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oponent prdce
Body
V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 0.4
Aktualnost problematiky, originalita prace 4

Autorka se ve své bakalafské praci zaobira jednim ze zakladnich aspektd poskytovani zdravotnické
péce, a to jsou schopnosti komunikacni (jak u 1€kait, tak u sester), které doprovazi témeét veskerou
¢innost. Pravo pacienta na soukromi ve vztahu k informacim, distojnost, intimita, to jsou momenty,
které autorka citlivé vniméd a snaZi se jim porozumét. Césteéné v teoretické ¢asti prace a poté v &ati
praktické skrze dotaznikové Setfeni. Prace je timto pfistupem origindlni a téma je stale aktualni.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a pfehled |2

domacich i zahraniénich literarnich prament

Autorka se vénuje teoretickym vychodiskiim v nékolika kapitolach - Komunikace jako pojem, Formy
komunikace, rozhovor, Sestra — pacient a komunikacni proces, Soukromi, Intimita, Dustojnost,
Virginia Henderson a jeji kniha. Tyto kapitoly jsou vhodné zvolené, le¢ plsobi ob¢as neprovazang a
Ctenar tak nevi, proc je autor takto zvolil. Prace vyzkumna pracuje s autorkou vytvofenym dotaznikem
0 21 otazkach, které autorka testovala na vzorku 100 pacientl (50 na internim a 50 na ortopedickém
oddéleni). Hypotéza je zvolena pouze jedna a autorka se snazi ji potvrdit nebo vyvratit.

Autorka pracuje s 23mi zdroji z toho jsou 3 zdroje zahrani¢ni.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu

Studentka zpracovala 21 otazek dotazniku od 100 pacientl krajské nemocnice, 50 pacientl z interniho
oddéleni a 50 pacientii oddéleni ortopedického. Autorka chtéla zjistit, zda jsou rozdily v pojeti
soukromi a intimity mezi pacienty téchto dvou oddéleni a to se ji potvrdilo, jak popisuje v Diskusi u
nckolika vysledki. Zvlasté alarmujici jsou vysledky tykajici se sdélovani informaci pted ostatnimi
pacienty ze strany personalu a setkani s neohleduplnym chovanim. Ze vzorku 50ti, resp. 100 pacientt
jisté nelze vyvozovat obecné zavéry (coz neni ani celem bakalatské prace), jist¢ mohou byt impulsem
ke zlepSeni a data mohou vychodiskem pro dal$i vyzkumna Setfeni.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Graficka, jazykova a stylisticka uroven je na dobré urovni, v praci se vyskytuje nékolik stylistickych
chyb (napf. str. 33 - ...standartni odd¢leni, str. 44 ...s oddéleni...m), vyskytuji se zbytecn¢ velké
mezery mezi nadpisy a podnadpisy. Rozsah prace je dodrzen. Nedostate¢né hodnotim bibliografické
odkazy, a to jak v textu (vedle pfijmeni autora neni tfeba uvadét znéni zdroje), vyskytuji se v textu
zdroje, kterou nejsou uvedené v Seznamu literatury (Svobodova, Gonzalo, Sapkowski,...) na str. 37 je
uveden zdroj Smita C. Banrjee, v Seznamu je veden jako Banerjee. Seznam literatury neni sefazen



abecedné, jevi se tak proto neptehledny.
Kontrola Turnitin — 14%.
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Poznamky,

doplnky

posuzovatele:

Otazky k 1. Co byste doporucila pro zlepSeni pojeti soukromi a intimity na
obhajobé: internim oddéleni ?

Hodnoceni celkem: Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace prace: velmi dobfe
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Podpis:
Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kaZdé poloZce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobie Maximalné mozna jedna "nulova" polozka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" polozka




