Hodnoceni
diplomové price Petra Bernatika
na téma
wAlternativni tresty k trestu odnéti svobody*

PredloZena diplomova préce je orientovana na nesnadnou problematiku uc¢innosti
alternativnich tresti. Diplomant se v ni zabyva zejména historickymi a filosofickymi
piedpoklady pro uplatnéni alternativnich tresti, pojmovym vymezenim alternativnich
trestll, zasadami pro jejich ukladani a hledisky, kterd maji vliv na jejich uéinnost.

Vyklad je prehledny a jeho systematika odpovida zaméfeni prace.

Po metodologické strance prace vychazi ze studia pfiméfeného okruhu pievazné
tuzemské odborné literatury a statistickych dat. Do pouZité literatury v8ak mohly byt
zahrnuty nékteré novéjsi prace vénované vysledkim reformy trestnépravnich sankei jako je
napf. sbornik IKSP vénovany ukladani nepodminéného trestu odnéti svobody a jeho
alternativ. (2005) nebo stat’ Valkové obsazena ve sborniku ,,Ve sluzbach prava®™
(nakl.C.H.Beck, 2003).

Price je vysledkem snahy o podani celkového obrazu zkoumané problematiky.
Autor v ni veelku vystizné zhodnotil problematiku alternativnich trestii a upozornil na
hlavni problémy, na které prosazovéani téchto trestii narazi.

K textu mam tyto diléi pfipominky:

Diplomant na str. 40 uvadi, Ze je moZné ménit podminky a povinnosti v pribéhu vykonu
trestu, nahrazovat je novymi nebo je zpfisiiovat a nahrazovat je jinymi. Pokud ma na mysli
trest obecné prospésnych praci, jak plyne z kontextu, pak je tento zavér v rozporu s platnou
pravni ipravou. S moZnosti zpfisnéni ulozenych podminek a omezeni u tohoto trestu pocita
teprve vladni navrh nového trestniho zakona.

Na str. 41 se argumentuje indexy uvéznénych osob, konkrétni udaje o vysi téchto indext
vSak v prici viibec nejsou obsaZeny.

V textu postradam str. 42.

Na str. 44 (dole) diplomant vidi jako pfekaZku, kterd v minulosti vylucovala aplikaci
alternativnich trestii, ur¢itd zakonna omezeni pro aplikaci téchto trestl jako je napf. vékoveé
omezeni, omezeni dané povahou trestného ¢inu apod. Pokud ma na mysli ¢eskou pravni
lpravu, je zapotiebi, aby tyto prekazky a zplisob, jakym doslo k jejich odstranéni, blize
konkretizoval.

Na str. 57 se diplomant snaZi dokumentovat zplisob sankcionovani pachatelii lehkych a
strednich delikti pomoci tabulky se statistickymi udaji vézenské statistiky. Z uvedenych
dat viak nelze potiebnou informaci ziskat,

Priloha 2 poskytuje zkresleny pohled na ukladani alternativnich trestii, nebot’ v ni chybi
nejcastéji ukladany alternativni trest, kterym je podminéné odsouzeni.

Vyjadfovani diplomanta je misty malo obratné (viz napf. str. 28, odst. 3, kde se uvadi, Ze
systematika pouZivani alternativnich trestii se vyznatuje nizkou vyuZitelnosti, na str. 36
formulace ,,0sobné se domnivam, Ze aby pravé poZadavky...)

Pfes uvedené vytky préci povaZuji za zpisobilou k obhajobé. Pfedbézné hodnotim
jeji arovei jako dobrou.
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