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Oponent, vedouci prdace- nehodici se Skrtnéte

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace, prakticka potfeba a uplatnéni predpokladanych
vystupl prace...

Uplatnéni vysledkiit BP je béZné realizovatelné jak v nemocni¢ni, tak v ambulantni
rehabilitaci nemocnych s CHOPN.

i zahrani€nich literarnich pramenu, databazi, a to i v SirSich souvislostech zejména s ohledem
na praktické vystupy....

Samostatnost zpracovani BP je zatiZena publikaéni nezkuSenosti studentky a predevSim
pak nedostatky, které jsou jeSté v toleranci pro predloZeni BP k obhajobé.

Vhled autorky do problematiky ma determinujici tendenci spojenou s vyskytem CHOPN
v rodiné. Presto by BP méla kladnéjSi vyznéni pri podstatné lepSim prostudovani
odborné literatury obou témat BP — Plicni rehabilitace a podstaty onemocnéni CHOPN.
Nékteré podstatné edostatky BP:
- S.21 — chybné vyjadreni — ,,definice respiracni fyzioterapie,
- 5. 11 - nedékujeme za negativni fakta,
- 8. 12 a dalsi - nékteré véty nejsou vyznamové dokonceny,
- 8. 16 — chybné vyjadreni cituji: ,,pomoci $kaly mMRC (modifikovana $kala Medical
Research Council), kterd popisuje plicni dugnost.“ Skala popisuje tizi du$nosti nikoli
dusnost jako patofyziologickou situaci dychani

souvislostech zejména s ohledem na praktické vystupy....

Za naprosty nedostatek a vazné pochybeni povaZuji absenci referen¢niho seznamu.
Chybi soupis bibliografickych citaci (seznam pouZité literatury) zpracovany podle CSN
ISO 690 Dokumentace - Bibliografické citace a CSN ISO 690-2 Informace a
dokumentace - Bibliografické citace - ¢ast 2: Elektronické dokumenty a nebo jejich ¢asti,
ze kterych studentka ¢erpala pri zpracovani tématu BP. Proto se také oponentovi velmi
nesnadno posuzovala néktera tvrzeni v BP, protoZe nejsou podloZena cita¢nimi odkazy.
Velmi téZko se vytykaji sporna, nékdy i chybnd, vyjadreni, kdyZ oponent nevi z jakych
zdroji studentka tvrzeni prevzala a nasledné zaradila do své BP. V dodané BP ve
formatu PDF, kterou jsem obdrZela emailem dne 23.8. 2020 od Mgr. E. Froiikové je
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pouze nadpis Referen¢ni seznam bez obsahu a je uvedena pouze jedna citace a to na
strané 16 (DindoS 2016). NejvaznéjSim prikladem je text na s. 12, ktery je uveden jako
citace, ale bez autora: ,, Mistem nejvétsi hypersekrece hlenu.....“

Formulace cili a zaméra prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Samostatné zvladnuti odborného
problému, ziskanych udaji, odborného textu. Vysledky a zavéry prace, skuteény prakticky
i teoreticky pfinos prace...

Formulace cilti a ziméri prdce, vyzkumnych otdzek, hypotéz patii ke kladiim BP. Studentka
prokazala schopnost zikladi védecko-vyzkumné a samostatné prace. Cil je jasné
definovan. BP ma hypotézy Hy, a H;. Oponent respektuje toto vyjadieni hypotéz, i kdyz
béZné se v odbornych publikacich hypotéza vyjadruje ¢islem a ma nulovou a alternativni
variantu.

Samostatné zvladnuti odborného problému, viz predchozi vyjadieni: lepSi prostudovani
odborné literatury obou témat BP — Plicni rehabilitace a podstaty onemocnéni CHOPN.

Samostatné zvladnuti ziskanych adaji probéhlo ve spolupraci s ing. Mitrikovou a vykazuje
vysokou odbornou turoven statistického zpracovani. Sledovany soubor je poftem 19
minus 2 probandii na hranici hodnotitelnosti.

Formulace odborného textu je hrani¢ni.

Vysledky a zdvéry prdce jsou zajimavé, ale predvidatelné. Nedostatkem praktické ¢asti BP
je prezentace pouze 1 pokusu ¢i vySetieni, ze kterého studentka udélala zavér a
s vydatnou pomoci ing. Mitrikové i statistické kvantitativni vyhodnoceni. Vysledek je
sice dosaZzen a vyjadien, domnivim se, Ze ma bohuZel nonvalidni hodnotu vzhledem
k pouze 1 pokusu.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy...

Formalni zpracoviani BP je primérné, graficky je BP neprehlednd, kapitoly a
podkapitoly by bylo vhodné zvyraznit tuénym pismem, v nékterych statich by bylo
mozné logictéjsi navazani textu BP. Psany text neodpovida doporucené normé pro psani
bakalarskych praci na UK, napf. zratka Pir na s. 31 je nejen chybné napsdna (spravné je
PIR - postizometricka relaxace), ale v nazvu kapitoly se nema vyskytovat. V BP neni
Zadny obrazek, v prilohach jsou nekvalitni a velmi amaterské obrazky ¢. 2 a 3.

Oponent zaznamenal dva klady BP:
- vyborné zpracovana kapitola 2.1.7 Prevence
- velmi pFinosna je kapitola 5.4 Navrhy na zlepSeni
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Poznamky,
doplitky

posuzovatele:

Otazky k
obhajobé:

Nemam

nemam

Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoporucuji praci k obhajobé:

Navrh klasifikace prace: vyborné - velmi dobfe - dobre

Oponent bohuZel nedohledal na webovych strankach 3. LF PoZadavky
na zpracovani bakalarskych praci oboru fyzioterapie, proto se nebude
vyjadiovat k doporuceni ¢i nedoporuceni prace k obhajobé. Domnivim
se, Ze toto je v kompetenci komise SZZ pri obhajobé zavérecnych praci
oboru fyzioterapie.

Datum: 14.9. 2020
Podpis: Doc. PaedDr. L. Smolikov4, Ph.D.
* nehodici se vymazte nebo Skrtnéte
Doporuéena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé polozZce
9az12 Velmi dobre Minimalné jeden bod v kazdé poloZce




6az8 Dobfie Maximalné mozna jedna "nulova” polozka

5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka




