Oponentsky posudek k habilitaci ThLic., Mgr. Denisy Cervenkové, Th.D.,

zvl. na zéklad¢ predlozené prace Katolicky pohled na nabozenskou pluralitu

Ktest'anska orientace vlastniho mista a vztahii v ndbozensky pluralitnim svéte patii
k dalezitym pilifovym tématim bohatého teologického a religionistického dila pedagozky
KTF karmelitky Denisy Cervenkové. Sam jsem mél Gest a potéeni zabyvat se jako recenzent
jejimi tfemi pracemi tohoto razu, které postupné rozvijeji erudovany pohled na toto vyznamné
a studijn€ naro¢né téma, véetné jeho etickych implikaci: Nabozenstvi jako teologicky fenomén
(P, Mervart, 2013; recenze v Acta Universitatis Carolinae — Theologica, 2014) a Katolicky
pohled na nabozenskou pluralitu (Karolinum, 2016; recenze v revui Universum, 2017/3). Do
tietice jsem doporucil k vydani dalsi, prakticky zaméfenou, neptimo ndvaznou knizni studii
Etika mezikulturniho a mezinabozenského dialogu (Karolinum, 2018; nepublikovany
vyzadany posudek pro nakladatelstvi). Knihu, jiz autorka nyni predklada k habilitaci, jsem jiz
tehdy s piesvédcenim pfifadil k vrcholnym dilim pozvolna se rozvijejiciho oborového
zaméfeni teologie nabozenstvi v nasem ¢eském prostredi

V Katolickém pohledu Denisa Cervenkova rozviji do §itky i hloubky své predchozi
prehledné vyklady vénované studiu svétovych nadbozenstvi a ¢ini tak optikou, jez piekracuje
antropologické hranice religionistiky k teologické reflexi zamétené k otazkam zjeveni, pravdy
a spasy. Optena o rozsahlou erudici sleduje déjiny rozvijejici se kiest'anské teologie
(mimokiestanskych) ndbozenstvi od pocatkli v klimatu pozdni antiky aZ po Druhy vatikansky
koncil. A samoziejmé pak v podstatné ¢asti prace sméruje zasvécenou pozornost dale
k dnesku. Zaznamenava a hodnoti bohaté vicesmérné tvahy, ndzory a podoby
pokoncilniho magisteria ke svétovym nabozenstvim, a podobné pak v dokumentech
kuridlnich dikasterii a v institu¢nich iniciativach ke specifickym otazkam.. Odrazi se zde
starostliva péce cirkve o plnéni svého poslani v nebyvale rychle se ménicich podminkéch
dnesniho svéta s jeho Casto bolestnymi problémy zahust'ujiciho se globalniho souziti a
postmoderniho rozvoliiovani hodnot. Autorka nepochybné dokazala ptesné€ a piesvédcive
vystihnout vyznam Druhého vatikanského koncilu a zmén, které ptinesl ve vztahu
k nekatolikiim a 1 Sife k nekfestanlim otevienéj$im pojetim BoZiho planu spasy. Pro téma
recenzované prace koncil znamena zasadni meznik, jehoZ usttedni postaveni v feSeni otazek
nabozenské plurality je v autor¢iné pojeti déjin vztahii kiest’ant k jinym naboZenskym
tradicim zcela evidentni. Hlasim se k témuZ hodnoceni jako autorka, a tak v roli, jiz jsem byl
povéten, t¢zko hledam a vlastné nenalézam podnéty k oponentnim vytkam..

Souhrnnou charakteristiku vykladd a ivah sestry Denisy, vyuZivajicich jak primarni
prameny tak Siroké spektrum ndzorti dnesnich teologii ke sledovani d¢jinného vyvoje
kiestanského, zvlaste pak katolického pohledu na jinovérce, jsem podal jiz ve zminéné
recenzi z roku 2017. Zde se proto omezim jen na nékteré dil¢i momenty, které potvrzuji
autor¢inu bohatou kompetenci a zplsobilost inspirovat ke spolupraci na spole¢ném dile
nabozenského dorozuméni, Jde pfitom o kultivované nésledovani cesty, jejiz déjinné podoby
¢eskym Ctendiim tak vystizn€ ukazuji recenzovana kniha a v ni jmenované zahrani¢ni i nase
predni osobnosti teologie naboZenstvi, a také o povzbuzeni k pfekondni zklamani a pochyb,
jimiz nés az dusiveé zavaluji zI€ jevy soudobého déni v n€kterych jinoveéreckych komunitach —
nasilnd hnuti islamistl jsou nejmarkantnéj$im, ale nikoli jedinym piikladem — i nékteré jejich
reflexe u nas. Kniha Cervenkové napomaha k orientaci a dodava sily nepolevovat v sili
porozumét druhym a svému vlastnimu pohledu na né, kultivovat vlastni postoj a zapojit se do
snah o dialog zaloZeny na ucté€ a davéie. Autorka sama se v piistupu k nadbozenské pluralité
hlasi ke stfedové linii v badéani i dialogu, pfijatelné z hlediska magisteria cirkve (s. 176). Jeji
kniha, kterou se zde zabyvame, vénuje pozornost celému Sirokému katolickému a v urcité



mife 1 SirSimu kiest'anskému nazorovému spektru; snad s vyjimkou nékterych extrémnich
pozic. Jsem dalek toho vycitat naptiklad, Ze opomiji nazory Knézského bratrstva sv. Pia X.
(lefebvristil) a jinych, novéjsich stoupenct tvrdého exkluzivismu.

M¢ vlastni odborné zaméteni je spiSe uzsi, soustied’uje se zvlasteé na vztahy k islamu.
Skromnym dilem jsem se Gcastnil kiest’anskych iniciativ dialogu s muslimy v Evropé a mohu
dosvédcit, jak cenné jsou pritom myslenky a formulace, jaké na tomto poli ptindseji teologové
angazovani — badatelsky nebo bezprostiedné prakticky - v mezinabozenskych kontaktech.Ve
svych pfednaskach cCasto cituji francouzského dominikana, mistra hermeneutiky Clauda
Geftrého (z. 2017), ktery fadu pojmii a skutecnosti v odlisné ndbozenské tradici dokaze
uchopit jako podnéty k smysluplnému promysleni. Sestra Denisa ho cituje vicekrate, zv1aste
inspirativni se mi zda jeho myslenka vidét za ,,tajemstvim* nabozenské plurality Bozi zdmér
spasy vSech lidi (s. 19 a 24). Geffré patii k pfednim postavam dnesni teologie nabozenstvi,
jimz je naSe autorka ptesnosti a hloubkou historického zébéru svého Cesky psaného dila
distojnou obdobou. Svou evropskou erudici dovrsila po Sestiletém teologickém studiu ve
Veroné (2000-2005) italskou disertaci o Tertullianovi, jejiz Ceskou verzi vydala s titulem Jak
se krestanstvi stalo nabozenstvim — recepce pojmu religio v Tertulianové Apologetiku (2012).
Zde patrn¢ mé prvni kofeny jeji zajem o nabozenskou pluralitu a misto, jaké v ni zaujalo
ktestanstvi. Tertullianus a souvisejici Sirokd tematika patii samoziejmeé k dilezitym mistim
jejiho Katolického pohledu, kde 1i¢i, jak se kiestanstvi vymanovalo z ndbozenskych tradic
antického svéta. V dalSim, sttedoveékém vyvoji se vyrovnavalo nejen s pfezivajicimi
podobami pohanstvi, ale také s konkurenénimi monoteismy: s biblickym a pak diaspornim
judaismem a s nové vyvstalou expanzi islamu. K islamské tematice ptispéla n¢kolika studiemi
ve sbornicich a Casopisech, véetné koedice knihy Isldm v ceskych zemich (Denisa
Cervenkova, Albert-Peter Rethmann (eds.), KTF, Center for Migration Studies, 2009). Jako
islamolog hodnotim jeji studijni exkurzy timto smérem a zaroven rad ocenuji Katolicky
pohled jako faktograficky spolehlivé, kultivované uspotfaddané a jasné formulované prehledné
zpracovani teologického zakladu pro jakoukoliv — tfebas i1 zcela sekularné orientalistickou —
reflexi o vztahu kiest’anstvi k jinym ndbozenstvim.

Zatimco ve své recenzi v Universu jsem se prirozen€ snazil seznamit s nabizenymi
vyklady ¢i pokusnymi feSenimi zavazného tématu, jeZ kniha vyjadiuje svym titulem a probira
v déjinach a v dnesSnim mySlenkové rozervaném svété, ceského kultivovaného ctenafte,

v tomto posudku jde o akademické zhodnoceni dila z hlediska autor¢ina pfinosu. Hodnotim
jej jednoznaéné kladng. Kniha pfinasi uceleny, faktograficky spolehlivy pohled na d&jinny
proces nabozenského hledani pravdy, v némz nasSe doba se zvySenou hustotou a intenzitou
kontaktii riiznych populaénich skupin dava posavadnimu pohybu vpted s novou, ted’ jiz
neodbytnou naléhavosti tikol vyrovnat se s odliSnosti druhych, pfijmout ji a kultivovat, jak
nas vybizi kiestanské vychodisko. Recenzovana prace ukazuje ve své hermeneutice
nabozenského pluralismu, ze exkluzivismus spasy neni zfejmé nejvhodnéjsi cestou jak dal.
(Ostatné ani historické Extra ecclesiam nulla salus nelze slepé dogmatizovat, ma sva vlidna,
inkluzivni pojeti — viz s. 56-65; Kristus nevylucuje, nabizi spasu vSem). Budu rad, kdyz

v pokracujicim toku a turbulencich dé&jin sestra Denisa rozsifi jesté zaveérené kapitoly svého
Katolického pohledu o zminky o ptistupu k druhym, jaky v téchto letech voli papez Frantisek.
Mam na mysli zv1asté svizelné otazky migrace a samoziejmé iniciativy spojené s diirazem na
milosrdenstvi a se shodnymi pohledy na Bozi viili ptejici lidskému bratrstvi, k jakym dospéla
Frantiskova setkani s velkym imamem kahirského al-Azharu (zvlasté ve spolecném
dokumentu z Abu Zabi z unora 2019). Pozornost si zasluhuji také nové encykliky a
pokracujici prace Mezindrodni teologické komise a v neposledni fad¢ vyznamnych teologt,
vcetné nasich. Mnoho otéazek, jak prace ve svych zavérech uvadi, ziistava otevieno. .

Domnivam se, Ze doba FrantiSkova pontifikatu a bohaté pozitivni a bohuZzel také
negativni stranky rychlych zmén a mnohostranného déni v riznych koncindch dnes jiz tak



Gizce provazaného svéta vyvolaji u nas difve nebo pozdgji apel na Denisu Cervenkovou, aby
svou knihu o nédbozenské pluralité vypravila v aktualizujicim rozsifeni do druhého vydani,
Kniha splnuje vysoké akademické naroky, diky autor¢inu pfijemnému stylu hovofi zajimave a
zaroven prehledné a plné srozumitelné i o velmi slozitych otdzkéch a slouzi dlezitym cilim
pravdivého porozumeéni. I tehdy, jestlize dovrSené poznéni pravdy ocekédvame az

v eschatologické plnosti d€jin (s. 167), nas ukol pracovat pro tento cil tim na své naléhavosti
neztraci. S hlubokym piesvédcenim a rad doporucuji jmenovat ThLic. Mgr. Denisu
Cervenkovou, Th.D. docentem.
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