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Nézev habilitacni prace: Akutni vaskularni rejekce transplantované ledviny.

Posuzovana prace ma 43 stran textu, 134 citaci, 17 obrazkt a 5 tabulek. Jedna se o komentar
Sesti publikaci, z nichz u ¢tyt je uchazecka prvni autorkou a u jedné autorkou korespondujici.
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2,9. Clanky byly publikovany v rozmezi let 2012-2018.

Autorka v uvetejnénych pracich 1 v komentaii prokazuje, ze se dobfe orientuje v dané
problematice. Téma je nesnadné, coz prokazuje i fakt, ze neni vSeobecny souhlas s klasifikaci,
ktera je v soucasnosti pouzivana. Autorka se v ramci svého pracovisté vSak tématu vénuje

soustavné a do hloubky, za pouZiti sofistikovanych genetickych a imunologickych metod.

Vhodnost pouzité metodiky, vyborna kvalita vysledk a jejich naleZité statistické zpracovani
jsou dostatecné dolozeny tim, Ze prace prosly recenznim fizenim v kvalitnich ¢asopisech a

byly uvetejnény. Zaméiim se tedy na komentar autorky k jejim publikacim.

Komentaf je zpracovany kvalitné a prehledné. Stru¢né popisuje strukturu imunitniho systému
v souvislosti s transplantacemi. Dale se vénuje rejekci a podava prehled rozdéleni,
patofyziologie, rizikovych faktorti, epidemiologickych faktort a klasifikace. Velkou

pozornost vénuje diagnostice, prognostické zavaznosti a 1€cb¢ jednotlivych typti rejekce.

Jako nejvétsi pfinos komentovanych praci hodnoti autorka rozpoznani riznych druhti
vaskuldrniho poskozeni v transplantované ledving, které vede ke spravnému zhodnoceni
progndzy a optimalni 1é€be€ pro konkrétniho pacienta. S timto zavérem nelze neZ souhlasit.
Udaje zjisténé autorkou v n&kterych ptipadech neodpovidaji pouzivané klasifikaci rejekénich
1ézi. To je v souladu 1 s nazory nékterych jinych autorit a mohlo by tedy spolu s dal§imi

pracemi vést ke zpfesnéni této klasifikace.

Z formalniho hlediska prace splituje pozadavky kladené na habilitacni praci. Vytkla bych
pouze dvé podstatnéjsi chyby:



1) Obrazky jsou v nekterych ptipadech oproti pivodnim publikacim zmensen¢ a jsou tedy
Spatné Citelné, obrazek €. 9 je bez lupy zcela nepouzitelny. Pievzaté obrazky ¢asto kromé

nazvu neobsahuji zadné dalsi informace, vysvétleni zkratek apod.

2) Tti ze Sesti komentovanych praci pivodné nebyly pfilozeny jako ptilohy a bez vyhledani
jejich elektronické podoby v databazich je tedy nebylo mozno posuzovat. Autorka je poté

doplnila samostatné¢, ¢imz praci zkompletovala a jejimu pfijeti tedy nic nebrani.

K autorce mam nasledujici otazky:
2) Existuje n¢jaky doporuceny algoritmus vyuziti jednotlivych metod v diagnostice, napft. pii
ne zcela reprezentativni biopsii apod.?

1) Nakolik se vysledky z komentovanych praci promitaji do vysetfeni redlného pacienta po

transplantaci ledviny?

Zaverem lze shrnout, ze prace MUDr. M. Wohlfahrtové, Ph.D. pfinasi nové vyznamné
veédecké poznatky. Doporucuji ji tedy pifijmout v piedlozené doplnéné formé a na jejim

zakladé doporucuji udelit titul docent pro obor vnitini nemoci.

Praha, 3. 1. 2020 Doc. MUDr. Véra Certikova Chabova, Ph.D.



