POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomantky: Bc. Tereza Plevkova

Nazev prace: Priméfenost Ctyfleté sankce zakazu Cinnosti za prvni Umysiné poruseni
antidopingovych pravidel a jeji dopad na kariéru profesionalnich sportovcu

Cil prace: Cilem této diplomové prace je zjistit, zda ma Ctyfleta sankce zakazu Cinnosti za prvni
umysiné poruseni antidopingovych pravidel dle ¢l. 10.2.1, 10.2.2 a 10.2.6 Kodexu likvidaéni dopad na
kariéru profesionalnich sportovci a v pfipadé, Ze ano, vytvofit rovnéz vlastni feSeni sankce za

1. poruseni.

Celkova narocnost prace: nadprlimérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni: vyborné

Stupen spinéni cile prace:
vyborné

Diplomantka splnila cil prace na vybornou. Pomoci
teoretické analyzy zakladnich dokumentl boje proti
dopingu v kombinaci s aplikovanym vyzkumem dospéla
k zavéru, Ze Ctyrletd sankce zdkazu cinnosti za prvni
umysiné poruseni vybranych antidopingovych pravidel je
nepfimérend. Zaroven kritizuje sankéni  mechanismus
v Kodexu konstruktivné, jelikoZz v Sesté kapitole prichazi
s vlastnimi originalnimi alternativami k sou¢asnym sankcim
za poruseni antidopingovych pravidel.

Samostatnost pfi zpracovani tématu:
vyborné

Diplomantka zpracovala téma samostatné. Poctivé
odkazuje na pouZité zdroje a zaroven pridava vlastni nazory
a navrhy.

Logicka stavba prace:
vyborné

Diplomova prace je logicky postavena. Diplomantka pg
stanoveni hypotézy, vyzkumné otazky a cild prace nejprve
analyzuje nezbytny teoreticky rdmec tématu pro nasledny
aplikovany vyzkum. Na jeho zdkladé stavi hlavni zavéry
prace, které vychazeji zlogicky provazané teoretické
i praktické ¢asti diplomové prace.

Prace s literaturou — citace, vlastni
komentar:
vyborné

Diplomantka vhodné pracuje se znaCnym mnozstvim
priléhavé Ceské i zahranicni literatury. Literatura diplomové
prace zahrnuje hlavni dila vtéto oblasti. Ocenuii
i samotnou praci s literaturou. Diplomantka z ni cerpa
a fadné ji cituje. Zaroven ji komentuje, kritizuje a pridava
vlastni nazory.

Adekvatnost pouzitych metod:
vyborné

Diplomantka vyuZiva adekvatni metody pro naplnéni cilll
diplomové prace. Teoretickd analyzy v kombinaci
s elektronickym dotazovanim a hloubkovym
polostrukturovanym rozhovorem umoziuje diplomantce
dosahnout hodnotnych zavérl a naplnit cile prace.

Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos
diplomanta/diplomantky:
vyborné

Ocenuji, ze diplomantka nebrouzdda po povrchu
zkoumaného tématu, ale naopak hluboce analyzuje
teoreticky ramec i zavéry aplikovaného vyzkumu. Do prace
rovnéz prindsi vlastni ndzory a zkuSenosti aktivni
sportovkyné, coz praci pridava na jeji teoretické hodnoté
i praktické vyuziti.

Uprava prace: text, grafy, tabulky:
vyborné

Diplomantka si zjevné dala velkou praci s grafickym
zpracovanim diplomové prace, zejména grafl v ramci
aplikovaného vyzkumu, jejichz povedené obrazové
znazornéni usnadniuje Ctendfi porozuméni argumentiim
diplomantky. Z hlediska textu je prace vyborné upravena.

Pravopis a stylistika:
velmi dobre

Diplomova prace ma velmi dobrou stylistickou Uroven bez
vyraznych pravopisnych chyb.

Prakticka Ci teoreticka vyuzitelnost zpracovani: nadprimérna



Hodnoceni prace: Diplomovou praci hodnotim jako vybornou. Diplomantka si zvolila zajimavé
a aktudlni téma, a to zejména k novému Svétovému antidopingovému kodexu, ktery plati od 1. ledna
2021. Diplomantka si zaroven zvolila teoreticky i prakticky velmi narocné téma, které kladlo velké
naroky na jeji vstupni znalosti i dovednosti pri psani diplomové prace. Tohoto nelehkého Ukolu se vSak
diplomantka zhostila vyborné a napsala diplomovou praci, ktera predstavuje vyznamny pfinos pro
akademickou diskusi v této oblasti i praktické fungovani antidopingovych organizaci. Velmi ocenuji i to,
Ze si diplomantka jako nepravnicka zvolila do znacné miry pravni téma a zpracovala ho na drovni
srovnatelné s diplomovymi pracemi Uspésné obhajenymi na pravnickych fakultach. Praci doporucuiji
k pripadnému dalsimu zpracovani ¢i a prislusné publikaci.

Piipominky: Ucelem sankce zékazu ¢innosti je potrestat dopingové hiiéniky, individudini a generalni
prevence, respektive vychova samotnych hfiSnikdl i ostatnich osob v ramci sportovniho prostredi.
Domnivam se, Ze autorka ne vzdy pIné reflektuje vSechny Ucely sankce pfi formulaci jejich zavérd.
Doporucuji podrobnéjsi zvazeni téchto Gcell pfi pfipadném dalSim zpracovani prace ¢i publikaci. To
vSak nic nemeéni na vysoké kvalité predlozené diplomové prace.

Otazky k obhajobé:

e Soucasti Vasich navrhl jako alternativ k soucasné sankci zakazu c¢innosti je Ucast dopingovych
hiisnikd ve vzdélavacich programech, stejné jako jejich preventivni plisobeni na dalSi osoby
v ramci sportovniho prostredi. Jak hodnotite aktualni stav antidopingového vzdélavani v Ceské
republice? Kde vidite jeho silné stranky a naopak slabiny?

e Jak hodnotite z hlediska zasady priméfenosti vyvoj sankci za poruseni antidopingovych
pravidel ve Sveétovém antidopingovém kodexu 2021 ve srovnani s predchozi Upravou
obsazenou ve Svétovém antidopingovém kodexu 2015?

Navrzeny klasifikacni stupeni: Vyborné

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantce.

V Praze dne 2. ledna 2021

JUDr. Jan Exner



