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Obraz Svaté zemé v Adomnanoveé De locis sanctis.

Michaela Falatkova absolvuje doktorské studium na KTF UK, na Katedie cirkevnich dé&jin a
literarni historie, studuje obor cirkevni a obecné dé&jiny, jeji volbou je vramci téchto
studijnich programi filologicka specializace, latinskd medievistika. Ve studijnim programu
latinska medivistika, ktery studovala na Ustavu feckych a latinskych studii FF UK, obhéjila
v 1. 2016 diplomovou préci, v niz ptelozila a interpretovala latinsky text, 5. knihu Liber Sancti
Jacobi (Privodce pro poutniky do Santiaga de Compostella, 12. stol.). Takto ziskané
zkuSenosti zurocila, podle mého nazoru uspésne€, v doktorském studiu a v praci na piedlozené
disertaci.

Jako cil své préace si uchazecka stanovila (s. 4, a. 9) predstavit Adamnantv spis De
locis sanctis v kontextu dobové iroskotské literarni produkce 7. stoleti, piedlozit vlastni
koncepci jeho zdnrového zatazeni a potidit jeho dikladné komentovany pieklad do cestiny (s.
4, 5. 9). V tvodnich kapitolach svého vykladu mj. charakterizuje iroskotské klastery a jejich
specifika, jednomu ztéchto specifik vénuje samostatnou podkapitolu (II 1), ,,Motiv
peregrinatio v iroskotské literarni produkci. Tento nadpis slibuje mnoho, vyklad sdm je pak
struény (jen o nekolik fadki prekracuje jednu stranku textu disertace, s. 23-24) a nezabyva se
jednim z hlavnich aspektii a motivii tohoto putovéni, totiz misijnim usilim (diky jemuz
vznikla fada klaSterti na ostrovech ale 1 v pevninské zapadni Evrop€). Peregrinari pro Christo
znamena nejen ,,vykonat pout’ pro Krista® (s. 25), ale putovat v Kristové zajmu, tj. v zajmu
Sifeni kiestanstvi. Zcela naleZité¢ ovSem v souvislosti se spiskem De locis sanctis zdlraznila
autorka spi§ motiv touhy po nabozZenském prozitku, potieby setkat se s misty JeziSova zivota,
sjeviSttm déni Star¢ho Zikona a prvnich staleti kfestanstvi; o misijni a monasticky
zakladatelské €innosti Irti ostatné piSe jiz v ptredchozi kapitole (I 2) ,, [roskotskeé klastery a
Jjejich specifika“ (s. 14 nn.). Jako inspirativni vnima tezi, s niz pfisla Katja Ritari v knize
(Brepols 2016) o eschatologickém momentu irské mniSské spirituality — Ze ,,peregrinatio
muze odkazovat na kiestanskou cestu spaseni. Prosim uchazecku, aby nam prozradila svijj

vztah k této hypotéze (event. nam ji stru¢né piibliZila).



Jiz 2. kapitola (,,Adomnan jako literat”) Givodniho textu disertace pfinasi obtizné
feSitelny problémem: jakd je identita postavy Adamnanova informatora Arkulfa. V odborné
literatufe se vétSinou docteme, Ze jde o zaznam vypravéni galofimského biskupa tohoto
jména, ktery pfisluSna mista navstivil a jehoz vypravéni o tom pak Adamnan takto sepsal (tak
Giovanni Polara u Leonardiho, podobn¢ 1 Brunhoélzl I, s. 178). Falatkova zprostfedkuje také
opacny nazor (aniZ by se sama klonila k jednomu nebo druhému feSeni), totiz Ze si autor
vytvoftil fiktivniho cestovatele Arkulfa, jehoz autorita méla dodat informacim o Svaté zemi
presvédcCivost (viz pak dale od str. 50 v podkapitole III 3.3 — Postava Arkulfa, zde nize).
V této souvislosti je dilezitd prace, jiz badatel¢ odvedli prizkumem Adamnanovych zdroji
(podkapitola II 3 — Adomnanovy prameny), autorka ptinasi podrobnou informaci o mistech,
kde Adamnan ke svym zdrojim pfimo nebo nepiimo odkazuje. Upozoriuji na nespravnou formulaci (s.
33) tykajici se tzv. Vetus Latina, tu Adamnan ,,mit po ruce* nemohl, pod terminem VL se rozumi soubor riznych zlomkt
piedjeronymovskych prekladii, napi. versio Itala, versio Afra. V pfiloze (s. 98) ptebira kol. Falatkova tabulku
s prehlednym seznamem latinskych spisi, které mél Adamnan ziejmé k dispozici a které snad
v jeho dobé¢ vlastnil jeho klaSter (Hy, lona). Z této kapitoly i z dalSiho textu disertace je zjevna
autor¢ina dobra az duvérnd znalost Adamnanova textu, plynouci z dikladné price na
ptekladu, a také schopnost pracovat se sekundarni literaturou, mnohojazy¢nou, starsi, ale
zejména novou a nejnovejsi. Pravdépodobné nebylo snadné si vSechny tyto studie i

monograﬁe opatfit. Ptipomenu zde jen dva tituly, které v poznamkovém aparatu disertace i v jejim seznamu citované
literatury postradam: Adamnanovi se dost dikladné vénuje Franz Brunhdlzl ve svych pro latinského medievistu
nepominutelnych Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters (I, Miinchen 1975, s. 175 a dale, pak v souvislosti se
spiskem Bedy Ctihodného na s. 213; doporucuji také, tfeba pro zajimavost v pravdépodobném posunu literarné historické
optiky, nahlédnout do Maxe Manitia, tyz titul, 1. vyd. Miinchen 1911, v ramci Handbuch der Altertumswissenschaft); za
druhé by asi byla stala aspon za letmou pozornost kniha Heleny a Petra Polehlovych ,Non Angli sed angeli, kult svatych
v latinské literatufe ran¢ stiedoveéké Anglie (Petr Mervart 2013), a¢ zaméfena jinak nez posuzovana prace. A zcela
marginalné — prekladatelka Egeriina Itineraria je v disertaci uvedena v poznamce i v seznamu literatury se zkomolenym
piijmenim.

S mnohym z toho, co jiz bylo zminéno z prvnich dvou soubornych kapitol komentujici studie
(Adomnan jako iroskotsky mnich, Adomnan jako literat), se pak setkdme v nejzajimavéj$i souborné
treti kapitole, De locis sanctis jako literdrni pramen. Kapitola je pfili$ struéna, ocekavali bychom zde
aspon pokus o charakteristiku Adamnanova stylu a jeho nastroji a o zhodnoceni literarni (estetické)
stranky textu De locis. Falatkova si v této kapitole klade ve shodé stim, co si pro svou praci
predsevzala (viz vyse), jako hlavni otdzku zanrové zatazeni Adamnanova spisu, a jeji vyklad zde je
nakonec ndzornou ilustraci toho, jak je oSidné az zavad¢jici chtit sttedoveké literarni dilo vtésnat do

fadu spiSe modernich genologickych kategorii. Autorka je nucena konstatovat, Ze ,,zanrové zatazeni

De locis sanctis mezi itineraria je pfinejmensim problematické (s. 49) a stejné skepticky vyzniva na



s. 50 zavér podkapitolky. V oddile III 3 se pak autorka vraci k problému naznacenému uz vyse, totiz k
realné nebo Adamnanem smyslené postavé Arkulfa. Domnivam se, Ze tato podkapitolka je v celé
disertaci jednou z nejoriginalnéjSich a nejvynalézavéjsich, autorka mluvi o dvou narativnich rovinach
¢i perspektivach, v nichz se stfida vypraveéc autor s vypravé€em Arkulfem, coz podéava plastictéjsi
obraz popisovaného; a pravé kombinace dvou vypraveéch, jak Falatkovad konstatuje, odliSuje
Adamnantiv text od starSich zprav o podob¢ Svaté zem¢.

Uvodni komentat je pak uzavien 4. kapitolou De locis sanctis jako zdroj informaci o svaté
zemi, a disertace piechazi k textu ¢eského prekladu Adamnanova spisu. Preklad shledavam velmi
dobrym, je vérny, zachovava atmosféru originalu, aniz by to bylo na ujmu soucasné ¢estiné a viibec
ctivosti textu. Neéktera prekladatelska feSeni jsou dokonce obdivuhodné vynalézava. Najdou se jen

malé drobnosti, nedislednosti v interpunkci, obCasny pieklep. Namatkou nékolik malo mist, vétsinou z 1.
knihy, pouze navrhy, vyjime¢né opravy: autorka si ptespfili§ libuje (nékde i pod vlivem origindlu) ve vazbé néjakym

zpiisobem misto prostého ,,néjak” nebo vhodného adverbia (obdobné Zadnym zpiisobem, vhodnéjsi je ,,nijak®, ,,rozhodné ne®,

,,V zadném ptipadé“); na s. 90 dole v kap I, XII je problematicky slovosled, radgji ,,...Pan se....modlil kratce ptedtim, nez byl

3

zrazen, oné noci, kdy ho Jidas vydal...” (tak, jak je, se Jida$§ stdva podmétem pftisudku ,,byl zrazen“!); krasné poeta

versificus v kap. I, XVII na s. 92 je skoda (a¢ ne chyba) pielozit ,.knéz...ve své basni“; pro¢ se vlastni jména, vétSinou
toponyma, nékdy nechavaji v polatin§téné verzi a v grafice rukopist, kdyZ mame zavedené pocesténé ekvivalenty — k méstu
Samuhelis (Samuelovu), kterému se rika Armath (Rama — a¢ v poznamce autorka na ¢eskou varietu upozoriiuje; doporucuji
pokus nahradit ¢eské lezi rozprostieni tvari k zemi (in terra prostratis vultibus superstrati iacent); Velikonoce — Pascha —
hebr. Pesach — azimus — nekvasené chleby, je to lingvisticky jinak, nez jak mate v pozn. 89 na s. 143, ta by v kazdém ptipadé
méla vypadat jinak: obratte se s tim na biblistu-starozakonika (ev. Jan Heller, Vykladovy slovnik biblickych jmen; srv.
Jeruzalémska bible, pozn. k Ex 12, 11). V téze pozn. doporucuji vypustit posledni vétu ,,Podle tradice...“, je pfinejmensim
nepiesna.

Adamnanovo a Arkulfovo vypravéni prinasi dvé legendy, o JeziSove sudariu (1,9) a o sv. Jifi
(I1I, 4), ve Zlaté legend¢ lacoba de Voragine ani jinde jsem je nenasla. K prvni z nich jen dodam, Ze u
pozn. 47 je omylem uvedeno (vedle nalezit¢ho odkazu k J 20,7) téZ misto z evangelia podle Marka, a u
pozn. 48 se jisté nejedna o ,,citaci z Vergiliovy Aeneidy*, nybrz o bézny obrat (pivod ma ostatné jiz u
Homéra). U druhé, o sv. Jifi, je kapitola nadepsana ,,Vyznavac svaty Jiri“, domnivam se, Ze je zde na
misté prvoplanové ,,mucednik (orig. de martyre), orig. nékolikrat ma dale confessor, ten rozdil, byt je
jen jazykové¢ formalni, bych respektovala. U této legendy je dost diilezité pokusit se urcit, zda se mluvi
o0 obraze nebo o sose. Myslim, Ze jde spi§ o mramorovou skulpturu, doporucuji se touto otazkou jeste
zabyvat (neni zde vyraz imago, i ten jinde znamena tu obraz, tu skulpturu).

Obsahly, podrobny, velmi dobry a jist¢ mimofadné narocny a pracny je pozndmkovy aparat —
Komentat (s.124 — 156) Chvalu si zaslouzi také prilohy, mezi nimiz najdeme i nacértky k zapisu
Adamnanova textu De locis (9. stol.) ve videniském rukopise.

Seznamy literatury a pramend jsou pro ucel disertace plné€ uspokojujici, pro eventualni vydani

komentafe tiskem bude v nékterych ptipadech zapotiebi revize a snad i zména v fazeni kapitol (nebo



v jejich nadpisech? — mam na mysli napf. vztah mezi kap. II 2 a III 2 nebo na dvou mistech feSenou

otazku kdo je Arkulf).

V seznamu vydani Adamnanova De locis (s. 161) chybi Denis Meehan, Dublin 1958, Scriptores Latini Hiberniae III), je
uveden mezi pieklady (s. 162) - ptevzal Meehan latinsky text z Geyerovy edice? (Brunhdlzl uvadi Meehana mezi kritickymi

vydanimi Adamnanova textu).

Disertace Mgr. Michaely Falatkové je kvalitnim textem z oboru Cirkevni a obecné dé&jiny.
SpiSe nez z hlediska téchto disciplin, jimz vyhovéla svymi rozbory Adamnanovych li¢eni
soudobych podob mist Svaté zem¢, jsem ji mohla hodnotit z hlediska latinské medievistiky.
V kazdém piipadé jde o praci zdafilou, v mnohém ohledu originalni, a pln€ ji doporucuji

k obhajobgé.

V Brmeé 11. ledna 2021

emer. Prof. PhDr. Jana Nechutova, CSc.,
Ustav klasickych studii FF MU






