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Predsedkyné piedstavila uchazecce ¢leny komise.

Uchazecka prednesla exposé své prace.

Predstavila architekta Weinbrennera a nastinila jeho Zivotopis i
znacnou §ifi zaberu. Dosavadni badéani se soustfedi jen na n¢kolik
jeho realizaci (Postornd). Nutnost pracovat objemnym a dosud
nezpracovanym archivnim materidlem. Predstavila strukturu své
prace. Na uvod popsan rod Lichtenstejnii byl elita — vlastni stavebni
kancelar. Nasleduje zivotopis, kde zlstava fada bilych mist.
Pozistalost znicena pii vyrabovani domacnosti na konci 2. svétové
valky. Potomci ziji od padesatych let v USA. Archivni materidly k
vlastni tvorbé naopak velmi bohaté.

Typologicky a chronologicky vyvoj. Prace je poc¢atkem a zdkladem
pro dalsi badani.

Prof. Kuthan piedstavil téma i uchazecku. Sdm ma k tématu blizky
vztah. Téma v Cechach dosud opomijeno. Architektura 19. stoleti
byla doned4vna podceiovana. Stranou pozornosti zejména okrajova
uzemi Cech némecky mluvici. Prace je zaloZzené na uctyhodném
archivnim vyzkumu — nesmirné€ inovativni a zkoumani veskerych
realizaci in situ. Mimotadnym pftinos oproti dosavadni literatute,
kterému se dosavadni literatura vénuje jen okrajove.

Dr. Klipa ptecetl oponentsky posudek Dr. Czumala. Dr. Czumalo
ocenil objevnost a pfinosnost prace — téma dnes svrchované aktudlni.
Radi se po bok nejnovéjsich pocinti (prof. Vybiral, dr. Lastovickova -
Vostielova). Ceni si pritkopnického ptistupu a svédomitého i
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uspésného zpracovani obtizného tématu. Heuristicka prace zdarné
ptekonala vSechny bariéry. Praci jednoznaéné doporucuje k
obhajob¢.

Doc. Zlatohlavek precetl oponentsky posudek dr. Smieda. Dr. Smied
oceiiil systematické studium archivnich dokumentt, studium in situ.
Obdivuje systematické usili, které autorka skvéle zurocila.
Komplexni obraz autorovy tvorby v kontextu doby. Mimotadny
badatelsky poc€in si zaslouzi knizni vydani. Praci jednoznac¢né
doporucuje k obhajob¢.

Uchazecka se vyjadtila k posudkiim.

Poznamka o nadbytec¢nosti posledni kapitoly zmifiované v posudku
dr. Smieda. Nutnost zpracovat téma v celku. Pfipousti, Zze nemohla
zpracovat napiiklad rozséhlé ucetnictvi a rozsadhlou dokumentaci
detailti kazdé¢ stavby, coz bude ukolem budoucich badateld. Ti se
mohou soustfedit na podrobné monografické zpracovani jednotlivych
objektu.

Predsedkyné otevtela diskuzi.

Dr. Klipa se zeptal na Weinbrennerovo postaveni ve stavebni
kancelafi. Mgr. Jansova vysvétlila princip fungovani stavebni
kanceléie. M4 teorii, Ze kniZe Jan si Weinbrennera nejprve proveril
ve Vidni, nez ho povolal do Lednice. AZ 1906 jmenovan feditelem
stavebni kancelafe. KdyZz byl jmenovan fadnym profesorem — désiva
bitva o diichod. Az do roku 1929 projektoval pro LichtenStejny. Prof.
Vlnas se ujal slova. Pfipomnél vyznam typologie v 19. stoleti — od
mlynt a Spejchart az ke kostelim. Uchazecka pfiblizila praxi u
Lichtenstejnti. Kostely dale od centra panstvi stavény velmi usporng¢.
Tendence k typizaci — naptiklad prototyp lichtenstejnské hajovny.
Nékteré Weinbrennerovy hdjovny se z typizace ale vymykaji.
Schwarzenberkové rovnéz vytvofili charakteristicky prototyp
hajovny.

Predsedkyné uzaviela diskuzi a zahajila nevetejnou ¢ast.

Uchazecka zodpovédéla polozené dotazy ve vetfejné diskuzi.
Uchazecka byla seznamena s vysledkem a poucena.
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