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Posuzovand disertace predstavuje zajimavy a cenny prispévek k d&jindm uméleckého
sbératelstvi a obchodu s uménim ve vazbe¢ na vyvoj znalectvi v kli¢ovém obdobi kolem pielomu
19. a 20. stoleti. V centru autoriny pozornosti stoji predevs$im tfi postavy: slavny némecky
umeélecky historik a kurdtor Wilhelm von Bode, prominentni sbératel Rudolphe Kann a
obchodnik Joseph Duveen. Na pozadi pfibehu budovani Kannovy sbirky a jejiho nasledného
pak autorka sleduje proces promény vztahu jak evropskych, tak americkych sbératelti k dilim
starého evropského uméni a vyvoj nazorli na problematiku jejich prodeje za ocean.
,Bohemikalni aspekt do d&je vnasi jakozto referencni ¢initelé dalsi dva elitni Bodeho klienti,

Spickovi sbératelé Vojtéch Lanna ml. a vladnouci knize Jan II. z Liechtensteina.

Praci otevira strucné zhodnoceni dosavadniho vyzkumu spojené s metodologickym exkursem
a kritickym ptehledem prament a literatury. Vstupni historicky piehled se v chronologické
posloupnosti zabyva nejprve uméleckym obchodem a nasledné dobovymi evropskymi snahami
o ochranu uméleckych statkl (pfedevsim) pied vyvozem do USA, jakoZ 1 hlubS§imi pohnutkami
sbératelstvi a s nim spojenych osvétovych snah. Problematika vyvoje trhu s uménim je tu
mapovana prevazné z americké perspektivy a na zakladé dominantné anglickojazycné literatury
(byt’ ilustrovéna posttehy sméfovanymi k Bodemu a jeho klientele), coz jist€¢ miize byt na ukor
reprezentativnosti uvedenych piikladu, ale na druhé strané vede k zajimavym dil¢im zavérim.
Kladné hodnotim zejména provazanost vykladu o uméleckém trhu a proménach sbératelskych
preferenci s povédomim o obecném ekonomickém vyvoji. Kolegyné Watrelot tak naptiklad
zcela spravné reprodukuje nazory americkych badatelti, podle nichZ rozhodny obrat americkych
sbérateld od starych mistri k modernimu uméni nevychazel pouze z okouzleni legendarni
expozici Armory Show (1913), ale vyznamn¢ k nému pftispélo osvobozeni uméleckych dél od

dovozniho cla po nastupu administrativy prezidenta Woodrowa Wilsona. V pasazich o ochrané



evropskych, primarné italskych dél starého uméni pfed masovymi odprodeji, pfedevsim do
Ameriky, autorka celkem bez obalu a zjevné pravem oznacuje napt. metody florentského
,knizete starozitnik* Stefana Bardiniho za paseractvi (s. 48-49, 59-60). Ke §kod¢ véci ovSem
ponechava stranou pomérné rozsahlou italskou produkci spojenou se znovuotevienim Musea
Bardini v roce 2009 a s postupnym zpiistupiovanim jeho archivii. Ta totiz mj. poukazuje na
proteovskou pilisobnost Bardiniho a dalsich velkoobchodnikt s italskou renesanci, ktera tvari
v tvar obrovské poptavce po dilech mnohdy jiz nedostupnych zahrnovala mj. produkci pastiglii,
replik pfiznanych i1 nepfiznanych a ,restaurdtorské™ aktivity, které mnohdy radikélné
proménovaly fyzickou podobu autentickych uméleckych predmétii a nasledné 1 jejich atribuci
(je ale tfeba pfiznat, Ze tuto problematiku v soucasnosti tematizuje zejm. autorkou citovana
Lynn Catterson). V pasédzi o filantropickém a obecné etickém rozméru sbératelstvi autorka
zminuje vybrané narace predevsim z obdobi ,,zlatého véku* let 1890-1914 a vedle americkych
autort (Carnegie) stavi Bodeho preference evropskych sbératelli védomych si odpovédnosti

vici vetejnosti, predevsim Jana II. z Liechtensteina.

Tyto paséaze predstavuji jakysi prolog ke klicové kapitole disertace nazvané Rudolphe Kann as
a Collector and Connoisseur. S vyuZitim dale editované korespondence mezi Kannem a Bodem
autorka poutavé li¢i zrod exkluzivni Kannovy sbirky starého uméni, které¢ se dale vénuje
detailn€ v ramci jeji struktury. Hezky pfitom poukazuje na limity tehdejSiho znalectvi: pfestoze
Kann byl velmi poucenym a opatrnym sbératelem, z jeho nékdejSich dvanécti Rembrandta
zaStiténych Bodeho autoritou si plivodni atribuci podrZelo jen pét (s. 81). Na text vénovany
holandskym mistrim 17. stoleti navazuji neméné hutné a faktograficky dokonale
dokumentované pasaze o malifich flamskych v ¢ele s Rubensem, déale pak o nizozemskych

primitivech, dilech némecké a italské renesance, a nakonec i o souborech obrazii francouzské,

anglické a Spanélské provenience.

Na tuto ,,anatomii* ddvno neexistujici sbirky, o to cennéjsi, Ze jde viceméné 1 o jeji virtualni
rekonstrukci, dasledné podlozenou doklady sbératelovych preferenci, navazuje obecné&jsi
ptehledova kapitola, v niZ se autorka zabyva opét dobovym uméleckym trhem, nyni konkrétné
se zietelem k roli Wilhelma Bodeho ve vazbé na Kanna, Lannu a Liechtensteina. Nezastiram,
ze z hlediska mého vlastniho profesniho zajmu mé samoziejme zaujaly zvIasté pasaze vénované
prazskym institucim (s. 129-136). Zde je ovSem tieba doplnit, Ze aktivity vSech zucastnénych
byly rozsahlejsi, nez vyplyva z popisu Michaely Watrelot zalozeného na vybraném segmentu
korespondence. Bode se napt. podilel na tzv. Nosticové koncepci reorganizace prazské

Obrazarny Spolecnosti vlasteneckych pratel uméni a pozdéji intervenoval v zdlezitosti



piipravovaného odprodeje Diirerovy RuZencové slavnosti zmajetku strahovskych
premonstratii. Jan II. z Liechtensteina pokraoval v dondtorské ¢innosti ve prospéch dnesni
Narodni galerie v Praze a Uméleckoprimyslového musea jesté po roce 1918; zdaleka nejvetsi
pocet jeho darti ovsem smétoval do Slezského muzea v Opavé, jehoz feditel a budovatel E. W.
Braun soucasné nalezel rovnéz do Bodeho okruhu. Zajimavou kapitolu v daném ohledu tvoii
jak Liechtensteinovy adresné ndkupy dé¢l =z Lannovy pozulstalosti, tak predevsSim
Lichtensteinovy i Lannovy cilené akvizice na evropském uméleckém trhu, jejichz primarnim
cilem nebylo obohaceni jejich soukromych sbirek, nybrz kolekci jimi systematicky
podporovanych vefejnych muzei. K tomu jenom marginilni pozndmka: Wurzelbauerova
Venuse s Amorem jiz ddvno neni instalovana v Obrazarné Prazského hradu, jak uvadi autorka

nas. 135, pozn. 580.

Za takovéto cilené akvizice lze koneckoncl povazovat i dary soukromych sbérateld, véetné
onéch jmenovanych, samotnému Bodemu, které posléze konclily ve sbirkach berlinského
muzea. Autorka disertace zde spatfuje, nepochybné v souladu s realitou, jeden z podnéth
Bodeho odborné angazovanosti ve prospéch soukromych milovniki uméni. Spravné piipomina,
ze aktivity profesiondlnich kuratort na tomto poli nelze v Zadném ptipadé pométovat dneSnimi
standardy, napt. Etickym kodexem ICOM, jenz muzejnim pracovnikiim jakoukoliv praci ve
prospéch komerc¢nich subjekta striktné zapovida. Soucasné vsak v Bodeho ptipadé neshledava
zadny stfet zajmil, nebot’ jim soukromé& ziskana dila zpravidla koncila jako — mnohdy
anonymizované¢ — dary ve sbirkdch jim samym spravované vefejné instituce. DalSi texty
v logické navaznosti pojednavaji o Kannem vyuzivané siti uméleckého trhu, zahrnujiciho
vétsinu dobové slavnych jmen (vedle Bardiniho napt. Wertheimer, Bourgeois, Brozikiv tchan
Charles Sedelmayer aj.). Pozornost zasluhuje subkapitola 5.5. American and European
Competition, v niZ je na konkrétnich ,,tvrdych* faktech explikovan Bodeho koncept solventnich
evropskych sbérateli — filantropi jako moznych oponenti ultrabohatych americkych kupct
zadostivych uméleckych pokladi starého kontinentu. Michaela Watrelot zde spravné
poukazuje, ze ani z americké strany neslo jen o potiebu nabubielé reprezentace ¢i akumulace
kapitélu, nybrz Ze také zde hral dilezitou roli rozvoj sité vetejnych uméleckych muzei, mnohdy
zavislych na podpofe miliondiskych nadaci. Zna¢né liberalni umélecky trh byl za téchto
okolnosti otevien volné soutézi jesté dlouho po konci griinderské éry a zasadné€ se zménil az po

nastupu protekcionistickych opatieni ve 20. stoleti.

V Sesté kapitole prace, Sale of Rudolphe Kann's Collection to Duveen, doktorandka s pouzitim

korespondence a dobového tisku podrobné¢ dokumentuje zanik Kannovy kolekce



prostiednictvim jejiho rozprodeje Josephem a Louisem Duveenovymi. Erbovni kusy sbirky
skoncily podle ocekavani v Americe, staly se dokonce predmétem symbolické akvizicni
soutéze mezi sbérateli formatu J. P. Morgana a Isabelly Gardnerové. Wilhelm Bode spolecné
se svym tehdejSim asistentem Hansem Possem, pozdé¢ji neblaze proslulym osobnim
,hakupcim‘ Adolfa Hitlera, se za této situace zamé&fil predev§im na holandské malife 17. stoleti,
jak doklada Michaela Watrelot v heuristicky dobfe dokumentované a nové poznatky pfinasejici
subkapitole 6.2., akvizice pro berlinskou Obrazarnu byly nakonec vcelku pocetné a kvalitni,
zejména pokud je pométujeme puvodnimi ambiciéznimi (Bodeho) autorskymi atribucemi.
S autorkou lze nepochybné souhlasit, Ze témto zisklim vdécilo Muzeum cisafe Bedficha v prvé
fadé¢ za Bodeho blizké vztahy k sourozencim Duveenovym, coz je presvédcivé dolozeno na
komparaci kupnich cen. Analyze téchto vztahii se blize vénuje nésledujici, sedma kapitola.
Velmi zajimavy je nastin vyvoje Bodeho ndzorti na americké sbératelstvi, jakoz i vycet jeho
konkrétnich odbornych aktivit ve prospéch americkych sbératelli. Michaela Watrelot tuto
problematiku vztahuje k jeho americkym navstévam a jejich ambivalentni sebereflexi. Epilog
této zaverecné kapitoly tvori exkurs do dvacatych let 20. stoleti s obsahlymi citacemi pozdnich
Bodeho ¢lankt, v nichz autor stavi staré Evropé pied o€i pozitivni pfiklad americkych muzei a
jejich stédrych, mnohdy v anonymité setrvavajicich donatord. Z detaildi zaujme pfiznivy soud,
ktery vyslovil berlinsky historik uméni v roce 1910 o Rembrandtové Ucenci v pracovné
v souvislosti s jeho zamySlenym odprodejem z prazské obrazarny hrabat Nostici Louisi
Duveenovi (s. 223). KtéZe zélezitosti mimochodem existuje zajimavy konvolut dalsi
korespondence v nostickém rodovém archivu, uloZzeném dnes ve Statnim oblastnim archivu

v Plzni.

Nedilnou, velmi cennou soucést disertace tvoii obsirna kritickd edice vybraného souboru dosud
nepublikované Bodeho korespondence se tiemi ¢leny rodiny Kannovy, Rudolphem, Mauricem
a Eduardem, dale pak s Janem II. z Liechtensteina a s Vojtéchem Lannou. Vypovidaci potencial
této heuristické zakladny autorka vytéZila v textu posuzované prace, ¢imZ jej ale zdaleka
nevycerpala. Po formalni strance hodnotim disertaci Michaely Watrelot jako zdatilou. Jazykova
uroven je vyrovnand, text je navzdory Cetnym faktografickym exkursiim ctivy a plynuly,
poznamkovy aparat pak zcela funkéni. Skoda gramatickych piehlédnuti ve vstupni anotaci, na
niz mi nijak nevadi, Ze je slovensky, nybrz to, Ze adjektiva ,,europsky* a ,,americky* se tam
zasadné objevuji s velkymi pismeny na zacatku. V popiskach jinak kvalitni a instruktivné
sestavené obrazové piilohy obdobné kolisaji vyrazy typu ,,National Gallery* — ,,National

gallery®. Pfiznavam, ze jsem nepochopil, pro¢ se vedle anglickych oznaceni reprodukovanych



dél misty vyskytuji tézZ némeckd, nékdy dokonce jenom némecka (obr. 80) a nékdy i
s piidechem nezamyslené jazykové komiky: tak u ptivabné predely od Fra Angelika (obr. 76)
se asi nejednd o vyobrazeni masy mrtvych (Die Totenmasse), nybrz se ma zjevné jednat o
zadusni msi nad mrtvym (Die Totenmesse). To vSe jsou jisté banality a pteklepy. Hufe se ¢tenar
smifuje s tim, Ze notoricky zniamé portrétni litografie od Maxe Svabinského z roku 1906
zobrazujici bonvivana Votécha Lannu ml. (obr. 4) je tu suse oznacena jako anonymni fotografie

(sic!) neznamého data. Signatura i vro€eni jsou pfitom na reprodukci jasné patrné.

Posuzovana disertace Michaely Watrelot je klasickou ptfipadovou studii; jeji dobfe vybrana a
standardné prezentovana euristicka zékladna, spocivajici pfedev§im ve vybrané korespondenci
ptislusnych ,,protagonistti déje predstavuje soucasné zakladni omezeni. Jisté bychom se tak
mohli tdzat, do jaké miry ptedstavoval vztah Wilhelma von Bode s nékolika jisté prominentnimi
zastupci sbératelské a obchodnické komunity reprezentativni ptiklad dobové praxe, a do jaké
miry Slo naopak o individudlni a nijak reprezentativni specifikum. Na to bychom museli
nejenom podniknout dalsi sondy v Bodeho korespondenci, ale také rozsitit referencni ramec na
dal$i srovnatelné osobnosti formatu Bredia, Berensona ¢i Eitelbergera. Specifickou strategii
vztahu profesionala—historika uméni a soukromého sbératele ¢i obchodnika s uménim zfejmé
vytvofila 1 videniskd Skola a jeji €esti odchovanci (Matéjcek, Kramar, Wirth...). To vSak jsou
uvahy, které pfesahuji obzor posuzované prace a soucCasné dokladaji 1 jeji inspirativnost.
Kolegyné Michaela Watrelot se zhostila pfedmétu svého z4jmu s nezpochybnitelnou erudici a
jasné strukturovanym metodickym instrumentarem. Vysledkem je badatelsky vyzrald, poutava
a v dil¢ich vysledcich presvédcivé formulovand rozprava, jez pln¢ odpovidd narokim
kladenym na pfislusnou kvalifikaéni praci. Disertaci Wilhelm von Bode and the International
Art Market: the Unpublished Correspondence with Rudolphe Kann and Joseph Duveen proto

s potéSenim doporucuji k obhajobé.

Praha, 19. ledna 2021

prof. PhDr. Vit Vlnas, Ph.D.



