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I. VSeobecna charakteristika prace, formalniho provedeni a zvoleného tématu

Posuzovana disertacni prace ¢ita 126 stran textu (117 stran vlastniho textu a 9 stran seznamu
prevazné anglofonni literatury). Z formalniho hlediska je text smysluplné a logicky usporadan
¢iselnym kédovanim, poznamkovy a referenéni aparat je prehledné zaclenén do textu prace. Autor
prokazuje znalost prace s odbornou literaturou domdci i zahrani¢ni, odbornou terminologii,
orientuje se v historickém vyvoji predmétu svého zajmu (psychoanalyza) a dokazZe charakterizovat a
zhodnotit rozdily a pfinos jednotlivych jejich prouda.

Samotna prace je vyusténim autorova dlouhodobého zajmu o danou problematiku, zejména o
zakladni filosoficko — hermeneutické predpoklady psychoanalytického mysleni a praxe. Tomu
odpovida i perspektiva autorova zkoumani, kdy se v oblasti analytické teorie a klinické praxe snazi
zachytit podil a vliv tzv. pfedeterminovanosti na psychoanalytickou teorii a praxi ve vzajemném
ovlivnéni, implicitnim a explicitnim. OrigindInim zplUsobem propojuje analytické teorie s konkrétni
praxi a textovou analyzou klinickych ukazek vybranych reprezentanti jednotlivych analytickych
proudd.

Il. Podrobnéjsi zhodnoceni prace

Psychoanalyza neni jen metodou IéCby a ovliviiovani dusevnich onemocnéni a poruch, ale mj. i
ptrinosnou hermeneutikou pro chapani jevl Zivota, kultury a déni ve spolecné sdileném svété. Proto
si nejen psychoanalytici musi klast otazku, jak a ¢im je toto vnimani, zkuSenost a pojimani Zivota a
svéta urcovano a co pfi ném hraje roli, a to jak v roviné explicitni a védomé, tak i implicitni a
predvédomé. V domacim, ceském kontextu, je takového uvazovani stale ojedinélé: at jiz mezi
samotnymi psychoanalytiky, ktefi se paradoxné reflexi svého oboru a metody prace nevénuji
dostatecné a mnohdy jen prejimaji klasickou freudovskou doktrinu i tvrzeni autorit oboru, nebo
mezi nepsychoanalytickou verejnosti, kterd (bohuZel praveé i diky vyse zminéné pasivité ci rigidité
psychoanalytik(l) vnima psychoanalyzu jak cosi doktrinarského, historicky prekonaného a
jednostranného.

| proto je prace Jakuba Kuchare a jeho zaméreni se na , predeterminovanost” v psychoanalytické
teorii a praxi cennym a oZivujicim pfispévkem do zatim nedostatecné probuzené debaty.

V predkladané praci se autor zabyva psychoanalyzou, jejim vyvojem a pohledem na analytickou
situaci, a to z hlediska komplexnosti, flexibility a pfipadné i intersubjektivniho zapojeni, tzv.
predeterminovanosti (sam pojem , pfedeterminovanost” a jeho implikace stoji za pozornost a oceniuji
autorovo zaméreni timto smérem). Autor sleduje dvé zakladni osy ¢i dimenze: teorie a praxi ve



spojeni s explicitnim a implicitnim pojetim ¢i pfistupem. Samotné pojednani o implicitnim pfistupu je
obohacujici a prakticky vyuZitelné.

Ackoli je prekladana prace celkové praci teoretickou, i ona ma svou prakticko — vyzkumnou ¢ast. Ta je
zde zastoupena zprostfedkované, rozborem klinickych ukazek psychoanalytické prace (kazuistik).
Obsahova, resp. textova analyza se, autorovymi slovy, zaméruje na prizkum koherence rozpravy

v soucasném psychoanalytickém mysleni. Prestoze nejde o jednoduchy uUkol, protoze samotna
psychoanalyza nema (jak pfesvédcivé dokladuje i autorova prace) zcela jednotné paradigma a
klasicka freudovska doktrina byla podrobena kritice i revizi, autor ve svém prizkumu obstdl se cti a
predstavil originalni pfistup k zvolené problematice.

Ill. PFinos a omezeni

Hlavni pfinos prdace vidim v dvoji roviné. Prvni je jiz samotné podniceni uvazovani a diskuse o
predpokladech samotného psychoanalytického uvazovani. Jak se na zvolené fenomény divame a jak
si myslime, Ze se na né divdame; co hraje roli pfi jejich posuzovani, jak historicky kontext ovliviiuje to,
co ,vidime” a v co ,véfime”, jak jsme ovlivnéni implicitnimi teoriemi a jak toto vse v dlsledku
ovliviiuje nas pristup a praxi (autor hovofi o predeterminovanosti jako jakési formé komunikace mezi
védomim a nevédomim). Druhou rovinou pfinosu je zkoumani vybranych kazuistik z pohledu
predeterminovanosti (mnohovyznamovosti, mnohoznacnosti), resp. poddeterminovanosti, spojené
s linedrni kauzalitou. Strukturované clenéni textové analyzy velmi ilustrativné poukazuje na omezeni,
s nimiz se vybrani autofi stfetavaji, az jiz jsou si jich védomi ¢i ne, dané jejich ideovym zamérenim i
kulturné - historickym kontextem. Jako ¢tendri mGzeme také uvaZovat o propojeni mezi
,predeterminovanosti” a , pfeddeterminovanosti“. Porovnani vybranych kazuistik je skutecné
pfinosnym zkoumanim, v némz autor doklada rozdily mezi popisovanymi psychoanalytickymi
,Skolami”.

Predkladana prace ma viak také nékteré, byt diléi nedostatky, které je nutno zminit. V prvni fadé jde
o seznam literatury, ktery v plvodnim provedeni neodpovida citacni normé (po upozornéni
oponentem doslo k napravé a véfim, ze ve findlni verzi bude tato oprava/uprava zahrnuta a tim bude
vse formalné v poradku). Druhym nedostatkem, ¢i spiSe vadou na krase, jsou nékteré detaily

v autorové stylu (napf. véta ,,primdrni narcismus nastdava“, s. 32, ,,kdyZ to shrnu”, s. 36 a 109),
ptipadné Zargon profesné anglicistni (freudidni, kleinidni) ¢i uzivani superlativi u nékterych jmen.
Také jsem zpocatku hledal zasadni ¢ast prace, kterd se oznacuje jako ,diskuse”: domnivam se, Ze tim
v zasadé autor mini kapitolu ¢. 6, kterd je velmi kvalitni.

IV. Otazky a ndméty k diskusi

1) Je pfedeterminovanost obvyklym znakem komplexnéjsiho a flexibilnéjsiho, resp. vice
intersubjektivniho pristupu? MizZete uvést priklady pro i proti?

2) Je obvyklé, Ze po vyhotoveni prace autor vidi jeji omezeni, resp. co by udélal jinak. Jaka hlavni
omezeni své prace vnimate?

V. Resumé a doporuceni



Predkladanou disertacni praci hodnotim jako velmi kvalitni, origindlni a inspirativni zejména ve svém
zaméreni na porovnani klinickych ukazek vybranych autor(. | vzhledem k rozsahu a zaméreni pouzité
literatury je zfejmé, Ze se autor v problematice orientuje s prehledem a v ¢eském kontextu
novatorsky pracuje s principem predeterminovanosti. Vysledky autorova vyzkumu (resp. analyzy
textu) jsou praktickym dokladem teoretickych uvah o rozdilech mezi zkoumanymi psychoanalytickymi
»Skolami“ a mohou byt vyuzitelné v procesu vyuky ¢i podkladem pro dalsi zkoumani. Vybrané ¢asti
prace vidim také jako vhodné pro publikaci v odborném tisku. Praci Jakuba Kuchare k obhajobé
doporucuiji

V Praze dne 20. 12. 2020 Jifi Jakubt



