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Oponentsky posudok
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RNDr. Evy Binovej

Encystace a Zivotni cyklus volné Zijicich améb rodu Acanthamoeba spp.

Encystation and life cycle of free living amoebae of the genus Acanthamoeba spp.

RNDr. Eva Binova sa v dizertatnej praci zaobera volne Zijicimi menavkami
Acanthamoeba spp. ktoré sposobujii u ¢loveka zavazné ochorenie oka a centralnej
nervovej sustavy. Ako autorka konStatuje vo svojej préci, terapia ochoreni ¢loveka
sposobenych akantamébami je Casto nelspe$na, ¢oho pri¢inou je tvorba odolnych cyst
a pseudocyst, ktoré ostavaji v postihnutych tkanivach. Aké aspekty vplyvajii na odolnost’
cyst apseudocyst ako aj determinaciou odlisnosti oboch $tadii aich tvorbou je
predmetom Studie dr. Binovej a preto tému povazujem za vysoko aktudlnu a v¥znamnu.
Praca je napisana na 59 stranach, ktoré v zavere dopliita tromi publikovanymi pracami in
extenso v zahrani¢nych impaktovanych ¢asopisoch. V Gvodnej kapitole, ktoré je zaroven
literdrnym prehladom, na 18 stranach uvadza c¢itatela do problematiky akymi
mechanizmami sa prvoky chrania a dokazu sa udrzat proti stresovym faktorom rozneho
povodu. Poukazuje na Struktiru povrchovych vrstiev cyst, ktoré podstatnym sposobom
zabezpec€uju zivotaschopnost’ buniek. Pokracuje prehl'adom poznatkov o klasifikacii rodu
Acanthamoeba spp., Zivotnom cykle, vyskyte a ekoldgii, ochoreniach spdsobenych tymto
rodom menaviek aich problematickej liecbe. Zaver Uvodnej kapitoly je venovany
poznatkom tvorbe cyst a kompozicii steny cyst, molekularnej a biochemickej podstate
encystacie a pracam pojedndvajicim o rezistencii cyst. Ciele dizertaénej prace autorka
uvadza v druhej kapitole s parcidlnymi tromi ciel'mi, ktoré tvorili merito dizertagnej prace
so zameranim na zistenie doposial’ neznamych faktorov odolnosti cyst a pseudocyst,

d'alej zistit’ odliSnosti cyst a pseudocyst a aké procesy vplyvaji na ich tvorbu. Samostatné



kapitoly pojednéavajice o metddach pouzitych v praci, taktiez samostatni kapitolu o
vysledkoch a diskusii autorka neuvadza, odkazuje ich na prilozené publikacie, ktoré si
prilohou na konci prace. Su to kvalitné ¢asopisy s impaktom od 2,158 — 3,000, v ktorych
je dr. Binova prvou autorkou. Prace v tychto ¢asopisoch presli dokladnym recenznym
konanim, preto sa knim bliz§ie nebudem vyjadrovat. PriloZenym publikiciam
predchadzaju Sirsie informacie o obsahu jednotlivych publikacii. Napriek tomu, trocha mi
chyba komplexnejsia diskusia k predmetnej problematike, ktora byva obvyklou st¢astou
dizertatnych prac.

Vysledky S$tadie ku ktorym dospela dr. Binova si velmi cenné. Svedc¢ia o
autorkinej schopnosti dlhodobej a koncepénej vedeckej prace, odbornej rozhladenosti
avyspelosti v rozsiahlej problematike volne zijucich menaviek, najmid v studii a
objasneni mechanizmov encystacie Acanthamoeba spp. z ktorych niektoré maju prioritny
vyznam. Tyka sa to dokazu cukru trehalozy, ktory zistila vo vietkych vyvinovych
Stadiach akantaméb, okrem pseudocyst cyst aj v trofozoitoch, zatial' ¢o manitol, na ktory
sa v 3tadii zamerali nezistili. Dalej zistila, Ze trofozoity akantaméb obsahuji bunky
v 8tadiu G1 aj G2, pricom encystuju z fazy G2 bunkového cyklu, zatial’ ¢o diferenciacia
pseudocyst prebieha z oboch faz G1 aj G2 bunkového cyklu. Obsah DNA v zrelych
cystach a pseudocystach ostava pritom rovnaky. V kapitole 4. autorka uvadza Zavery,
ktorymi sumarizuje vysledky jej dizertacnej prace. Uctyhodny pocet literarnych

pramenov — 242 dokumentuje autorkin prehl'ad a orientaciu v predmetnej problematike.
K praci mam otazky:

|. Aky mechanizmus Startuje tvorbu cyst u akantaméb v tkanivach hostitel'a? Sa
trofozoity vystavené v prostredi oka alebo CNS takym stresovym faktorom, Ze sa brania

tvorbou pseudocyst a cyst?

2. Je zname a v Givodnom prehl'ade literatiry aj piSete o endosymbiontoch akantaméb:

Ovplyviiuja tieto symbionty encystaciu alebo tvorbu pseudocyst?



3. Vase vysledky nepotvrdili v ziadnej faze akantaméb pritomnost’ manitolu, pre ktory
zistili génové sekvencie Watkins a Gray (2008). Nie je mozné vysvetlit’ tito diskrepanciu

okrem Vasho uvedeného dovodu, aj rozdielmi medzi skimanymi izolatmi?

4.V praci uvadzate, ze Stadia podobné pseudocystam boli zistené aj u morskych
amfizoickych améb Neoparamoeba perurans, povodcov ochorenia ziabier ryb. Zaujimalo
by ma, ¢o je zname o indukcii ich vzniku a ako sa tieto pseudocysty lisia od pseudocyst

akantameb?

5. U akantaméb bol experimentalne dokazany vznik pseudocyst aj po aplikécii viacerych
potencialnych terapeutik najméi na baze alkylfosfocholinov (napr. Garajova et al. 2014)
alebo fosfoniovych soli (Dusekova et al. 2021). Aky je Va$ nazor na moznu tlohu

pseudocyst v infikovanych tkanivach pri perzistujucich infekciach?

Predlozent dizertaén( pracu povazujem za hodnotné vedecké dielo, je svojou
kvalitou prinosom pre praktické vyuZitie ipre dal$i rozvoj vyskumu v problematike
volne Zijicich améb. Sved¢i o autorkinej vysokej odbornej erudicii a jej schopnosti
samostatne vedecky tvorivo pokracovat, preto odpori¢am aby po GspeSnej obhajobe bol

RNDr. Eve Binovej priznany titul ,,PhD*".

V Bratislave, 29.3. 2021 prof. RNDr. Frantisek Ondriska, PhD.

oponent





