Posudek vedouciho diplomové prace na diplomovou praci zpracovanou Janem Polackem na téma

ROZPOCTOVE HOSPODARENI SKOLSKYCH PRAVNICKYCH OSOB

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku z oblasti rozpoétového prava, a to
problematiku tykajici se rozpottového hospodareni skolskych pravnickych osob. Jedna se o téma
odbornou literaturou financniho a rozpoctového prava prakticky nezpracované, proto se domnivam,
ie diplomova prace muZe prinést hodné pozitivniho.

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada z prohlaseni, obsahu, tvodu, 7 &sti, zavéru, pfiloh,
seznamu pravnich pfedpisi a seznamu literatury a zdroju.

Po livodu, ve kterém diplomant vytycuje hlavni cil své diplomové prace (nastinit stavajici legislativni
upravu Skolstvi, jak vefejného a soukromého, scilem popsat moinosti vefejnych a soukromych
zfizovatell co se tyée pravnich forem jimi zfizovanych $kol) nasleduji &isti vénované pravni
subjektivité $kol v Ceské republice, obecné statni spravé a samospravé $kol, formam ¥kol a skolskych
zaffzeni a samotnym 3kolskym pravnickym osobam. Dalsi éasti jiZ pojednavaji o hospodareni Skol a
zejména hospodareni Skolskych pravnickych osob. Z hlediska tématu diplomové price jsou stéZejnimi
¢astmi diplomové prace ¢ast 6., 7. a 9. Uréité shrnuti poznatki a nazori diplomanta je uvedeno
vzavéru diplomové prace. Vtéto souvislosti lze uvést, Ze diplomova prace je zhlediska
systematického vhodné ¢lenéna a svym obsahem odpovida tématu diplomové prace.

V Easti IIl. se diplomant obecné zabyva subjektivitou kol v Ceské republice a zaméfuje se na popis
vzdélavaci soustavy Ceské republiky. Ctvrta &ast je vénovana statni spravé a samospravé $kol,
pficem diplomant se zaméfuje na jednotlivé organy statni spravy 3kol a jednotlivé organy
samospravy Skol. Tyto asti diplomové prace jsou jakymsi obecnym tGivodem pro &asti dalsi.

Pfedmétem paté Casti diplomové prace jsou jednotlivé formy Skol a Skolskych zafizeni s vyjimkou
Skolské pravnické osoby, které je vénovana zvlastni ¢ast. Na str. 32 diplomové prace diplomant uvadi,
Ze prispévkové organizace jsou v soutasné dobé nejtastéjsi formou skol. Pii ustni obhajobé by mohl
doplnit divod, proZ tomu tak je.

Sest4 a sedma ¢ast diplomové prace se zabyvaiji samotnym pravnim institutem $kolskych pravnickych
osob. Diplomant pojednava o charakteristice Skolskych pravnickych osob, zfizeni a vzniku Skolskych
pravnickych osob a organech $kolskych pravnickych osob. Pfinosné je dle mého nazoru sedma &ast
diplomové prace, kde jsou osvétleny rozdily mezi Skolskymi pravnickymi osobami vefejnymi a
soukromymi.

Hospodarenim S$kol a zejména Skolskych pravnickych osob se diplomant zabyva véasti 8. a 9.
diplomové prace. StéZejni éasti diplomové prace je East devata, ve které diplomant popisuje samotné
rozpoltové hospodareni Skolskych pravnickych osob, pfiemi se zaméfuje na majetek Skolské
pravnické osoby, rozpoéet Skolské pravnické osoby, financovani Skolskych pravnickych osob, fondy
8kolskych pravnickych osob a kontrolu hospodafeni $kolskych pravnickych osob. Na str. 74 diplomové
prace diplomant zmifiuje absolutni neplatnost smlouvy o sdruZeni. Pfi tstni obhajobé by mohl bliZe
osvétlit svilj nazor na tento pravni institut v ndvaznosti na existenci smlouvy o sdruZeni.

Celkové k diplomové praci je moiné uvést, Ze je popisného charakteru, coZ viak v pfipadé tohoto
tématu neni wytkou, ba naopak. Je chvalyhodné, Ze diplomant zpracoval téma rozpoctového
hospodareni $kolskych pravnickych osob, nebof s timto tématem se v odborné pravnické literatufe
prakticky nikdo nezabyva. Dale povaiuji za pfinosné, Ze diplomant konzultoval uréité problémy
s pracovniky z praxe, co? jisté dodavd praci aktudlnosti. Praci by naopak moina prospélo vice




vlastnich nazord diplomanta (jako na str. 48 ohledné odvolavani feditel( kol), oviem, jak jsem jiZ
uved|, vzhledem k tématu diplomové prace, neni popisnéjsi charakter praci na skodu. Ocenuji, 7e
diplomant si zvolil toto individualni téma a pfistoupil k nému velmi tviiréim zplsobem.

Z hlediska chyb v psani je prace na velmi dobré trovni. Nesrovnalosti se vyskytuji minimalné (napf.
str. 32 ,kterou lze ji zfidit”, str. 48 ,v3ak tuto i dal3i své pravomoci viak” a str. 59 , Vysi této uplaty je
stanovuje”).

Diplomovou praci hodnotim kladné, povaiuji ji za vyborné zpracovanou a doporucuji ji k tstni

obhajobé.

V Praze dne 27. 12. 2007

" JUPF Radini Boha¢, Ph.D.
vedouci diplomové prace



