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Anotace

Obsahem této diplomové price je sledovani _historického vyvoje vychodnich i
zdpadnich patriarchdtd a srovndni jejich kanonickoprdvnich ﬁpra\}. To Vyﬁst_f v pojednéni o
odli$nych piistupech odborné rvefejnosti i cirkevni hierarchie kéxistenci latinského
patriarchdtu v Cele s jeho patriarchoﬁ — fimskych biskupem. PapeZsky titul ,patriarcha
Zdpadu* byl v roce 2006 Vatikdnem zruSen a o n€kolik tydnd pozdéji oﬁéiélné komentovin.
V této préci podévéfné prehled reakci zdpadnich i vychodnich teologli na tento krok a

nastifiujeme moZné ekleziologické i ekumenické dusledky.

In this thesis we observe historical evolution of eastern and western Patriarchates and
compare their canonical concepts. Then we con31der different attitudes of experts as well as
Church hierarchy to the existence of Latm Patrxarchate with the Roman BlShOp as its head.
The Vatican authorities abohshed in the year 2006 the Papal title , Patriarch of the West“ and
gave an ofﬁcml comment several Weeks later. In this work we give an overview of reactions
of western and eastern theologlans to thls act and sketch possible eccles1olog1ca1 and

ecumenical consequences.
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Uvod

S tématem papeZ jako patriarcha Zdpadu 4jsem se poprvé setkala loni na predndsce
cirkevniho préva v Erfurtu. Tehdy ndm studentim prof. Wijlens ohIésila, Ye ve vatikdnské
rolence Annuario Pontificio se'kpfekvape'm’ laiki i odborniki tneobjevil‘ papeZsky titul
patriarcha Zdpadu“ a nikdo zatfm netusf, jaké ndsledky to méZe mit. Tato aktusln otdzka m&
velice zaujala a proto jsem se rozhodla vénovat se tomuto tématu ve své diplomové prici.

Na prvni pohled by se mohlo zd4t, Ze $krtnuti jednoho z mnoha papeZskych tituld &
znakil je zdleZitost naprosto beZV}’/znamhé.' Milokdo napiiklad vi, Ze soutasny pape’ Benedikt
XVL. se rozhodl nezahrnout do svého osobniho papeZského znaku tidru (papeZskou korunu),
ale nahradil ji | jednoduchou mitrou. Zcela nové pak zavedl do svého papeZského znaku
palium. Palium méd symbolizovat nejen papeZskou jurisdikci, ale také kolegialitu a
subsidiaritu v cirkvi.! Naproti tomu tidra piedstavovala ‘symb(‘)l trojiho tifadu papeZe — tfad
uditelsky, prorocky, knéZsky — a s nimi spojené pravomoci; ¢i podle jiného vykladu nadvladu
duchovni moci nad svétskou.” ' '

OvSem titul ,patriarcha Zdpadu“ je z ekleziologického, a tudi? i z ekumenického
hlediska velice dﬁleiity; Kupiikladu pred sto lety se na unionistickém sjezdu na Velehradg
hovofilo o moZnostech sbliZeni Vychodu a Zapadu. Téchto mySlenek se ujalo modernistické
hnuti, ve kterém se diskutovalo o vytvofeni Seskomoravského patriarchdtu jako znamenf
sjednocovacich snah mezi latinskou a pravoslavnou cirkvi.’> Poté se nov& vznikld Cirkev
Zeskoslovenskd rozhodla pro oznadent svého nejvysiiho piedstavitele titulem ,»patriarcha® a
tim védomé navézala na velehradské my§1enky.

Zamérem této prace bude pojednat o vzniku patriarchdlni struktury cirkve, o
jednotlivych rozdilnostech riiznych patriarchdlnich cirkvi véetn€ odli¥ného stupné pravomoci
patriarchil. Na zdkladg toho se budeme snaZit nalézt odpovéd’ na zdkladn{ otdzku po existenci
latinského patriarchitu. Téma je tedy rozebirdno z nejriiznéjsich dhla pohledu — historického,
ekleziologického, kanonického i ekumenického.

V prvni kapitole je ¢tendf uveden do pestrosti papeZské titulatury. Druhd kapitola

pojedndvd o vzniku patriarchdlni cirkevni struktury, shrnuje vynosy koncilli tykajicich se

! Srov. Papstwappen von Benedikt XVL, in: http://www.vatican.va/holy_father/benedict_xvi/elezione/stemma-
benedict-xvi_ge.html.

2 Avsak podle Friedriecha Heilera, citovaného v Ratzingerové knize ,,Das neue Volk Gottes* z roku 1969,
symbolizuje tidra troji papeZsky ufad: dfad ¥fmského biskupa (a zérovetl metropolity ¥fmské cirkevn{ provincie),
uifad patriarchy zdpadni (latinské) cirkve a dfad papeZského primétu. Srov. G. NEDUNGATT, The patriarchal
Ministry in the Church of the third Millennium, in: The Jurist 61 (2001) 1-89, s. 13, pozn. 23.

3 Srov. Z. KUCERA, Pravda a iluze modern{ teologie. Hleddn{ vérohodné transcendence od moderny

k postmoderné, Praha 2004, s. 37.



pravomoci patriarchl a podavd pehled o odliSnych postojich vychodni a zdpadni cirkve k
instituci kolegia patriarchd. Zmin&ny jsou také vychodnf{ orientdlni a ortodoxni patriarchdlni
cirkve. Treti kapitola se vénuje vzniku V}’/chbdnich katolickych patriarchélnich cirkvi a
zminkdm o patriarchdlni struktufe na stfedovekych koncilech. Déle jsou zde citovany
mySlenky, které zaznély na druhém vatikénském koncilu, véetné zavéreCnych koncilnich
- dokumenti. Ctvrtd kapitola se zabyvd zdpadnimi patriarchaty, z nichZ n€které jiZ zanikly a ty
dochované jsou pouze tituldrnimi patriarchdty. Péta kapitola hovoif o fimském (latinském)
patriarchédtu a rozebird soucasnou literaturu k tomuto tématu., ve které nalezneme mnoho
protichiidnych nédzort, pfipadn€ terminologicky i ekleziologicky zmatek. Nékteré odborné
publikace maji dokonce nddech emocionality. Rozhodng tedy nelze fici, Ze by féma bylo
zpracovéno sine ira et studio. Sestd kapitola seznamuje 'sy bliZ8imi okolnostmi zruSeni
papeZského titulu ,,patrlarcha Zapadu* véetnd rozboru oﬁéiélm’ho Vétikénskéhokomuniké Na
konci této kapltoly je take zminka o prejmenovam rlmskych bazﬂlk — misto tradi¢niho
oznacen{ ,,patriarchdlni* jsou nyni naz§vany ,,papezské*.

Pokud jé mi znémo, zabyval se timto tématem v Ceském prostfedl’ ‘pouze Damidn
Némec. Ve svém clanku ,,Papez jako patrlarcha kfest’ anského Zapadu rozebfré oficiz’ﬂnf
cirkevni dokumenty, nepousti se oviem do polemiky se sekundarni hteraturou Predlozenou
diplomovou préci lze tedy do jisté mxry povazovat za doplnem a aktuahzacx Nemcova ¢lanku.
Vychézim proto prevazne z literatury zahramcm zejména z llteratury némecké.

V celé préci uvadlm zprav1dla kanony nového Kodexu latmske 01rkve (CIC/ 1983)

kazda vy_umka (CIC/ 1917 CCEO) je v této préci jasné oznadena.

*D. NEMEC, Pape? jako patriarcha kfestanského Z4padu, in: Revue cirkevniho prava 16 (2-2000) 105-119.
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1. Papezské tituly

Postaveni, v§znam a poslini nejvys§iho 'hierarchy katolické cirkve je celkem snadno
odvoditelné z mnoZstvi a pestrosti papeZskych tituld, které vznikly v pribéhu d&jin cirkve.
Kazdy jednotlivy titul vyjadiuje konkrétnf funkci hlavy katolické cirkve, od sluzebne ulohy

ke stdtnické aZ po fundament4lng- teolo gickou.
1.1 Tituly uzité v Annuario Pontificio 2006°

Annuario Pontiﬁcio je od r. 1860 kaidoroc‘:né vyddvand a aktualizovand katolick4
rodenka - seznam vech katohckych blskupu, dlCCCZl skol, feholnich ¥4dd atd. Na Jedne z
prvnich stran se vidy nachdz{ papezske jméno soucasného pont1f1ka, pod nim seznam
papeZskych t1tu1u zakonceny papezovym civilnim Jmenem a ‘ddle struéné Jeho zakladm
Zivotopisng data.’ | | |

' Vescovo di Romd (biskup ﬁ’msk}’r) - fl’msky papez je v prvé'fadé diecézm’m bisktpem
Hmskym, piestoZe péle o diecézi Rim spocwa z velké &dsti na bedrech kardindla vikéfe,
jednoho generalniho vikdfe a celé rady SVCthlCh blskup ' Novy papez Je volen koleglem
kardindld, coZ je prastaré mstltuce zobrazupm hierarchii prvotm cukve v lee Kazdému
kardindlovi je pr1delena tituldrni suburbxkalm diecéze, rlmsky kostel, ncbo fimsk4 diakonie,
kromé kardin4li-patriarchd vichodnfho obfadu, ktef{ maji jakoitoj titul své patriarchlnf sfdlo
(c. 350). - - | R

Vicario di Gestt Cristo (ndméstek JeZiSe Krista) — do 13. stoleti byl tento titul
pouZivin pro vSechny cirkevni hodnostéfe a také krédle, pozdéji si jej pfivlastnil papeZ Inocenc
III. Tento papeZ upiednostiioval titul Vicarius Christi pfed oznaenim Vicarius Petri, protoZe
tfm mohl radikdlné&ji zdivodnit. svou autoritu. PapeZ Inocenc IV. se dokonce oznacil jako

Vicarius Deil Od 2. vatikénského, koncilu je titul uZivdn opé&t obecn&ji, a to pro viechny

3 Annuario Pontificio per I’anno 2006, Vatikén 2006 (déle jen,, AnnPont 2006%). Tituly uvaddim ve stejném
poradi jako AnnPont 2006, pfestoZe podle mého ndzoru neni piili§ systematicky uspofddané. Logict&jsi by bylo
pofadi nésledujici: Servo dei Servi di Dio — Vescovo di Roma ~ Arcivescovo e Metropolita della Provincia
Romana — Primate d’Italia — Sovrano dello Stato della Citta del Vaticano — Sommo Pontefice della Chiesa
Universale — Successore del Principe degli Apostoli — Vicario di Gestt Cristo. Pfeklad titulii podle: J.R.
TRETERA.,, Cirkevni prévo, Praha 1993, s. 139 (déle j Jen ,J.JR. TRETERA, Cirkevni prévo“)

§ Pro nazornost srov. pfiloha &, 1,s. L.

" H. P. WEBER, Bischof von Rom, Oberster Hirte und Lehrer, Dlener der E1nhe1t Systemausch-’lheologlsches
zum Papstamt, s. 2, in: http://homepage.univie.ac.at/Hubert. Weber/lehre/texte/papstamt.pdf. (ddle jen:, H.P.
WEBER, Bischof von Rom*).

¥ Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, in; Concilium (D) 11 (1975) 538-544,

s. 541 (d4le jen ,,Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden®).
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biskupy, ktefi plisobi ve své mistni cirkvi jako zéstupci a vyslanci Kristovi. Titul poukazuje
na duchovni dimenzi papeZského ﬁfadu.m

Successore del Principe. degli Apostoli (ndstupce kniZete apoStold) — jednd se o
synonymum Kk titulu Successor Petri jako oznaCeni nositele ufadu, ktery byl na pocdtku
svéfen JeZiSem Kristem vyhradn& Petrovi. Stejn€ jako byl Petr prvnim z apoStold, tak je papeZ
hlavou biskupského sborﬁ (Caput Collegii Episcoporum, cc. 330, 331, 336). Titul je Casto
uzivan ve spojeni Romanus Pontifex, Successor Petri.

Sommo Pontefice della Chiesa Universale (nejvys$i veleknéz vieobecné Cirkve) —
doslovny pifeklad ndzvu pontifex je ,,pfemostitel” (pons + facere). Titul Pontifex pro oznaceni
* biskupa se objevuje na konci 4. stoleti. Titul Pontifex Maximus je pohanského piivodu, proto
byl cisafi Gratianem a Theodosiem roku 382 odmitnut."' Pro papeZe se tento titul zadal
pouZivat teprve od 15. stoleti: v souvislosti se znovuobjevovdnim antiky. Vyraz Summus
Pontifex (€i Summus Sacerdos) byl uZivan od 5. stoleti pro oznaceni jakéhokoli biskupa, od
10. stoleti predeviim pro papeze.'? Tento titul se objevuje v LG 14 (Cesky pieklad: papei)l,3,,
LG 28 (pieklad: nejvySsi veleknéz'*) atd. V LG 21 je titul Summus Pontifex uZit pro JeZiSe
Krista (preloZeno jako: nejvyssi veleknéz) a Congregatio Pontificum je shromaZdéni biskupu.
Rl’msk)’/ ‘biskup . byvd velmi Casto v oficidlnich novodobych cirkevnich dokumentech
oznatovan jako Romanus Pontifex (Successor Petri, LG 22'%), Rimsky nejvyssi veleknéz m4
nad cirkvi ,,plnou, neryV ia v§eobecnou pravomoc a je oprévnén ji vidycky svobodné
uplatiiovat. «l6 Vnovem Kodexu kanomckeho prava latmske cirkve stejn€ jako v Kodexu
kénoni vychodnich c1rkv1 je Romanus Pontifex jednozna¢né nejpouZivanéjsim papeZskym
tltulem Pontifex umversalzs byva synonymem pro (Archz) Epzscopus universalis ¢i

Patrzarcha umversalzs

% LG 27. Diecézni biskup je Vicarius Jesu:Christi pro svou diecézi stejné jako Hmsky pape% pro celou citkev

(LG 18). Diecézni biskupy nelze ,,poklddat za pouhé ndméstky fimského biskupa, protoze majl vlastni moc, a

naprosto opravnéné se nazyvaji pfedstavenymi lidu, ktery f{di* (LG 27). :

1% Srov. V. FELDHANS, Wieso heiBt der Papst eigentlich ,,Papst“?, in: Theologie der Gegenwart 48 (2005) 290-
1296, 5. 290-291 (déle jen ,,V. FELDHANS, Wieso heifit der Papst eigentlich ,,Papst?). -

1 Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 542. Podle Latlnsko Ceského slovniku

byli pontifikové pivodn& straZci mostu pfes Tiberu a ob&tnici bohu feky. ;

12 Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 542. .

13 Cesky oficialni cirkevnf preklad in: Dokumenty II, vatikénského konc1lu Kostelm Vydh’ 2002 (dale jen

,,Dokumcnty I vatikdnského koncilu®).:. .

1 Weber oznaduje Summus Pontifex za titul 11turg1cky Srov H P WEBER Blschof von Rom s. 2.

15 Oznatent Romanus Pontifex a Romanus Episcopus se zde pouZivajf jako synonyma. Pro odliSenf papeZe od

biskupi viak byvd Cast&ji uZito Pontifex a Episcopi. - S ‘ R RS

16 .G 22. Srov. c. 331: Rimsky blskup mé ,,nejvy§§1’, plnouy, bezprostfednf a obecnou fddnou moc v cirkvi, kteroun

miZe vZdy svobodn& vykonavat ;

17 0ddil o ffmském papeZi je v obou Kodexech ve svém orlgmalmm latmskem znénf téméf shodny (srov. cc.

330-335 CIC a cc. 42-47 CCEO).
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Primate d’Italia (primas Itélie) — jedna se pouze o Cestné oznadeni, podle c. 438 neni
titul primase v latinské cirkvi spojen s moci jurisdikém’.

Arcivescovo e Metropolita della Provincia Romana (arcibiskup a metropolita fimské
provincie) — diecéze Rim je zdroveti metropolitnim sidlem, jako kaZdy jiny metropolita nos{
také papeZ palium (c. 437), které je mu pfeddno b&hem slavnostni introniza¢ni bohosluZby.
Fakticky viak v latinské cirkvi arcibiskup a metropolita nemaji Zadné velké pravomoci vici
svym sufragdnnim biskuptim.'®

Sovrano delle Stato della Citta del Vaticano (suverén stitu Vatikdnské Mésto) — titul
spiSe politicky, pfipominka zbytku papeZovy svétské moci a tim také nezdvislosti papeZe na
jakékoli svétské moci.!” Od Laterénskych dohod z roku 1929 je Vatikdn samostatnym stétem,
v jehoZ &ele je fimsky papeZ.:

Servo dei’ Servi di Dio (sluZebnik sluZebnikd BoZzich) — titul siln€ teologicky

. motivovany, vraném kiestanstvi uZivany mnoha biskupy, opaty i dal§imi kleriky. Jako
pape’sky titul zaveden Rehofem Velikym v 6. stoleti.?® Ka?dy dokument 2. vatikdnského

koncilu za¢in4 stejnym tdvodem: Paulus Episcopus, servus servorum Dei.
1.2 Dalsi papezské tituly

Tituly uvedené v piedchazejici podkapitole rozhodné€ nejsou jediné, kterych se pro

osobu fimského biskupa uZiva. Napiiklad ve 22. kapitole Konstituce o cirkvi, kterd pojednédva

18 Srov. cc. 435-437.

19 Srov. P. KRAMER, Pipstliche Titulaturen, in: LThK, Freiburg 1998, s. 1343-1344.

® Srov. V. FELDHANS; Wieso heiBt der Papst eigentlich ,,Papst“?, s. 292. Rehot Veliky usiloval o zdkaz ndzvu
~ekumenicky patriarcha* pro konstantinopolského patriarchu (titul se objevil poprvé roku 518), aviak u cisafe
neuspél. UZival tedy pro sebe oznadeni Servus Servorum Dei a odmital pro sebe titul universalis Papa. Srov. R,
RICAN, A. MOLNAR, Dvanéct stoletf cirkevnich d&jin, Praha 1973, s. 248. Podle pravoslavné uéebmce
cirkevnich dé_]m pOJem oikumenikos ,,znamenal ,ekumenicky* len v rdmci byzantskej ;oikumény*.

v skutonosti papeZ vidél v byzantskej titulatire viac, neZ v nej skuto¢ne bolo. Je iréniou dejin, Ze prave samotné
rimske papoZstvo, tak horlivo bojujfce proti tomuto titulu, ho neskorsie vztiahlo na seba v plnom vyzname
(,papa universalis®).“ PapeZ Rehot Veliky zatal pro sebe demonstrativné pouZivat titul servus servorum Dei. P.
ALES, Krestansk4 cirkev v obdobf vseobecnych snemov. Cirkevné dejiny IL, PreSov 1995, s. 177. KdyZ biskup
Eulogios z Alexandrie ve svém dopise papeZi Rehoti Velikému slibil neuZfvat oznadent ekumemcky patriarcha
pro konstantinopolského biskupa, aviak jeho samotného oslovil tfmto titulem, vzbudilo to v Rehofi velké
podrdZd&ni: ,,Ich bitte dich, 1aB mich dieses Wort nie wieder héren. Denn ich wei3, wer du bist und wer ich bin. .
Der Stellung nach bist du mein Bruder, dem Charakter nach mein Vater...ich habe gesagt, daB du so einen Titel
nicht benutzen sollst, wenn du an mich oder an irgend jemand anderen schreibst...* N&m. pfeklad citovan podle
J. MEYENDORFF, Rom und Konstantinopel, in: Orthodoxes Forum 6 (1992) 189-207, s. 199 (dile jen ,.J.
MEYENDORFF, Rom und Konstantinopel*). Poprvé se vak titul ekumenicky patriarcha objevuje v dopise
jdhna Theodora z Alexandrie adresovaném papeZi Lvu 1. Ten je zde osloven jako ,.ekumenicky arcibiskup a
patriarcha®, Titul ekumenicky patriarcha pro konstantinopolského biskupa vSak zakofenil natolik, Ze i papeZ
Pavel VL. oslovuje ve svém dopise patriarchu Athenagora jako ekumenického patriarchu. Srov. F.R.
GAHBAUER, Die Pentarchietheorie. Ein Modell der Kirchenleitung von den Anfingen bis zur Gegenwart,
Frankfurt am M.-1993, s, 57-58 (ddle jen ,,F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie*).
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o biskupském sboru a jeho hlavé, je uzito téchto vyrazii: Romanus Pontifex, successor Petri,
Caput Collegii (episcoporum), Vicarius Christi, totius Ecclesiae Pastor, Papa.

Papa, Papatus — piejato zfeltiny - manmna(c), vyznam ,.otec”, doloZeno jiZ u
Homéra. Na Vychodé byl titul pouZivan pro biskupy i obyCejné knéze, na Zipadé byl
doplitovan ptidomkem papa Urbis Romae (aeternae), od 8. stol. uZivén jiz ptevdZné jen pro
fimského biskupa. Koncil v P4vii pod vlivem Rehote V. pozadoval roku 998 po arcibiskupovi
Arnulfovi z Mildna, aby se titulu vzdal. Rimsky biskup byva éasto oslovovan ,vaty
(Nejsvatgj§i)  Otée*, toto oznateni pochdzi z 12. stoleti. Titul Pater Patrum se nachdzi
v dopisech africkych biskupl papeZi z 6. a 7. stoleti.?! Vyznamov& piibuzny je také titul
patriarcha. Na Vychodg je titul papeZ uZivan stile pro ‘patriarchy, biskupy, opaty i knéze.

Napiiklad hlava koptské cirkve ¢i patriarcha alexandrijsky uZivaji titul papez.%

Caput Ecclesiae — puvodné uZivdno ve vyznamu ,,hlava fimské cirkve*, smysl rozsifen
za Lva Velikého. Na 2. vatikdnském koncilu se proti tomuto titulu ohradil patriarcha
Maximos IV. Podle né&j by titul mohl vést pii vykladu obrazného znazornéni vztahu Krista
k jeho cirkvi apoStolem Pavlem k mylnému ztotoZnéni ¥imského papeze s Kristem. Lumen
gentium uZivé Cast&ji oznaeni Caput Collegii Episcoporum. 2

Episcopus Ecclesiae catholicae (Urbis Romae) — tento titul piipojil papeZ Pavel VI.
k svému podpisu pfi promulgaci koncilnich dokumentit. Titul, uZivany od 4. stoleti, oznacoval
konkrétni mistni cirkev v lee nema tedy vyznam ,,umverzalm cirkev*.?* | v

Sedes apostolica, Apostoltcus (Domnus) Apostolatus - rrmsky stolec se odvoldvé na
svij apostolsky puvod odkaZUJe na apostoly Petra a Pavla Proto se nazyva take Cathedra
Petri. lesky blskupsky stolec byva uZ od 4. stoleti nazyvan Sedes apostolzca, prestoze byl
tento titul dlouho uzwan ve sp01em ] Jakykoh brskupskym stolcem pro zduraznem blskupu
Jako néstupcii apostolu SteJne tak se uzival titul Apostolzcus =

Vicarius Petri (et Paulz) - rrmsky blskup nenf Jen namestek Jezrse Krista, ale také
néméstek apostolu spOJenych S mestem Rim, tedy Petra a Pavla. Anselm z Canterbury
oslovoval papeZe neJcastejl tltuly Vzcarms Petrz Vzcarms apostolicae sedis, Vicarius Petri et
Pauli.®

Totius Ecclesiae Pastor — titul vyjadiuje pfedevs§im duchovni poslani Petrova nastupce

v celé cirkvi.

2! Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 539.

2 Srov. V. FELDHANS, Wieso heift der Papst eigentlich ,,Papst?, s. 292-293.

B Srov. Y. CONGAR, Titel; welche fiir den Papst verwendet werden, s. 542.

% Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 538.

5 Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 539-540. -
% Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 540-541.
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Rimsky pape? byvé nejéast&ji oslovovéan Sanctissime pater! (Sesky1épe ,,Svaty Otde*)
nebo Sanctitas Tua (Vestra)! (Cesky ,,VaSe Svatosti®).?” Mezi dal$i osloveni ¥{mského biskupa

pati{ Beatissimus Pater, Beatudo Vestra, Dominus Apostolicus.®®

- Pavel VL odstranil nepouZivany titul Sanctitas Domini Nostri zvefejnénim svého
rozhodnuti ve vétikénském deniku Osservatore Romano.”

V i{jnu 1970 projedndvala Mezindrodni teologickd komise pii svém zaseddni mj.
problematiku papeZské titulatury. Do3la k jednoznacnému zévéru, Ze tituly, u kterych hrozi
nebezpeci nepochopeni, by mély odstranény. Jednd se napf. o titul Caput Ecclesiae, Vicarius
Christi, Summus Pontifex. Misto téchto byld doporuceno pouZivat ndsledujici tituly: Papa,

Sanctus Pater, Episcopus Romanus, Successor Petri a Supremus Ecclesiae Pastor.”®

1.3 Titul patriarcha

Nézev ,patriarcha” pochdzi zfeckého matouiQxne a v piekladu znamend ,,otec
pokoleni, rodu, praotec, v Septuaginté byl takto pieklddan ,,n4d¢elnik kmene, hlava kmene*.

Teprve v apokryfni 4. knize Makabejské (7, 19; 16, 25) jsou titulem patriarcha (doslova ot
TOTQLAQXAL T|U@V) oznadeni tfi praotcové Izraele, tedy Abrahdm, Izdk a Jakob.>' V feckém
Novém zdkoné je za patriarchu povafovin praotec Abrahdm (Zd 7,4), ddle 12 synd
Jéakobovych (Sk 7,8), ale také krdl David (Sk 2,29). Po obou Zidovskych vélkach a kone¢ném
vitézstvi Rfmand platil Zidovsky patriarcha za nejvy$¥i ndboZenskou autoritu rabinského
judaismu a jako takovy byl uznén fimskym stdtnim pravem. Pocatky Zidovského patriarchéatu
jsou nejasné, tradi¢né je za zakladatele patriarcha’.lm’ dynastie povaZovén Hillel. Tato dynastie
se dokonce odkazovala na sviij davidovsky ptvod.”* Za vlidy kfestanskych cisafa ve 4.
stoleti mél 2idovék5r patriarcha velky vliv, nebot’ byl jmenovén estnym prefektem. To vSak
netrvalo dlouho, v roce 415 byl Zidovsky patriarcha na cisaiiv piikaz zbaven tfadu a o deset

let pozdéji vymiela dynastie Zidovskych patriarcht.®

27 Stejn& byvajf oslovovini i patriarchové orientlnich a ortodoxnixh cfrkvi.

2 Srov. R. METZ, Der Papst, in: HdbKathKR, J. Listl (ed.), Regensburg 1983, s. 254.

¥ Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 543.

0 Srov. Y. CONGAR, Titel, welche fiir den Papst verwendet werden, s. 543.

3 Srov. L. RUPPERT, Patriarch. I. Altes Testament, in: LThK, Freiburg 1998, s. 1459-1461.

32 Srov. M. JACOBS, Patriarch. II. Judentum, in: LThK, Freiburg 1998, s. 1462.

3 Srov. M. JACOBS, Patriarch. IL Judentum, in: LThK, Freiburg 1998, s. 1462. E.Ch. Suttner uv4df jiny
letopotet degradovan{ Zidovského patriarchy, a to rok 429. Srov. E.Ch, SUTTNER, Patriarch. IIL. Historisch-
theologisch, in; LThK, Freiburg 1998, s. 1462.
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Néi se titul ,,patriarcha“ prosadil a zakofenil v kfestanském prostiedi, byl uZivan
‘montanisty a ériénskymi Vandaly pro oznaeni jejich naboZenského vidce. Po zruSeni
Zidovského patriarchdtu byl tento titul pfevzat do kifestanstvi. pro pojmenovani kaZzdého
dilezitéjstho biskupského Stolce.34 Takovy 2vyk trval aZ do ‘dob>y Rchofe Velikého. Titulem
patri/archa a postavenim patriarchy ve V}’léhodnf i zapadni cirkvi se bude dale zabyvat cela tato

préce.

* Srov. E.Ch. SUTTNER, Patriarcﬁ. IIL. Historisch-theologisch, in: LThK, Freiburg 1998, s. 1462.
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2.  Vznik patriarchati

Kiestanstvi se uz od svého vzniku v prvnim stoleti $ifilo pfedev§im ve méstech ve
sttedomoiské Obla‘sti,“ kde postupné vznikala biskupstvi. Vyznamnéj$i biskupské stolce se
staly centrem cirkevni provincie a jejich pfedstaveny ziskal hodnost metropolity. DilleZitymi
doprovodnymi znaky takového povySeni bylo odvoldni se na apostolsky plvod, uzndn{
biskupa $irSimi kruhy,’ misie a zaklddani cirkvi, a v neposledni fadé také politicky vliv
sidelnfho mésta.>> Metropolitni systém se pravdépodobnd ustdlil ve 4. stoleti, vkénonech
nicejského koncilu se jiz jevi jako pevné€ dand struktura: ,,Moc patriarchi vznikla na zdkladé

zvykového prava, které bylo schvileno na prvnich koncilech.**°

2.1 Formovani patriarchatu na prvnlch ekumemckych koncilech’

2.1.1 Koncil v Nlcel (325)

Jiz 6. kdnon prvniho mcerkeho koncilu poukazuje na vySsi { ne¥ metropolitm’ droveii:
»Antiqua consuetudo servetur per Aegyptum, Lybzam et Pentapolzm, ita ut Alexandrmus
episcopus horum omnium habeat potestatem quia et urbis Romae eplscopo parilis mos est.
Similiter autem et “apud Antiochiam ceterasque provmczas sua prlvzlegta serventur
ecclesiis... 37 Tento kanon tedy nezavédl nové zvyky, ale j Jen potvrzu3e staré obyceje ste]ne
jako kdnon nasledupm » Quza consuetudo praevaluzt et antiqua tradmo ut Heliae eplscopus
honoretur, habeat honoris consequenttam salva metropolztam proprza dtgmtate “ Aelia byl
novy nizev pro mésto Jeruzalema které ve 2. stoleti zcela ztratllo na dilezitosti a bylo
uctivdno Cist€ z nidboZenskych divodd. V obou kénonech se tedy jesté€ nevyskytuje oznadeni
»patriarcha, patriarchét“, Zalye’ pfeSto se zde naznaCuje jiZ zavedend cirkevn{ struktura
s nadmetropolitnim charakterem.*® 6. nicejsky kdnon byl hodnocen jako vitézstvi Alexandrie,

protoZe jeji préva byla uréena nejjasnéji. Ze se jednﬁ o staré zvykové pravo, je patrné z toho,

35 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei. Die Patriarchalstruktur der Kirche als Angelpunkt der
Wiedervereinigung. Die Konzilsrede von Abt Johannes Hoeck neu {ibersetzt und kommentiert von P, Ferdinand
Gahbauer mit Beitréigen von Heinrich Fries, Theodor Nikolaou und P. Theodor Wolf, Ettal 1987, s. 44 (ddle jen
+F.R. GAHBAUER (ed.), anum regnum Dei“).

3 W, de VRIES, Das «Collegium Patriarcharums, in; Concilium (D) 1 (1965) 655-663, . 662, pozn. 1 (ddle j jen
W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharum»*).

37 Viechny kdnony ekumenickych koncilil citoviny podle: Conciliorum Oecumenicorum Decreta. Konzilien des
ersten Jahrtausends, J. Wohlmuth (ed.), Padeborn 1998 . (déle jen ,,Conciliorum Oecumenicorum Decreta.
Konzmen des ersten Jahrtausends, J. Wohlmuth (ed)“)

.....

F.R. GAHBAUER, Die Pentarchletheone 5.-39, pozn. 150.
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Ze zde chybi jakékoli zdtivodnéni této normy, zatim se viibec nepfipomind apostolsky plivod

téchto mést.* Jeruzalém zlistdvd i naddle jako sufragdnni biskupstvi cesarejské metropole.
2.1.2 Koncil v Konstantinopoli (381)

Pii druhém ekumenickém koncilu v Konstantinopoli byl uZ zdiraznén vyznam dalsi
metropole, a to sidelnfho mésta cisafe i tohoto koncilu.@ Kénon 2 zakazuje snahu nékterych
biskupli zasahovat do zdleZitosti cizi cirkevni sprévy: , Qui sunt super dioecesin episcopi,
nequaquam ad ecclesias, quae sunt extra terminos sibi praefixos, accedant nec eas hac
praesumptione confudant, sed iuxta canones Alexandrinus antistes quae sunt in Aegypto regat
solummodo. Et orientis episcopi orientem tantum gubernent servatis privilegiis, quae
Nicaenis canonibus ecclesiae Anthiocenae tributa sunt. Asianae quoque dioeceseos. episcopi
ea solum quae sunt in dioecesi Asiana dispensent. Necnon et Ponti episcopi ea tantum quae
sunt in Ponto, et Thraciarum, quae in Thraciis sunt, gubernent...“ Neni dpln€ jasné, jaké
postaveni méli v cirkevni hierarchii biskupové z Heraklee (sidelni mésto provincie Asie),
Efesu (provincie Thrikie) a Caesaree (provincie Pontus).*! 3. kanon tohoto koncilu pak fad{
" Konstantinopol na druhé misto hned za Rim: ,, Verumtamen Constantinopolitanus episcopus
habeat honoris primatum praeter Romanum episcopum, proptea quod urbs ipsa sit iunior
Roma. “ Cisafské sidlo Konstantinopol se stalo Novym Rimem a pravé proto (jenom proto)
ziskalo na vaZnosti a duleZitosti, pfestoZe difve spadalo pod sprdvu metropole v Heraklei.
KaZdopadné se da tvrdit, Ze je§t€¢ ve 4. stoleti, nebo 1épe feCeno jesté na chalcedonském

koncilu nebyla ustilend terminologie a pozdgjsi patriarchové byli nazyvini exarchové.**
2.1.3 Koncil v Chalcedonu (451)

‘Na ¢&tvrtém  ekumenickém koncilu v Chalcedonu se jednozna¢né -ukazuji snahy
Konstantinopole ziskat viidéi postaveni. Kdnon 9 (a podobné také kdnon 17) urCuje postup

odvoldni se pii feSeni rozepii mezi kleriky: ,,...Quod si adversus eiusdem provinciae

% Srov. W. HAGERMANN, Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und Antiochien. Eine
historische Untersuchung, ausgehend vom Kanon 6 des Konzils von Nizia, in: Ostkirchliche Studien 13 (1964)
171-191, 5. 172 (déle jen ,,W HAGERMANN Die rechtllche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und
Antiochien®). '

“ polazek vidi jiZ v nicejském koncxlu polozem zakladu pro z¥izeni konstantinopolského patriarchétu. Srov. F.
POLASEK, Vychodni kiestanské cirkve. Ortodoxni a katollcke, Olomouc 2002, 5/3 edaleen; ,

“F. POLA§EK Vychodm kfestanské cirkve®). ' ; N
! Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 46.

%2 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 41'a’s. 55
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metropolitanum (ériapxioc untponoAitiv) episcopus vel clericus habeat querelam, petat
- primatem dioeceseos (Tov  ESapxov TNC” 6L0LKrjaew¢) aut sedem regiae urbis
Constantinopolis et 'apaud ipsam iudicetur.” Kénon 28 se cely vénujé podepfeni autority
konstantinopolského biskupského stolce. V vodu pfipomind kdnon 150 biskupt (= 3. kénon
konstantinopolského koncilu), pfiemZ toto naffzeni m4 byt i 'naddle dodrZovdno. Je zde
piipojeno zdGvodnénf: »-..quia ‘sedis magnae Romae, pro eo quod regnaret, sancti patres
statuerunt ei primatum, ita nunc et nos in hoc constitutum firmantes venerabiles centrum et
quinquaginta [episcopi], primatum redimus iuniori Romae, rationabiliter iudicantes, ut qui
regno et senato honorificatur civitas obtineat et firmitatem primatus secundum magnam
Romam, et in ecclesiasticis causis magnificam eam esse, sicut et Romam, et secundum post
eam esse censemus...” Ddle je rozhodnuto, Ze metropolité pontské, asijské, thrakijské
provincie a také dalsi, kteff Ziji za hranicema iSe (in barbaricis)*, musi byt ordinovéni
v Konstantinopoli, - konstantinopolskym arcibiskupem (a metropolitanis episcopis). Vzestup
Konstantinopole byl vysvétlen &ist& politicky. PapeZ Lev 1. odmitl pfijmout tento kdnon se
zdivodnénim, Ze odporuje kénonfim nicejského koncilu a také praviim jednotlivych cirkvi*
Tento odpor Rima byl viak neisp&sny, ,.st&jné jako o tfi stoleti pozd&ji odpor Rima proti
odtrZeni Recka a Illyrika.“*> Na chalcedonském koncilu bylo ddle projedndvino postaveni
Jeruzaléma. Jeruzalémsky biskup Z4dal o podiizeni provincif Palestina, Ardbie a Fénicie pod
svou jurisdikci. Proti tomu se samoziejmé ohradil antiochijsky biskup, pod jehoZ jurisdikci
tato tizem{ dosud patfila. U% na koncilu v Efesu se ozval jeruzalémsky biskup Juvenalios se
svym absurdnfm nirokem o podiizeni Antiochie pod Jeruzalém, pfitemZ se odvolival na
apostolsky koncil v Jeruzalémg, kde se rozhodovalo o problémech Antiochie.*® Nakonec se v
Chalcedonu dohodli na kompromisu, Jeruzalém ziskal tfi provincie Palestiny, pod sprivou
Antiochie zlstala Ardbie a Fénicie.*’

Na koncilu v Chalcedonu byl tedy dokonen vyvoj vzniku hierarchické spravy cirkve

v podobg pentarchie (vedenf cirkve skrze pét patriarchf). To se odrazilo na n&kolika mistech

* Podle n&kterych vykladii zde neslo o geografické rozlifeni, nybrZ etmografické, a jednalo se tedy o jinak
mluvici ndrody uvniti fiSe. Srov. M. Maximos ze SARD, Das ¢kumenische patriarchat in der orthodoxen Kirche,
Freiburg 1980, s. 286-299 (déle Jen ,»M. Maximos ze SARD, Das ¢kumenische patriarchat in der orthodoxen
Kirche®).

# Srov. Conciliorum Oecumemcorum Decreta. Konzilien des ersten Jahrtausends, J. Wohlmuth (ed.), s. 76.

% K, SCHATZ, Déjmy papezského pnmétu, Bmo 2002, s. 55 (déle jen ,,K SCHATZ, Déjmy papezského
primatu®), .- -

% Srov. F.R. GAHBAUER Die Pentarchietheorie, s. 46. S

# Srov. W. HAGERMANN, Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandnen und Antiochien, s. 184.
Gahbauer naproti tomu uvadi, Ze Jeruzalém rozsifil svou jurisdikci o uzemi Palestiny a Fénicie. Z4sluhu na tom
mél predeviim energicky biskup Juvenalios a jeho argumentace zaloZend na zdiraznén{ apoStolského piivodu a
vyznamu mésta JeZiSovy smrti a vzk{iSeni, tedy dpIné jiny zplisob argumentace neZ pfi prosazovani vyznamu
Konstantinopole. Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 46-47.
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v civilnim Justiniénové zskoniku (novela 109; nov. 123,»kap. 3), kde je vyjmenovino pét

{13 / 113

patriarchdtd v ndsledujicim pofadi: R1m (,,zapadni®, ,stary Rim*), Konstantinopol (,,cfsafské

mésto*, ,,novy Rim“), Alexandrie, Antiochie (®go0moOAIS) a Jeruzalém.*®

Mezi historiky nepanuje shoda ndzort ohledné zal4tki jednotného uZivéni titulu
patriarcha. Poprvé oficidlné se snad tento titul objevuje v Justinidnové zakoniku. Aviak uz
pfedtim se pravdépodobns nékolik vyznamnych biskupii honosilo timto oznadenim.*’
Metropolita Maximos ze Sard uvidi, e jiz od &tvrtého stoleti byl biskup antiochijsky
oznatovén jako patriarcha, biskup jeruzalémsky jako arcibiskup, “biskup konstantinopolsky
jako arcibiskup a patriarcha a alexandrijsky biskup nosil uZ od po&tku titul papez.>
Gahbauer uv4d{ jako doklad prvniho uZitf patriarchdlniho titulu zpravu o synod& v Antiochii
(423), podle které byl titulem patriarcha oznalen 'biskup Theodotos. Déle zmifiuje dva
latinské prameny, ve kter?Ch s¢ objevuje oznadeni patriarcha, ale tyto se bohuZel nedajf ov&fit
z fecké pisemné tradice. ,,Teprve Flavian II. (498-512) z Antiochie nese také v feckych
pramenech titul patriarcha.>! Podle daldich historickych pi’semn)’rm pramenﬁ se Gennadios,
prvni konstantinopolsky biskup po chalcedonském koncilu, oznaluje ve své encyklice z roku
458 ¢&i 459 jako patriarcha. Pro studium titul& alexandrijského patriarchy ndm chybi potiebné
prameny, pravdépodobn€ vSak zacal uZzivat titul patriarcha teprve kolem roku 540. Pro
jeruzalémského - biskupa je doloZeno - uZiti titulu patriarcha v dokumentech' jeruzalémské
synody (536), podle kterych-je biskup Petr zJeruzaléma osloven jako - ,-hejblazenéjsi
arcibiskup a patriarcha.“’* Pro’¥imského biskupa byl titul patriarcha uZivdn pfiblizng od
pbloviny 5. stoleti, prvni zndmé uzit{ titulu pro biskupa Rima se nachédzi v dopise vychodniho
cisafe Theodosia II. z roku 450, adresovaném zdpadnimu cisafi Valentinidnovi II., ve kterém
je zminka o papeZi Lvu Velikému, ktery nese titul patriarcha.>® V dopisech z této doby jsou
tituly arcibiskup a patriarcha uZiviny jesté synonymné.54 Oznacenf patriarcha se ujalo nejvice
u biskupa konstantinopolského, ktery byval po roce 500 stdle Castéji oslovovin jako

patriarcha, pozd&ji dokonce pfijal titul ekumenicky patriarcha. Pokusy biskupd jinych

“® Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchletheone, 5. 73.
“ Srov. F.R: GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 51. Ale jiz v arabské verzi kénonu nicejského koncilu
nachdzime oznaden{ patriarcha. Tato arabskd verze k4nont vSak pochézi z apokryfmiho podéni, které m4 své
potatky teprve v 5. stoleti, pravdépodobn& u melchitskych autorii. Stejnou hodnotu pro nés maji dals{ anonymni
texty, které pochézeji teprve z pozd¥jsi doby. Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, S. 51 -52.¢

50 Srov. M. Maximos ze SARD, Das skumenische patrlarchat in der orthodoxen Kirche, s. 329
! FR. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 53. s
52 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 54.
%3 Srov, F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 53.
5 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 54-55.
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vyznamnych mé&st, napfiklad biskupa efezského, tyrského Ci soluiiského, o ziskani titulu
patriarcha byly dsp&$né jenom z ¢4sti nebo viibec ne.”

Nelze vSak fici, Ze by tito patriarchové spojeni v pentarchii méli pod svou spradvou celé
kifestanstvo. Ve vychodni ¢dsti IfSe nepodléhala jurisdikci nékterého patriarchdtu z
pentarchie, kromeé cirk\}i, o kterych bude fe¢ v nasledujici podkapitole, také cirkev-na Kypru.
,»Zd4 se, Ze ostrov Kypr nikdy nepatfil pod antiochijsky patriarchdt, piestoZe ndleZel k civiln{
spravni oblasti (Zivilditzese) Orient.**® Na Kypr si ¢inila nidroky Antiochie, a proto se
postaveni kyperské cirkve projedndvalo na ekumenickém koncilu v Efesu: (8) ,,...si non est
vetus mos, qoud episcopus Antiochenus ordinat in Cypro, sicut libellis et propriis vocibus
docuerunt pientissimi viri sanctarum ecclesiarum in Cypro praesules, qui ad sanctam
synodum accesserunt, a nullo imperantur vel vim patiantur, secundum canones sanctorum
patrum-et veterem consuetudinem per se ipsos ordinationes pientissimorum episcoporum
facientes..." Kyperska cirkev zistala autonomni, ale jeji pfedstavitel se musel snaZit o to, aby
jeho citkev vZdy byla v jednot€ s pentarchif. Kypersky primas v8ak neziskal titul patriarcha a

tim padem také nespoluzodpovidal za jednotu cel cirkve tak jako patriarchové pentarchie.”’
2.2 Patriarchaty orientalnich cirkvi

Nejen ortodoxni citkve se formovaly v podobu patriarchdtd, ' stejnou  strukturu
rozvinuly také cirkve tzv. (staro-) orientdlni, které nepfijaly rozhodnuti tfetiho & &tvrtého
ekumenického koncilu. Cést téchto cirkvi se nachdzela za hranicemi byzantské e v oblasti
Perské fiSe €i v oblasti, kterd byla nepfitelskd vii¢i Byzanci. Nékteré: z téchto cirkvi nebyly

v

nikdy pocitany k pentarchii. Nejvyss

z

{ pfedstavitelé téchto cirkvi byli zprvu oznaovéni jako
katolikos, kromé& hlavy Koptu, ktery byl povaZovan za ndstupce alexandrijskych patriarchi a

nesl tudf také titul patriarcha.’® V&ici, ktef{ ptijali vyroky ekumenickych koncili a zdstali

35 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 57. Je§t& urdity &as po piifazeni Efesu, Heraklee a Cesareje
pod spravu konstantinopolského patriarchy si biskupové t&chto tf stolct zachovali svd vysadni prava pfesahujici
prava metropolitn{, napf. svéceni metropoliti jejich obvodu, protoZe v Konstantinopoli byli svéceni pouze pouze
tito tfi biskuopové. Srov. E.Ch.SUTTNER/ Patriarchat und Metropolitanverband im christlichen Osten im
Vergleich mit Erzbistiimern im Abendland, in: W.N, Rappert (ed.), Kirche in einer zueinander riickenden Welt.
Neuere Aufsiitze von Emst Christoph Suttmer zu Theologie, Geschichte und Spiritualitiit des christlichen Ostens,
Wiirzburg 2003, 191-213, s. 201 (d4le jen ,,B.Ch.SUTTNER, Patriarchat und Metropolitanverband im
christlichen Osten im Vergleich mit Erzbistiimern im Abendland®),

5 W. HAGERMANN, Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und Antiochien, s. 184. Krom&
Kypru Ze také cirkve v Gruzii a Persii nikdy nepatfily pod jurisdikci-Antiochie. Srov. ibid., s. 185.

57 Srov. E.Ch.SUTTNER, Patriarchat und Melropohtanverband im christlichen Osten im Vergleich mit
Erzbistiimern im Abendland, s. 201,

58 Srov. E.Ch.SUTTNER, Patriarchat und Metropohtanverband im christlichen Osten im Vergleich mit
Erzbistiimern im Abendland, s. 202.: -
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vérn cisafi, se nazyvaj{ Melchité. A tak jeden stejny titul byl soub&Zné€ udélovan i ne¢kolika
osobdm. ,

Asyrska cirkev Vychodu® se na poéitku 5. stoleti vymanila z vliva Antiochie, jejim
novym centrem se stal katolikdt Seleucia-Ktesifon (Babylon), jehoZ piedstavitel se také
nazjval patriarcha a u svého lidu byl uzndvén jako ,,otec a hlava, kterou je pro nds Petr.® Ve
20. stdletl’ doslo v této cirkvi ke schizmatu zaloZenému na sporu ohledné kalendéfe a tak zde
existuji dva patriarchové. Patriarcha podporujici pivodni kalend4f sidli v Bagdddu, patriarcha
sméru prosazujiciho novy kalendif je v Chicagu.®!

Dals{ patriarchéty predstavuji tzv. pfedchalcedonské ortodoxni citkve®®: cirkev syrskd,
arménskd, malankarskd, koptsk4, etiopska a eritrejskd. V oblasti antiochijského ortodoxniho
patriarchdtu vznikla po monofyzitském schizmatu cirkev tzv. jakobitskd (=zdpadosyrskd) a
v 8. stoleti pak dalsi cirkev s patriarchdlni strukturou, cirkev maronitskd vyznacujici se
,monothclenismem.-“ Patriarcha jakobitské cirkve sidli v DamaSku, ale odvolidvd se na
antiochijskou tradici. V Arménské cirkvi, kterd vznikla misii z Antiochie, ale nikdy
antiochijskému biskupu nepodléhala, existuji dva katolikdty — v E¢miadzinu a v Kilikii, a ddle
dva patriarchdty — Konstantinopol a Jeruzalém, pfi€emZ katolikos sidlici v Eémiadzinu md
nejvy§§1’ autoritu uvniff arménské ortodoxﬁf cfrkve,64 Gahbauer uvidi, ze arménsky vyraz pro
katolika (Ha'i‘rapet) miZe znamenat také patriarchu nebo arcibiskupa.®’ Misijnim usilim
vychodosyrské i zdpadosyrské cirkve byla christianizovéna jizni Indie v oblasti Malabaru a po
sloZitém vyvoji a osamostatnéni se od . syrsko-ortodoxniho patriarchdtu zde byl konecné
vyhldSen vroce 1912 katolikdt. Na sviij ptvod v alexandrijském patriarchétu se.odvolavi
koptskd citkev, kterd vznikla v 6. stoleti v Egypt€, v Cele s mocnym papeZem Alexandrie a
patriarchou stolce sv. Marka. Za dcefinou cirkev alexandrijského patriarchétu je povaZzovina
etiopskd ortodoxni citkev, kterd je ze vSech orientdlnich cirkvi nejpoCetnéjs$i. AZ do 20. stoleti
byla podfizena alexandrijskému stolci, pak se v8ak pod vlivem novodobé snahy po ndrodnim

osvobozeni osamostatnila a roku 1959 vytvofila vlastni patriarchdt. Tim etiopskd cirkev

% neboli cirkev apo3toslka cirkev Vychodu, cirkev perské, vichodosyrska, chaldejsk4 (toto oznaden{ v soudasné
dobg spiSe pro chaldejsko-katolickou vychodni cirkev), citkev dvou koncilii, pfedefeska. Cirkev Vychodu byva
také oznatovéna jako nestoridnsk4, ale tento pfidomek ona sama odmité, protoZe tento neodpovid4 jejf teotogii.
V roce 1994 bylo papezem Janem Pavlem II. a asyrskym katolikem Mar Dinkha IV. podepséno spolecné.
christologické prohl4Seni. Srov. R. FRIELING (ed.), Konfessionskunde. OnentJerung im Zelchen der Okumene
Stuttgart 1999, s..133. (d4le jen ,,R. FRIELING (ed.), Konfessionskunde). :

0 FR. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 65.
! hitp://www.pro-oriente.at/ Jsite=0k20041124163325.
€2 Neboli nechalcedonské, cirkve ti koncildl, cirkve monofyzitské.
8 Monotheletismus byl odsouzen na 3. konstantinopolském ekumenickém koncilu (681). Ve 12. stoleti behem
kfizackgch vyprav byla obnovena Jednota maromtské citkve s Rimem. Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum
regnum Dej, s. 67,
“ Srov. F. POLASEK, Vychodni Kiestanské cirkve, s. 47-48.
55 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 56.
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ziskala  autokefdln{ - status, pouze v dogmatickych otdzkich je i nadédle podiizena
alexandrijskému koptskému patrizzlrchovi.66 Po politickém odd€len{ Eritree od Etiopie v roce
1993 se osamostatnila také eritrejskd ortodoxni cirkev, kterd je podporovdna koptskou
ortodoxni cirkvi. Koptsky patriarcha vysvétil pro eritrejskou cirkev né€kolik biskupt a v roce
1998 jednoho eritrejského patriarchu. OvSem autokefalita eritrejské cirkve byla zatim uzndna
pouze koptskou cirkvi a ¥4dnou j jinou orientélni ortodoxn{ cirkvi. 67

V orientdlnich' cirkvich tedy existujf - v soucasné dob& po celkovém souctu Ctyri
patriarchové, jejichZ postaveni je nezpochybnitelné (asyrskd, jakobitskd, koptskd a etiopskd
citkev), a dal${ ¢tyfi s méné jasnym - statusem (arménsSti patriarchové z Konstantinopole a
Jeruzaléma jsou podiizeni katolikovi v- E€miadzinu, eritrejsky patriarcha neni obecné uznin, a

v asyrské cirkvi jeden schismaticky patriarcha).

2.3 Kolegium patriarcha

2.3.1 Pentarchie

'V dobé chalccdonskeho koncﬂu se uZ jasné rysuje instituce pentarchle Patrlarchove
neryznamne]swh mést, ktef{ Zhstali vérni ekumemckym koncilim, utvofili pet1clenny sbor
nejdulezit&jsich representantu cirkve. Pocétky této myslcnky pentarchle ne]sou zcela zretelne
hovoii se o prlmem vlivu ekumenického koncilu v Chalcedonu & o vytvorem za podpory
st4tnf moci.® Nejstars1 zpréva, ve které se nachézi vmeenovam vsech pet1 patnarchatu, je 4.
kniha cirkevnich dejln od historika Sokrata (Scholastica) z 1. poloviny 5. stoletl a to v poradi:
R1m Alexandrie, Jeruzalem Antiochie’ a Novy R1m—Konstant1nopol C1rkevn1 historik
Sozomenos, piSici o dvé desetlletl pozd&ji nez Sokrates, jiz. uvad1 porad1 které se pOZde_]l
prosadilo.®’ POZdejl se vSeobecné klade duraz uZ ne tak na vyznamne geo graﬁcke a pohtlcko-
iiSské postaveni, ale na apostolsky puvod sidelntho mésta patriarchy a prosazuje se oznaceni
apostolské stolce. Rim se odvolava na Petra (a Pavla), Alexandrle_ na Petrova zdka Marka,
Antiochie na Petra, Jeruzalém' Je méstem Jakuba, bratra P4an€ ¢i dokonce méstem vzkiiSeni
Jezi8e Krista a- Konstantmopol si pr1v1astn1 zprvu apostola Jana, protoze 21skala jako hlavni
mésto néstupnictvi po Efesu as t1m i ]eho postavem Od desdtého stoleti byl apostol Jan

nahrazen Ondiejem, bratrem, Simona Petra. Podle legendy zalo7il apostol Ondfej

S P, HEYER (ed. ), Konfessionskunde, Berlin 1977, s. 234 (déle jen ,F. HEYER (ed.), Konfessmnskunde“)
57 Srov. R, FRIELING (ed.), Konfessionskunde, 's. 139.

% Srov. F.R, GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 65.

% Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 75-77.
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Konstantinopol.” Tento sbor péti patriarchil (collegium patriarcharum) tvoii celek, ktery nese
zodpovédnbst za communio vSech biskupli mezi sebou a také s Petrovym néstupcem, a tak je
mu pfipisovdna nejvyssi kolegidlni autorita v cirkvi.,”

Kazdy (synodou &i klérem a lidem) nové zvoleny patriarcha sdélil ve svém prvnim
list& ostatnim patriarchiim z pentarchie véetng fimského biskupa své zvoleni a Zddal v né€m o
pfijet{ do kolegia- patriarchi.” Hlavnim tikolem kolegia patriarchi bylo udrZovat jednotu
cirkve. Ostatni biskupové byli spojeni s Rimem a celou cirkvi skrze svého patriarchu, pouze
patriarchové psali do Rima a obdrZeli vzdy od ffmského biskupa odpovéd’;73 Soucasti kazdého
listu informujiciho o volb€ nového patriarchy (litterae synodales ¢&i inthronistica) bylo také
vyzndni viry. Timto zpusobem ozndmil napf. Rehotf Veliky vroce 591 své zvoleni
patriarchim Konstantinopole, Alexandrie, Antiochie a Jeruzaléma. Piesto vSak méli fimSti
papeZové jiné chdp4ni pentarchie, ne% jak tomu bylo na Vychodg.™

Rimsky biskup se vZdy citil byt hlavou sboru‘patriarchii a jeho viidéf dloha byla také
vidy uzndvina, napf. communio s nfm bylo rozhodujici pro setrvini v citkvi.” Na druhou
stranu mnoho patriarchti (napf. Athanasius a Cyril z Alexandrie, Flavian a Jan
z Konstantinopole ¢i Polychronius z Jeruzaléma), kteti byli na n€které synod€ nebo koncilu
odsouzeni, pozdé€ji obdrZeli od  fimského apoStolského stolce absoluci a byli okamZite
dosazeni zpét do svého dfadu.”® Rimsky biskup jako hlava patriaréhﬁ si vyhrazoval pravo
moci rozhodnout urcité zdleZitosti také proti rozhodnuti ostatnich patriarchd.”’ Vychodni

citkvi byl fimsky papeZ vétsinou chdpdn jako primus inter pares, biskup Rima se viak &asto

7% Srov. Ch. BOTTIGHEIMER, Verinderung in der Titulatur des Papsttums — ein Skumenisch bedeutsamer
Schritt?, in: Catholica (Jahrbuch fiir Kontroverstheologie) 61 (2007) 42-55, s. 43 (dale jen ,,Ch. '
BOTTIGHEIMER Verinderung in der Titulatur des Papsttums®), Apostolsky piivod Konstantmopole zaloZeny
na apostolu Janovi - srov. K. SCHATZ, Dgjiny papeZského primétu, s. 56. Legenda o ndvstéve apostola Ondreje”
v Byzanci se naléz4 v pozdnich, apokryfnich dokumentech. Srov. J. MEYENDORFF, Rom und Konstantinopel,
s. 192, pozn. 6. Poziistatky sv. Ondieje byly do sidelntho mé&sta pfeneseny jiZ roku 357. Konstantinopol se stala
Rimu rivalem, sv. Ondfeji byl ptidélen ptidomek mowtéKAnTog (povolany jako prvni). Srov.

G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, in: Gerosa, Libero; Demel, Sabine (ed.),
Patriarchale und synodale Strukturen in den katholischen Ostkirchen, Miinster 2000, s. 88 (ddle jen ,,G.
NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche*).

! Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharumby, s. 655.

2 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 57. .

" Pritem? viak 1. konstantinopolsky koncil sd&luje nejen fimskému biskupovi, ale také dalsml vyznamnym
zdpadnim biskupiim (Mildn, Trevir, Aquilea) kanonicky platnou volbu novych patrlarchu Antiochiea -
Jeruzaléma. Koncilni otcové neZzadajf o uznénf této volby, pouze ji sd€luji a vybizejf adresaty k radosti. Srov. W.
de VRIES, Die Entstehung der Patnarchate des Ostens und ihr Verhiltnis zur pipstlichen Vollgewalt Ein
Beitrag zur Frage nach dem Verhiltnis von Episkopat und Primat, in: Scholastik 37 (1962) 341-369, s. 349 (d4le
jen ,,W. de VRIES, Die Entstehun g der Patriarchate des Ostens und ihr Verhéltnis zur papsthchen Vollgewalt“)
74 Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharumy, s. 655. -

73 Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharum», s. 658.

76 Srov. Conciliorum Oecumenicorum Decreta. Konzilien des ersten Jahrtausends, J. Wohlmuth (ed.), s. 158.

77 Napt. odmitnuti podepsat akta efeské synody z roku 449 (Latrocinium) &i synody v Trullu (692), kter4 byla
ostatnimi patriarchy schvalena. Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharum», s. 659.
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snaZil spiSe prosadit své primacidlni postaveni, coZ se pak pln€ projevilo ve 2. tisicileti.

Na Vychodg nebyly namitky proti pentarchii: ,,Od tfetiho konstantinopolského koncilu
(680-681) platil koncil za ekumenicky tehdy, kdyz se ho ztfastnili- zdstupci vSech péti

“78 &j aspoil V&3 polovina zdstupci patriarchdtd pentarchie.79 Pozdéji bylo ucent

patriarchétu,’
o pentarchii stdle vice ideologizovano: pét patriarchdtd bylo na Vychodé& pfirovndvano k péti
smyslim mystického T¢la Kristova. Toto uceni dokonce rozvijel zdpadn{ teolog Anastasius
Bibliothecarius, ktery byl vé]k)’rm znalcem vychodni teologie, mj. ve své dvodni feci ke 4.
konstantinopolskému koncilu (869-870). Podle n€j zaloZil Kristus ve svém T¢le (tj. cirkvi) pét
smysli, které piedstavuji pét patriarchdtd a fimsky stolec je se vSemi ostatnimi patriarchity ve
spojeni jako nikdo jiny, proto symbolizuje fimsky Sstolec zrak.VSech pét C4sti nese
zodpovédnost za celé Télo. Z toho divodu vybizel Theodor Studita v dob& obrazoboreckych
rozbrojui ostatn{i orientdln{ patriarchy, aby pfispéli stolci v Konstantinopoli na pomoc, protoze
je to jejich povinnost. Podle Theodora pfedstavuji patriarchové zcela jedine¢nym zptusobem
nisledovniky -apoStoli. Metropolita Metrophanes ze Smyrny prohldsil na 4.
konstantinopolském koncilu, Ze Buh na zemi ustanovil velkd svétla na zemi, témi je pét
patriarchu, ktef{ osvétluji celou zemi.* (

P&t patriarchi pentarchie tvofilo rozhodujici kolegidlni autoritu v cirkvi. AvSak pokud
se néktery z nich odchylil od pravé viry, mohl byt od Ctyr' zbylych odsouzen (kromé Rima).
Co bylo tedy spole¢né rozhodnuto Rimem a zbylymi patriarchdlnimi stolci, to ziskalo
bezpodmine¢nou platnost. V 8. a 9. stoleti se pentarchie stdle vice ideologizuje. Tak napf.
konstantinopolsky patriarcha piSe vroce 862 arménskému patriarchovi Zachariasovi, Ze ,,je
absolutné nemoZné, aby vSech pét patriarchi upadlo spolecné do bludu.“*! Pét patriarcht

zobrazuje ,,pét sloupd, na kterych je zbudovina cirkev a na nichZ spo¢ivd neomylnost cirkve.

"8 K. SCHATZ, Dgjiny papezského primétu, s, 55.

" Napt. na 2. konstantinipolském koncilu (553) byli osobné& piitomni &tyfi patriarchové: Vigilius z Rima,
Eutychius z Konstantinopole, Apollinaris z Alexandrie a Domninus z Jeruzaléma. Srov. W. de VRIES, Das .
«Collegium Patriarcharum», s. 660. Nut4 pfitomnost v&Siny patriarchii je explicitné prohl4Sena béhem Sestého
sezeni 2. nicejského ekumenického koncilu (787): ;,Wie sollte sie (die Synode von Hierea) eine groBe und - -
okumenische Synode heiBen, welche die Vorsteher der groBen Kirchen weder angenommen noch mit jhr
iibereingestimt, sondern sie vielmehr mit dem Anathem bedacht haben? Nicht hatte sie als Mitarbeiter den -
damaligen Papst von Rom oder die Priester aus seiner Umgebung noch erhielt sie Mithilfe von seinen
Stellvertretern oder durch einen Rundbrief, wie dies fiir die Synoden iiblich ist. Auch stimmten mit ihr die
Patriarchen des Ostens nicht iiberein, weder die von Alexandrien und Antiochien noch der von der heiligen Stadt
(Jerusalem) noch ihre Experten und Blschofe “ Némecky preklad pfevzat z F.R. GAHBAUER, Die
Pentarchietheorie, s. 99. g

8 Srov. W. de VRIES, Das «Collegmm Patnarcharum» S. 659

81 W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharum», s. 660.
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Vsechny dohromady- se nemohou mylit.- I kdyby Ctyfi z nich odpadly od pravé viry, paty
zstane pravovérny a pfivede ostatni zpét.* «82

Rimu bylo ofici4lné ptiznivano prvcnstvi pfesto vSak pro:v;’rchodnl’ patriarchéty hréla
" volbé nového patriarchy putovaly &ast&ji do Konstantinopole neZ do Rima. V Konstantinopoli
se pozdé&ji utvofila tzv. Synodos Endemusa, sloZend z biskupl pravé pobyvajicich ve mésté,
kter4 se stala jednim z ndstroji centralizace.”

Nejen Chalcedonu- vérni kiestané: mé&li vypracovanou nauku o sboru patriarchd. U
. syrskych jakobitli jsou uzndny Ctyfi patriarchéty: Rim, Alexandrie, Konstantinopol a
Antiochie. Z t&chto Ctyt si vSak pouze alexandrijsky a antiochijsky patriarcha uchovali pravou
viru. U asyrsk§ch kiestani se objevuje nauka o pentarchii ¢dste¢né podobnd feckému ucent,

jsou zde rozdily ve vy¢tu patriarchdtd: vychodni patriarchdt Seleucia-Ktesifon a ¢tyfi zdpadni

- Rl’m, Alexandrie, Antiochie a Konstantinopol. 84
2.3.2 Triarchie

Rim uznal oficidlng z péti pravovérnych patriarchdlnich stolcd jenom tfi, které podle
néj tvofily striktni jednotu, tzv. triarchii. Jednd se o Rim, Alexandrii a Antiochii; jejich
vysostné postavenf je podle ffmskych papeZi uréeno jiz 6. nicejskym kdnonem. Jedn4 se viak

2 /

spiSe o pouhou abstraktni pfedstavu a nesplnitelné pf4ni ¥fmskych biskupl neZ historickou

realitu, protoZe ,,v praxi papezové uzﬂali, tfebaZe s odporem, patriarchdty konstantinopolsky a
jeruzale’:msk)’r,“85 i kdyz &istd formdln& proti nim piileZitostng: vystupovali. Pfitom ani
zmitiovany 6. kdnon z Nicei nehovoi{ jednozna&n& pouze o-triarchii, ale za Antiochif je odkaz
na daldf nejmenované provincie: ,,...Similiter autem et apud Antiochiam ceterasque

provincias sua privilegia serventur ecclesiis..."

8 Tohk cisafiiv zastupce Baanes na koncilu v Konstantmopoh 869. K. SCHATZ, Dégjiny papeZského primétu, s.
55. Rim ziskal své 'vysadni postaveni mimo jiné i proto, Ze fimsk4 cirkev na rozdil od vétSiny ostatnich
patriarch4tl nikdy neupadla do bludu, ,,Utodistém pravov&i“ byl viak také patriarchét jeruzalémsky. Jeruzalém
ziistal, stejn€ jako Rim, vémy chalcedonské nauce. Jeruzalémsky patriarcha Sofronios byl jednim z prvnich
“odptirct monoerglsmu, kompromisni nauky, kterou prosazoval cisaf spoletné s konstantinopolskym patriarchou
jako obranu proti roz3ifujici se monofyzitské herezi. V boji proti obrazoborectvi byl Jeruzalém opét na strané
‘Rima. Srov. E.Ch. SUTTNER, Das Patriarchat von Jerusalem, in: E.Ch, SUTTNER, Kirche und Nationen,

Beitriige zur Frage nach dem Verhiltnis der Kirche zu den Vélkern und der Volker zur Rehglon sv. 2, Wurzburg
'1997, s. 517-535, 5. 520-521 (déle jen ,E.Ch, SUTTNER, Das Palnarchat von Jerusalem®).

8 Srov. W. de VRIES, Das «Colleglum Patriarcharums, s. 661.

% Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharum», s. 661,

85 W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharumy, s. 655.
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PapeZové uprednostiiovali ,‘V}’lznam\ triarchie, protoZe jim vice vyhovovala do jejich
konceptu Poukazovali na to, Ze vSechna tfi patriarchdlni mésta byla zaloZena apoStolem
Petrem (Alexandrie prostredn1ctv1m Petrova Z4ka Marka).®® Rim tedy jednozna&n& nechtgl
uznat ndroky Konstantinopole a Jeruzaléma. Pfitom neni moZné pfipisovat n€jakou roli
»apostolskému pdvodu® téchto tff patriarchdtu pfi jejich vzniku a formovéni. 87 Jest& v O.
stolet{ v jednom svém listé fimsky papeZ MikuldS 1. prohlaSuje, Ze biskup konstantinopolsky
diky piizni cisafe je nazvdn patriarchou, ale nemi na to Z4dny nérok, protoZe
konstantinopolskému stolci chybi apostolsky puvod a nemiZe se odvolat na nicejsky koncil.
Stejné tak jeruzalémsky patriarcha je pouze nazvdn patriarchou.®® Neni zcela logické
odvoldvin{ se na pivod od sv. Petra a pfitom odmiftdn{ ndroku Jeruzaléma, ve kterém Zili a
pisobili vSichni apoStolové. Postoj Rima vtéto otdzce souvisi pravdépodobns
s chalcedonskym koncilem, jehoZ zdvéry Rim odmital uznat. Ddle je nejasné, prod je
postaveni Alexandrie v rdmci triarchie hned za Rimem, kdyZ se v Alexandrii piisobil pouze
Petriv Zdk, na rozdil od Antiochie. Teorie o tfech petrovskych stolcich se poprvé objevuje na
fimské synod€ rok po prvnim konstantinopolském koncilu, kter§ povysil cisafské sideln{
mé&sto na druhé misto po Rimu. Teorie triarchie byla tedy vytvofena &ist& za udelem potlacit
niroky Konstantinopole.*

Fakticky se fim$ti papeZové vyrovnali s pfednim postavenim Konstantinopole po svém
— uznali jeji postaveni v pentarchii, ale ,,zdirazfiovali, Ze toto povoleni se déje Cisté z jejich
blahovile. Zde se tedy poprvé objevuje pojeti, Ze fimsky stolec propdjcuje patriarchim
jejich privilegia.* Rimsky ‘biskup Rehof Veliky, ktery poslal inthronisticu viem &tyfem

patriarchim, zduraznuJe v mech hstech vyznam petrovske triarchie.”

V jeho dopise
alexandrljskemu patrlarchov1 Eu10g10v1 z roku 597 nalezneme klaswke zduvodném’ triarchie:
»Unde et cum multi sint apostoll, pro ipso tamen principatu sola apostolorum principis sedes

in auctoritate convaluzt quae in tribus locis unius est. Ipse enim sublzmavzt sedem, in qua

8 Naposledy jeSté v 11. stoleti za Lva IX. Srov K. SCHATZ Dejlny papezského prlmétu, 5.55.

87 Es ist uns nichts dariiber bekannt, daB man sich etwa in den ersten drei Jahrhunderten jemal zur Begrundung
des kirchlichen Fithrun gsanspruchs der Hauptstadt Agyptens auf ihre Beziehun g zum Apostelfursten berufen
habe. Auch das Konzil von Nicia weiB nichts davon.“ W. de VRIES Die Entstehung der Patnarchate des Ostens
und ihr Verh#ltnis zur papsthchen Vollgewalt. s, 355. .

% Srov. W. de VRIES, Die Entstehun g der Palnarchate des Ostens und ihr Verhiltnis zur papsthchen
Vollgewalt, s. 355.

¥ Srov. W. de VRIES, Die Entstchung der Patriarchate des Ostens und ihr Verhaltms zur papsthchen
Vollgewalt 5. 353,

% Toto ugeni pravdépodobné poprvé nalezneme u ¥imského papeze Lva IX. v 11, stoleti a déle je rozvijeno po
cely stfedovék. Lev IX. dod4v4, Ze jeho predchiidci uznali vysady Konstantinopole na 4. konstantinopolském
koncilu i na n€kterych dal$im synodéach Cisté ze své dobromyslnosti. Srov. W, de VRIES Dle Entstehung der
Patriarchate des Ostens und ihr Verhiltnis zur pépstlichen Vollgewalt, s.:355. e
°! Srov. F.R. GAHBAUER, Di¢ Pentarchietheorie, s. 343. Ve svych listech fadil Rehot Vehky
konstantinopolského patriarchu na prvni misto mezi vychodnimi patriarchy. Srov. W. de VRIES, Die
Entstehung der Patriarchate des Ostens und ihr Verhiiltnis zur pépstlichen Vollgewalt, s. 355.
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etiam quiescere et praesentem vitam finire dignatus est; ipse decoravit sedem, in quam
evangelistam (Marcum) discipulum misit; ipse firmavit sedem, in qua septem annis, quamvis
discessurus, sedit. Cum ergo unius atque una sit sedes,.cui ex auctoritate divina tres nunc
episcopi praesident, quicquid ego de vobis boni audio, hoc mihi imputo; si quid de me boni
creditis, hoc vestris meritis imputate, quia in illo unum sumus, qua ait: , Ut omnes unum sint,

.92 U vSech tfech mést se tedy

sicut et tu pater in me at ego in te, ut et ipsi in nobis unum sint".
jednd o jeden a ten samy stolec Petrova ndstupce, ktery je nyni na zdklad€ boZského priva®
ve spravé tif biskupil. Alexandrijskd cirkev je na zdklad€ této teorie n€kdy povaZovédna za
dcefinou cirkev Rima a Antiochie za sestru fimské cirkve: ,,Ecclesia Antiochena, quam prius
guam an urbem perveniret Romam beatus apostolus Petrus sua praesentia illustravit, velut
germana Ecclesiae Romae diu se ab eadem alienam esse non paSsa est. Podobné uceni o
ttech petrovskych stolcich zastdvali také ¥{m3ti biskupové Damasus, Lev Veliky, Mikul4s L. €i
LevIX.® az teologi Isidor Sevilsky. AvSak Lev IX. v 11. stoletf jiZ piSe o fimské cirkvi jako
matce a o antiochijské cirkvi jako jejf dcefi.”® Odpor Rima proti 28. kdnonu chalcedonského
koncilu nemél Zidnou nadé&ji na dsp€ch. ,Népadneé se zde ukazuje, Ze v organiza¢nich
otézkdch se Rim na Vychod€ nemohl prosadit pfinejmenSim tam, kde nardZel na spole¢né
zéjmy’ byzantské cirkve. Konstantinopol méla navzdory veSkerému fimskému odporu druhé
misto jiz proto, Ze patriarchdty antiochijsky a hlavn€ alexandrijsky oslabovala pfevaha

monofyzith v jejich oblasti,*?’

%2 Citat ptevzat z W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharumy, s, 656. :

% Tento odkaz na z¥izen{ tf patriarch4tii na z4klad¥ bozského prava je navysost zapmavy Podle soudasného
katolického u€eni poch4zi moc papeZe nad celou cirkvi z bozského prava a stejné tak moc biskupi ve své mistni
cirkvi. Otdzkou je, z jakého prava pochdz{ pravomoci patnarchu Bylo by historickou nepfesnosti prohlésit
patriarchalni pravomoci za pouhé poskytnut{ privilegii Rimem. Na Vychod? se doslo k nazoru, Ze jednotlivi
biskupové se vzdévaji Césti svych pravomoc a pfedédvaji je patriarchiim. Srov. W. de VRIES, Die Entstehung
der Patriarchate des Ostens und ihr Verhiiltnis zur pipstlichen Vollgewalt, s. 355. »Auch was die Patriarchate
innerhalb des Reiches angeht, hat Rom im ganzen ersten Jahrtausend nie den Anspruch ethoben, den Patriarchen
ihre Vormachtstellung ausdriicklich als Privileg und als Teilnahme an der pipstlichen Vollgewalt verlichen zu
haben. Die Pépste anerkennen die Vollmachten der Patriarchen von-Alexandrien und Antiochien, leiten sie aber
regelmiiBig aus der Tradition und den Kanones der Konzilien ab.“ W, de VRIES, Rom und die Patriarchate des
Ostens, Freiburg 1963, s. 14 (d4le jen ,,W. de VRIES, Rom und die Patriarchate des Ostens*). Analogicky

k tomuto ffmsky biskup jin€ patriarchy i biskupy nejmenoval, ale pouze je potvrzoval. To aZ stfedovécf Hm3t
papeZové odvozuji veSkerou jurisdikci v cirkvi ze svého prim4tu. Rozhodn& by bylo chybou zdiraziiovat piivod
patriarchlnich pravomoci z pouh¢ho cirkevniho préva (jak to &ini A, Garuti, viz niZe).

. % Citét ptevzat z W, de VRIES, Das «Colleglum Patriarcharumy, s, 656,

% Srov. W. de VRIES, Das «Collegium Patriarcharums, s, 656.

% List papeZe Lva IX, antiochijskému patriarchovi Petrovi: ,,A quod utique, si opurtuerzt maxima mater,
Romana scilicet atque prima Sedes, tam dilectae sibi filiae, imo consociae nusquam et nunquam deerit.“ W. de
VRIES, Das «Collegium Patriarcharum», s. 656-657.

97 K. SCHATZ, D&jiny papezského primétu, s. 55. Po monofyz1tském schxzmatu vyrazne ztranly patnarchéty
alexandrijsky a antiochijsky na poCtu véficich. ,Der griechische Patriarch von Alexandrien ist, unbeschadet des
hohen Ansehens, das ihm von der Orthodoxie entgegengebracht wird, eine Schopfung der Byzantiner fiir die
chalkedontreue Minderheit Agyptens.“ E.Ch.SUTTNER, Patriarchat und Metropolitanverband im christlichen
Osten im Vergleich mit Erzbistiimern im Abendland, s. 202, pozn, 16.
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2.4 Osmy ekumenicky koncil — Konstantinopol (869/870)

V 9. stoleti byl svoldn na obranu proti §fficimu se obrazoborectvi novy ekumenicky
koncil, uz poétvrté do Konstantinopole. Tento koncil se v nékolika kdnonech zabyval také
disciplindrnimi otdzkami a n&kolikrit se zmifiuje o patriarSich. Podle starych koncilnich
pravidel Fdil jedndni koncilnich otci cisaiiv komisaf, na tomto koncilu to byl Patrikios
Baanes, ktery zcela jasné zastdval udeni o pentarchii a dokonce mySlenku boZského ptvodu
pen.tarchie.98 Legdt jeruzalémského patriarchy, Elias Synkellos, také povaZoval pentarchii za
ustanovenou podle boZského priva a konkrétné to pfipisoval dilu Ducha sv.” Metropolita
Metrophanes ze Smyrny b&hem svého projevu ke koncilnimu shromazdén{ podtrhl v§znam
patriarchll pro cirkev, pfiéem? je pfirovnal k velkym sv&tloim, kterd osvétluji celou zemi.'®

V nadpisu ke 2. kdnonu se poprvé v koncilnich dekretech objevuje titul ,patriarcha
Rima“, nadpis znf takto: ,,De conservandis etiam definitionibus synodice a beatissimo papa
Nicolao et sanctissimo papa = Hadriano Romanis patriarchis pro  defensione
Constantinopolitanorum ecclesiae ac restitutione Ignatii sanctissimi patriarchae, atque
neophyti expulsione ac condemnatione Photii expositis.* P4ty kdnon tohoto koncilu reguluje
volbu biskupa nebo patriarchy tfm, %e zakazuje povy$eni senitort a laikii, kte¥{ pfijali tonzuru
s oéekdvanim brzkého povySeni do biskupského &i patriarchdlniho stavu. V 6. kénonu je
odsouzen Fotius mj. za to, e v Konstantinopoli naSel darebiky, které pak jmenoval za
zastupce tif vychodnich patriarchdlnich stolct: ,,...etiam quosdam nequam et adulatores de
plateis et visis invenisse, et vicarios hoc sanctissimarum trium patriarchalium sedim orientis
nominasse ac proposuisse...", coZ je dals{ dikaz ve prospéch pentarchie.

K4non 17 potvrzuje pravomoci patriarchil nad jejich dzemim, odkazuje se pfitom na
prvni ekumenicky koncil v Nicei, ktery konkrétng hovofil o alexandrijském patriarchovi. Zde
je dédle potvrzeno dodrZovéni prastarych zvyklosti ve Starém a Novém Rim&, Antiochii a
Jeruzalému. Patriarchové vykondvaji moc nad metropolity, kterym ud€luji svéceni a
propujéuji palium. Zddraznéna je povinnost metropoliti zdCastnit se synody svolané
patriarchou, a to aZ pod trestem exkomunikace: ,,...Quisquis ergo metropolitanorum
proprium patriarcham contempserit, et vocationi eius, quae sive ad unum solum, sive ad

plures, sive ad omnes sit, absque validissima aegrotatione vel paganorum incursu, non

% Baanesova fe& pii 8. koncilnfm sezenf: ,Gott hat seine Kirche auf fiinf Patriarchen gegriindet, und in seinen
Evangelien hat er klar und deutlich gesagt, da8 sie niemals ganz irren kann, denn sie sind Haupter der Klrche
Némecky pieklad pievzat z F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 157. '

% Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 164,

19 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 160.
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obedierit, et per totos duos menses post notitiam vocationis, ad proprium venire patriarcham
minime festinaverit, vel si quocumque modo latitare, aut non cognoscere nuntium ab illo

[13

missum _ tentaverit, segregetur... 'V tomto kinonu je se rovn€Z nachdzi zdkaz vmeéSovani
svétskych vladafi do citkevnich zdleZitosti a pfedevsim do prib&hu patriarchdlni synody.

Kénon 21 hovoii o patriarSich jako o.ndsledovnicich apoStolli, kterym piislusi
patfiény respekt a tcta, jasné se zde objevuje piesné pofadi v pentarchii: ,,...definimus,
neminem prorsum mundi potentium, quemquam eorem qui patriarchalibus sedibus praesunt
inhonorare, aut movere a proprio throno tentare, sed omni reverentia et honore dignos
iudicare: praecipue quidem  sanctissimum papam  senioris Romae, deiceps - autem
Constantinopoleos  patriarcham, deinde vero Alexandriae, ac Antiochiae, atque
Hierosolymorum..." Je zakdzdno obZalovévat fimského papeZe, at’ pisemné Ci dstné, a to pod
hrozbou trestu. Dile nesmi nikdo pomoci svétské moci odstranit Zddného z patriarchti z jeho
aposStolského  stolce: ,,...Si vero quia aliqua saeculi potestate fruens vel potens pollere
tentaverit praefatum apostolicae cathedrae papam, aut aliorum. patriarchqfum,quemquam,
anathema sit...“ Rimsky papeZ je zde jasn& povaZovén za jednoho z patriarchd, za toho, ktery
zaujima prvni misto v prokazovan{ ucty. Tento kdnon aZ pfili§ ndpadn€ zdiraziuje pfedni
postaveni fimského biskupa, coZ se v dosavadnich koncilnich dokumentech neobjevovalo.
Pravdépodobné se zde pfi formulovéni kdnonu prosadilo ¥imské mysleni. Uplné fecké znéni
kénond tohoto koncilu se bohuZel nedochovalo, zachovdno zistalo pouze prvnich 14 kdnond,
a to ve znaéné zkrécené podobg.'”!

Na osmém ekumenickém koncilu v Konstantinopoli se tedy setkaly dv€ rizné
koncepce chdpdn{ pentarchie — Vychodem preferovand rovnost péti patriarchd, Rimem (a
tehdej§fm konstantinopolskym patriarchou Ignatiosem) zdirazfiované prvenstvi fl’mského
biskupa oproti dalifm patriarchim.'” Avsak jednoznaén& se d4 tvrdit, 7e tento koncil

odsouhlasil pevné pofadi patriarchdti vrdmci pentarchie, coZ potvrdil papez Hadridn II.

uzn4nim prévoplatnosti tohoto koncilu.'*

191 Srgv. Conciliorum Oecumenicorum Decreta. Konzilien des ersten Jahrtausends, J. Wohlmuth (ed.), s. 158.
192 grov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 167.

18 Srov. W. de VRIES Die Entstehung der Patnarchate des Ostens und ihr Verhltnis zur papstlichen
Vollgewalt, s. 355, =« .
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2.5 ~ Pravomoci patriarchi

Jiz vy3e jsme se vtrzkovité zminili o privnim postaveni patriarchli, nyni se mu budeme
vénovat podrobn&ji. Patriarchové byli (a ve v§chodnich nesjednocengch cirkvich dodnes jsou)
povaZovéni za nejvys¥i pfedstavitele ,federace” mistnich cirkvi, které tvoif jednotu stejné
viry, ritu a cirkevni discipliny.'® Patriarchové se t8§ili veliké ct svého lidu i kléru.'®
Patriarchdty byly zaloZeny na dzemnim principu a nékolikrét-v/déjinééh musel byt opakovin
princip nezasahovéni do zdleZitost{ ciziho patriarchdtu.'® Teritorium patriarchy se vétSinou
shodovalo s hranicemi stétn{ diecéze — Italia suburbicaris, Egypt, Orient. Sidlo patriarchy bylo
centrem cirkevniho Zivota celého patriarchétu, v pifpadé Alexandrie a Antiochie bylo mésto
také sidlem vyznamné teologické ¥koly. Skrze svého patriarchu byli biskupové a vSichni
veétici spojeni v jednoté€ s celou cirkvi. Patriarchové byli také velmi ddlezitf z politického
hlediska, proto o nich rp'ojednévajl’ také cisaiské zdkoniky. Cisaf Justinidn dokonce ucinil
z patriarchl ,,0bét své ndboZenské p01itiky.“1°7 Novela 6 Justinidnova zdkoniku zakazuje
biskupﬁm cestovat do cisaiského mésta (Konstantinopole) bez povoleni jejich metropolitt a
metropolitim bez povoleni jejich patriarchy. ' ' ‘

Novela 123 ‘urCuje patriarchu jako nejvy$stho rozhod¢iho soudce ve spornych
zéleZitostech biskupd. Patriarcha byl pro kleriky i laiky své diecéze nejvyssi odvolaci instanci,
proti jeho rozhodnuti nebylo odvol4ni.-Synoda z roku 879, kter4 se konala v Konstantinopoli,
nepiimo potvrdila pravo patriarchﬁ sesadit kleriky a potrestat je i exkomunikaci. Stejnd priva
piislusela také Ffmskému papeZi Janu VIIL'®® Spole&né se synodou; kterou mél prévo svolat a
které piedsedal, vykondvé patriarcha zdkonoddrnou moc. Ekumenické koncily byly zprvu

svoldvdny i fizeny piedeviim cisafem samotnym, jeho zdstupcem, nebo nékterym z

19 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 124, Co se ty&e vlastni liturgie kaZdého ortodoxniho
patriarchitu, dolo po obdobi nadvlady k¥izdku k nahrazovan{ vlastnich zvyklosti a liturgif jednoticim
byzantskym ritem. Srov. E.Ch. SUTTNER, Das Patriarchat von Jerusalem, s. 527-528. :

195 Svého patriarchu Athanasia poslouchali Egyptané, i kdyZ spravoval cirkev z exilu, Na chalcedonském
koncilu odmitli egyptsti klerikové podepsat koncilnf dokumenty bez svoleni svého piedstaveného. To bylo
koncilem tolerovano (kan. 30). Alexandrijsky patriarcha byval rad pfirovndvéan na zéklad€ svého silného
postaveni k faraoniim. Srov. W. HAGERMANN, Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und
Antiochien, s, 191, O postaven{ patriarchy se vedou v ortodoxnich cirkvich spory. N&kteiff (napf. metropolita-
Maximos ze Sard) maji tendenci zdiiraziiovat jedine¢né postaven{ patriarchy (nikdy toto vSak nenabird rozmery
papezského primé4tu), jini rad&ji poukazujf na patriarchu jako na prvntho mezi rovnymi, ktery obdrzel své
pravomoci od kolegia biskupi (napt. A Kallis). Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 126.
KaZzdopddné ;,die Bischife waren in der Kirchengeschichte des ersten Jahrtausends keineswegs Vikare des.
Papstes, sondern sie besaBen 1hre Gewalten kraft elgenes Rechtes“' FR. GAHBAUER (ed ) anum regnum
Dei, s, 127, - - : :

1% Srov, F.R. GAI-[BAUER (ed. ), Prlmum regnum Del S. 120

19 ER. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 123.

198 Srov, F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 123.
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patriarchd, ale vZdy cisafovym jménem.'® Koncily oviem potfebovaly pro platnost souhlas
vétSiny patriarchti. Vedeni synody Endemusa bylo’ vyluén€ v rukou konstantinopolského
patriarchy. ,

Patriafcha; mel ddle na starosti biskupské svéceni v celé oblasti svého vlivu. Vykon
této pravomoci se v jednotlivych patriarchdtech odliSoval. Patriarcha konstantinopolsky svétil
své metropolity a také biskupy nefecky mluvicich oblasti. Patriarcha alexandrijsky svétil
vSechny své biskupy, protoZe jeho patriarchdt z pocitku vubec nebyl rozdélen na cirkevn{
provincie a biskupové tedy bezprostfedné podléhali spravé svého patriarchy.''® Patriarchové
antiochijsky a jeruzalémsky svétili pouze metropolity. Rimsky biskup svétil v dobé okolo}
nicejského koncilu biskupy celé Itdlie, pozd&ji pouze biskupy suburbikdlnich provincif.'!!
Spornd je otdzka, zda patriarcha mohl pfesadit biskupa z jednoho stolce na jing.'1?

- Patriarchové ddle museli dohliZet na Cistotu viry a zvyklosti v celém patriarchdtu, bud’
sami, napf. formou vizitace, nebo pomoci synody &i koncilu. Patriarcha mél ve svém
patriarchdtu prdvo na komemoraci, tj. pfipominku jeho jména kaZdym biskupem i knézem pii
liturgii. Prdvo také patriarchovi umoZiiovalo bezprostfedné si podiidit nové zaloZeny kostel &i
klaSter, a to. posldnim patriarchdlntho kifZe (stauropegion). Patriarchovi ddle piislusi
posvéceni svatého myra, které je uréeno k myropomazsni.’*® V neposledni radé vychédzely
z centra patriarchdtu impulzy k misii sousednich néroda. ,

Za arabské okupace Blizkého vychodu postaveni patriarchii (ted’ jiz i nékolik
patriarchli v jednom mé&st€: vedle sebe) je§td vice vzrostlo. Patriarcha byl vlddci zemé
povaZovén nejen za ndboZenského, ale i za svétského viidce svého lidu. Proto také bylo kazdé
kiestanské vyznini povaZovdno za samostatny ,;ndrod* ' Turci po.dobyti Konstantinopole
jmenovali tamniho patriarchu etnarchou; tj. nejvysSim reprezentantem ortodoxnich kfestant,

ktery je zastupoval pfi jedndnich se sultdnem.'’®

19 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 60. v

1% Srov, W. HAGERMANN, Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und Antiochien, s. 174.
Tomu odporuje vyklad 6. kdnonu nicejského koncilu, kde se Poldsek zmiiiuje o tom, Ze , Libye a Pentapolis byly
samostamymi metropolemi, které spolu s Egyptem tvonly diocesis Augustalis.“ F, POLASEK Vychodni
kiestanské citkve, s, 29.

11 §rov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s, 125. R

12 15, kénon prvniho nicejského koncilu zakazuje pfesunovani blskupu, kn&zi i Jéhnu z jednoho mista na druhé
Pozdgji je umoZnéna 14, kdnonem Apostolskych kénonti dispenzace tohoto zdkazu. Srov ‘W, HAGERMANN
Die rechtliche Stellung der Patriarchen von Alexandrien und Antiochien, s..176. ~ ,

113 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 127.

114 To &asto odpovidalo skute&nosti: Naptiklad v Jeruzalémé stdlo pod melchitskym ortodoxnfm patriarchou
piedeviim fecké obyvatelstvo, ]akoblté byli pivodem ze Srie, za vl4dy kiizaki pfisli do svaté zemé latinSti
kfestané z Evropy, za vlady Egyptani pfisli arménsti kiest'ané, ktefi si zde také zaloZili patriarchat. K tomu bylo
v Jeruzalémé zi{zeno koptské arcibiskupstvi a v soutasné dobé se diskutuje o ziizen{ citkevn{ spravy pro -
etiopské kiest’ any, ktefi zde Ziji jiz dlouhé staleti Srov. E Ch. SUTTNER, Das Patnarchat von Jerusalem, s. 522-
527.

15 Srov. FR. GAHBAUER (ed. ), Primum regnum D, s. 128.
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2.6  Vznik dalSich ortodoxnich patriarchati v 2. tisicileti

Po rozdélen{ vychodni{ a zdpadni cirkve ndsledkem ’Schizmatu roku 1054 (tento
letopocet je spi’§e symbolicky) zistal v &ele vychodni ortodoxni cirkve konstantinopolsky
patriarchdt jako primus inter pares, kterému piislusi &estné prvenstvi a ktery md za kol
koordinovat spole&né aktivity.!'® Z Konstantinopole - vychdzely podnéty k misii mezi
slovanskymi ndrody. Podobnou autonomii, jakou kdysi mé&la kyperské cirkev, ted” béhem
politického osamostatn&ni Bulharska a Srbska ziskaly také cirkve t&chto zemi. Bulharsky i
stbsky ar01b1skup byli dokonce oznagovini za patriarchu, pfesto nebyli pnjatl do spoleCenstvi
pentarchie.™! ' :

Po pddu Catihradu 1453 se stdle vice prosazovala ve vychodni ortodoxii ruskd cirkev.
V roce 1547 byl rusky velkokniZe Ivan IV. korunovdn v Moskvé na cara, pfitem? rusky car
mél byt symbolickym ndstupcem byzantskych cisaiti. To se stalo bez piede§lého informovani
vychodnich patriarchi; teprve roku 1561 uznal tuto korunovaci konstantinopolsky patriarcha.
Rusky car se déle snazil roz§ifit svou moc a chtél, aby se i ruské cirkvi dostalo v&tstho uzn4nf.
Za pfitomnosti ekumenického patriarchy JeremidSe II. z Konstantinopole, ktery se prave
v Rusku snazil ziskat finanénf pomoc pro stavbu své nové katedrély, byl povySen moskevsky

1% Bylo vsak zapotiebi dvou synod

metropolita Job vroce 1589 na patriarchu.
v Konstantinopoli (1590, 1593), aby mohl byt tento dileZity krok schvdlen. Alexandrijsky
patriarcha Meletios Pigas si byl védom dalekosshlych disledki takového rozhodnuti, a z toho
divodu byl ze zag4tku proti. Potom vak ve svém proslovu na synode¢ 1593 podponl povySeni
Moskvy, a to politickym, nikoli teologickym oddivodnénim, tedy pfesné tak jako se kdysi
postupovalo pti povyseni Konstantinopole.'” K tomuto novému kroku nebyl vyZ4d4n souhlas
Rima, protoZe ,poté, co zdpadni cirkev slavila své Tridentinum bez spoluticasti Ctyr

vychodnich patriarch4ti pentarchie, citily se tyto cirkve oprdvnény pfinést zdsadni rozhodnut{

116 Srov. F. POLASEK, Vychodni kestanské cirkve, s. 52.

U B Ch SUTTNER, Patriarchat und Metropolitanverband im christlichen Osten im Vergleich mit Erzbistiimern
im Abendland, s. 201; Bulhar§t{ arcibiskupové se jiz od 10, stoleti za prvnf, pozdgji i druhé bulharské fise,
nazyvali patriarchové; To skon¢ilo dobytim hlavniho bulharského méstaTtimovo Turky roku 1393, Srbsky
arcibiskup byl od 14 stoleti s riiznymi pfestévkaxm nazyvén patnarcha Srov. F.R. GAHBAUER Die
Pentarchietheorie, s. 328-341. - o=

118 grov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchletheorle, s. 317.

119 ye své feli patriarcha Meletios Pegas prohl4sil: ,Ich halte es nun fiir recht und ich beantrage, da8 auch diese
heilige und groBe Synode es billigt, daB der Thron der ehrwiirdigsten und orthodoxen' Stadt Moskau Patriarchat
genannt wird und es tatsiichlich sei, weil dieses Land von Gott des Kaisertums fiir wiirdig erachtet wurde und -
daf ganz RuBlland und die Linder des Nordens dem Patriarchenthron von Moskau, von ganz RuBland und den
Liandern des Nordens untergeordnet seien...* Némecky pieklad pfevzat z: F.R. GAHBAUER, Die
Pentarchietheorie, s. 318.- IS o :
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také bez fimského zésahu.“?zp Na Vychodé se na mySlenku pentarchie stdle nezapomnélo, a
protoze se z Moskvy stal tieti }v{im,k doplnila tak pof':et patriarchétﬁ pentarchie. Na rozdil od
Konstantmopole, které byla povysena na ekumemckem koncﬂu roku 381 a byla postavena
hned za stary Rim, byla Moskva zafazena aZ za Jeruzalem na pate misto (coZ se nelibilo
ruskému carov1)

Po p4du Cafihradu se ocitl konstantmopolsky patrlarchat Vv moci tureckeho sultdna a
snfm i vsechny cirkve, ktere spadaly pod jeho jurisdikci. Mnohé ndrody touZily po ndrodnim
osvobozeni od turecké nadvlddy. S tim také souvisela snaha osamostatnit se od v3eho, co
spadd pod tureék)’i vliv, tedy i oa.ko’nstantinopolského patriarchdtu. Situace v nékterych
zemich se navic zna¢né zkomplikovala po rozpadu Sove&tského svazu, napf. na Ukrajiné nyni
plisobi tfi pravoslavné cirkve.'?! Na zdkladg rﬁznyc'h ‘historickych okolnostf tak vznikly dalsi
ortodoxni patrlarchéty gruzinsky (1917) srbsky (1920), rumunsky (1925), bulharsky (1951)
— a mistnf cfrkve kypersk4, feck4, polska albanska a dalsi.

Po zaloZen{ ndrodnich ortodoxnich patriarchiti se _tedrie pentarchie stala méng
v§znamnou. Myglenka pentarchie byla oiivena‘tepr've na druhém vatikdnském koncilu pfi
vytvafeni dekretu’ 0 V}"fchodnl'ch katoﬁck)’réh cirkvich a také v rozvijejicim se ekumenickém
dialogu.'* |

Prvnim mezi t€mito deviti ortodoxnimi patriarchy a dal§imi pfedstavenymi ndrodnich
pravoslavnych cirkvi je stédle konstantmopo]sky patrlarcha De iure sp0c1vzi jeho predm
postaveni v tom, %e bez jeho svolem s¢ 74dnd autonomnf citkev nemiZe stit autokefdlnf &i
patriarchdlni cirkvi.'? Vzhledem k nepiiznivé situaci konstantinopolského patriarchitu
vyplyvajici z nepiitelského prlstupu tureckého stdtu'** se v rémci ortodoxie ozyvaji hlasy
kritizujici Cestny primét kdﬁstantinop’olékého patriafchy, ato ypfec‘lev§im ve prdspéch ruského

patriarchy.'®

120 g Ch, SUTTNER, Patriarchat und Metropohtanverband im christlichen Osten im Verglelch mit Erzbistiimern
im Abendland, s. 202, -

21 8rov. F. POLASEK Vychodni kfestanské c1rkve, s. 63.

122 grov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 341,

1 Srov. F.R. GAHBAUER, Ehrenprimat in der Orthodoxie, Das Dialogtreffen in Belgrad Eine rémisch-
katholische Stellungnahme, in: Der christliché Osten 62 (1-2007) 16-18, s. 17 *(dle jen ,F.R. GAHBAUER,
Ebrenprimat in der Orthodoxie").

124 Napiiklad podle Zprévy ze dne 26.6.2007 zvefejnéné na internetové strnce Christmet rozhod! turecky
odvolaci soud, Ze nejvyssi pfedstavitel svétového pravoslavi, konstantinopolsky patriarcha Bartolomé;j I., nem4
pravo uZivat titul ,.ekumenicky". Podle tureckych tfadi je tfmto titulem ddajn€ narusena tureck4 svrchovanost.
To, co se v Sestém stoleti nepovedlo fimskym papeZiim, dokdzaly v sou€asnosti turecké dfady. Srov.
http://www.christnet.cz/magazin/zprava.asp?zprava=13706

125 Srov. F.R. GAHBAUER, Ehrenprimat in der Orthodoxie, s. 16.
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3.  Vychodni katolické patriarchaty
3.1 Koncily stredovéku pojednavajici o V)"chodnich cirkvich

Ve druhém tisicilet{ po schizmatu vychodni a zdpadni citkve se na Zipad€ vyrazné

posilil primat fimského papeZze.
3.1.1 Ctvrty lateransky koncil (1215)

étvrti laterzinsk)’r koncil byl ve své dobé povaZovin za ekumenicky, piestoZe se ho
kromé& zdpadni a vychodni latinské cirkve ﬁéaétnili pouze maronitsk;’r patriarcha a legit
alexandrljskeho patrlarchy Rekove byli na koncil sice pozvam ale nedostavili se, protoZe po
dobyt{ Konstantmopole béhem krlzackych valek byly vztahy vychodn1 a zapadnl cirkve jeSté
méné prételské. 126 Clrkev fimskd byla na tomto laterénskem koncﬂu oznacena jako ,mater et
magistra‘ viech VeI‘IClCh a to podle boziho ustanovenl (konstltuce 2 5) Ctvrta konstltuce
nese nizev ,,De superbza Graecorum contra Latinos* a koncil v ni vyzyva k poslusnostl recke
syny latinské cirkve. Pro naSe téma je nejdu1621téj§1’ patd konstituce De dignitate
patriarcharum, kterd ddle ovlivnila vztah latinské citkve k vychodnim sjednocenym cirkvim.
Hovolf se zde o V)’rchbdhféh patriarchétech, které byly po vitézstvi kifizdkd obsazeny
latinskymi duchovnimi:

,Antiqua pdtriaréhdlium sedium privilegid rénovantes sacra univ‘errsali‘ synodo
approbante sancimus, ut post Romanam ecclesiam, quae dzsponente Dommo omnes alias
ordmartae potestatis obtinet prmczpatum, utpote mater universorum Christi ﬁa’elzum et
magistra, Constantmopolttana przmum Alexandrma secundum, Antlochena tertzum
Hierosolymitana quartum locum obtineant, servata cuzllbet proprla dzgmtate, ita quod
postquam qorum antzstztes a Romano pontefzce recepermt pallzum quod est plemtudmzs
officii pontzﬁcalzs insigne, praesnto sibi fzdelztatzs et obea’zentlae iuramento, lzcenter et zpsz
suis suffrageneis pallzum largzantur recipientes pro se professwnem canonicam et pro
Romana ecclesm sponswnem obedzentzae ab ezsa’em Dominicae vero cruczs velelum ante se
faciant ubzque deferrl, nisi in urbe Romana et ubzcumque SUmmus pontzfex praesens exstiterit

vel eius legatus, utens insigniis apostolicae dignitatis. In omnibus autem provinciis eorum

126 Srov. Concili‘ofﬁm’Oecumenicorhm Decreta, Konzilien des Mittelalters, J. Wohlmuth (ed.), s. 227-228.
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iurisdictioni subiectis ad eos, cum necesse fuerit, provocetur, salvis appellationibus ad sedem
apostolicam interpositis, quibus est ab omnibus humiliter deferendum.* W

Uloha . patriarchil je vyslovné zdiiraznéna v souvislosti s posuzova’mfm vhodnosti
kandidati pro cirkevni dfad a s tim spojenou zodpovednost1 vyssich cirkevnich nadfizenych:
e Ut autem haec salubris provisio pleniorem consequatur effectum, huiusmodi suspenswnis,
sententia praeter Romani pontificis auctoritatem aut proprii patriarchae minime relaxetur, ut
in hoc quoque quatuor patriarchales sedes specialiter honorentur* (30).

V dobé 4. laterdnského koncilu Zila jiZz v jednoté& s fimskou cirkvi maronitskd cirkev,
presto se zde nikde nehovoifi o postaveni maronitského patriarchy. Dfive propijcoval
patriarcha palium sv§m metropolitiim, nyn{ je ¥ffmsky papeZ pfed4v4 patriarchiim. Propij¢ent
palia symbolizovalo pfeneseni’ pravomoci. Odtud byl uZ jen krok k dosazovani vychodnich
patriarchii a arcibiskupi fl’msk}’lm papezem.'?’ Zde je také vidét, stejné jako ve vydtu
patriarchdInich stolct s Konstantinopolf na prvnim mist€, Ze ¥fmsky papeZ se jasn€ vyd¢lil ze
starobylého spoleCenstvi patri,a}rchﬁ.é postavil se ne jim do Cela, nybrZ nad né. Tak se zde
vlastn€ objevuje nova teorie tetrarchie, kterd v8ak nikdy nenalezla vyrazny ohlas a samotnymi
fimskymi -papeZi byla vicekrit v pozdé€jSich déjindch . upfednostiiovdna pentarchie, avSak

oproti plivodnimu chép4n{ s v§raznéj$im postavenim Rima.
3.1.2 Druhy lyonsky koncil (1274)

Druhy lyonsky koncil byl svolin vdobé, kdy uZ zaniklo latinské krdlovstv{
v Konstantinopoli. Jednim z hlavnich témat bylo znovusjednoceni s Reky, kteii se koncilu
také zucastnili. Na Ctvrtém sezeni. tohoto koncilu byla dohodnuta unie fecké. cirkve
s latinskou, pfigem? z4stupci Rekd pristoupili na pozadavky Rima a p¥ijali formulaci filioque.
Tato unie méla vSak jen kritké trvani, protoZe byla podporovina pfevazn€ pouze byzantskym
cisafem, a to z politickych divodd. Vétsina feckého kléru byla-proti a také dalsi papezové
méli jiné plziny.128 Na tomto koncilu bylo odsouzeno odd€len{ &ty vychodnich patriarchdti od
Rima.'” Dile zde bylo ureno, 7e veskera jurisdikéni a posvécujici moc v cirkvi vychdzi od
papeZe, ktery umoZfiuje ostatnim biskuplim tuto moc uZivat. V priib&hu dalStho vyvoje
dokonce pozadoval papez Urban V. (1362-1370) po feckych knéZich, aby pfijali latinsky

ritus."*®

127 Srov. W. de VRIES, Rom und die Patriarchate des Ostens, s. 251.

128 6rov. Conciliorum Oecumenicorum Decreta. Konzilien des Mlttelalters, 1. Wohlmuth (ed.), s. 304-305.
129 Srov, F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 408,

130 Srov, F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 109.
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3.1.3 ‘Koncil Basilej -Ferrara-FlorenCie-ﬁim (1431-1445)

Mezi lety 1431-1445 se konal veliky koncil, postupng preklddany na riizni mista —
Basilej, Ferrara, Florencie a Rim. V roce 1438 pfijeli ‘do Ferrary také fedt{ biskupové a
teologové a rok nato byl ve Florencii schvdlen dekret 0 unii s feckou cirkvi. V bule Laetentur
coeli (Decretum unionis cum Grec1s) z 6. sezeni ve Florencii ze dne 6.7.1439 se plSC ... ECCE
enim* occidentales orientalesque patres post longissimum dissensionis “atque discordiae
tempus se maris ac terrae periculis exponentes, omnibusque superatis laboribus, ad hoc
sacrum  ycumenicum concilium desiderio sacratissime unionis et antique caritatis
reintegrande gratia, leti alacresque convenerunt...* Recky patfiarcha" je vivodu nazvin
,wvenerabilium fratrum nostrorum patriarcharum.“ A v z4véru se znovu opakuje uéen{ starych
koncild o péntarchii: ... .Renovantes insuﬁer ordinem traditum in ca'nonibus’ ceterorum
venerabilium patriarcharum, ut patriarcha Constantinopolitahus “secundus  sit post
sanctissimum Romanum pontificem, tertius vero Alexandrinus, quartum autem Antiochenus,
et quintus Hierosolymitanus, salvis videlicet privilegiis omnibus et iuribus eorum.“ Ptesto
neprobihala viechna jednan{ hladce a bez rozporii. Hned pfi prvnim setk4n{ papeZe Eugena
IV. s konstantinopolsk)’frh patriarchou Josefem II. dne 7.3.1438 doSlo k trapnému incidentu.
Pape? totiz o&ekdval od patriarchy polibenf nohy, obvyklé podle Hmského protokolu, ale
patriarcha toto odmit] z piesveéddeni, Ze je fimskému papeZi rovny. PapeZ se za to patriarchovi
odplatil tim, Ze mu odfekl vefejnou audienci.’®! Prosazovéni fimského primétu je také jasnd
zietelné z jedné definice buly Laetentur coeli: ,,.. Item deffinimus sanctam apostolicam sedem
et Romanum pontificem in universum orbem tenere primatum, et ipsum pontificem Romanum
successorem esse beati Petri principis apostolorum et verum Christi vicarium totiusque
ecclesie caput et omnium christianorum patrem ac doctorem existere, et ipsi in beato Petro
pascendi, regendi ac gubernandi universalem ecclesiam a domino nostro Iesu Christo plenam
potestatem traditam esse, quemadmodum etiam in gestis ycumenicorum conciliorum et in
sacris- canonibus continetur...* Na tomto koncilu se tedy latinskd cirkev vrétila k teorii
pentarchie, oviem se zdiraznénym primdtem ffmského papeze. Z dokumgntu ze 7. zaseddn{
také jasné vyplyvi, jaké hierarchické pofadi se nov& prosazovalo: papeZ, kardin4l, patriarcha,
arcibiskup, biskup, opat a daldt.’* Z pozd&jsiho ‘vivoje je také jasné patrné, Ze Rekové

chipali papezsky primét jinak neZ ‘Rimané, ‘totiz jako otdzku kanonistickou, a nikoli

1! §rov, F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 110.
132 pfiblizng od 13 stoletf byh kardmélové postavem nad patriarchy, takZe patriarcha byl poctén kreacf na
kardindla. -
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dogmatickou. Kardindl Juan. de Torquemada ve svém komentdfi k- tomuto koncilu
jednozna¢né zastdvd uéeni o propijceni privilegii patriarchim fimskym papezem.'*® -

./ Na 8. zaseddn{ koﬁcilu ve Florenci byla dohodnuta unie s arménskou cirkvi (bulla
unionis Armenorum Exulatate deo ze dne 22.11.1439), na 11. zaseddni potom unie s Kopty
(bulla unionis Coptorum Cantate Domino ze dne 4.2.1442). Po pfeloZeni koncilu do Rima byl
schvélen dekret o unii se Syfany (bulla unionis Syrorum Venite et exultemus ze. dne
30.9.1444), nisledné také s Chaldejci a s kyperskymi maronity (bulla unionis Chaldeorum
Maronitarumque Cypri Benedictus Deus ze dne 7.8.1445).

Unie dohodnuté a schvilené na tomto koncilu vSak netrvaly dlouho. Vychodni véfici i
mnisi s rozhodnosti zavrhli vyjednané unie a své teology, ktefi se koncilu zh&astnili, ozna&ili
za zradce. Florentskd unie nesplnila ani svij politicky ucel, protoZe Byzanc se pies pomoc
Zéapadu neubrénila tureckému ttoku.** Ctyfi patriarchové, kterym podle vychodniho priva
ndleZelo - potvrzeni - ekumenickych koncild, jednozna¢né odmitli tento unijni koncil
s poukazem, Ze se jednd o ,,Bohu protivnou* synodu.'*’ Na florentském unijnfm koncilu bylo
sice pfislibeno obnoven{ prav patriarchi, ale to se ve skute¢nosti nikdy neuskutecnilo, ¢i lépe

feéeno, bylo vychodni a zdpadni cirkvi rizné interpretovéno.
3.2  Vznik vychodnich katolickych patriarchatu

Vychodni katolické cirkve d&lime do pé&ti hlavnich liturgickych tradic: alexandrijsk4,
antiochijsk4, arménskd, chaldejskd a konstantinopolskd. V&tSina  ze  soudasnych 21
vychodnich katolickych cirkvi vznikla sjednocenim ur€ité skupiny véficich nékteré vychodni
citkve s Rfimem. Pouze dv& katolické cirkve nemaijf Z4dny prot&jiek v podob& vychodni
cirkve, a to Syrsko-maronitsk4 cirkev a Italo-alb4nsk4 cirkev. V nékolika pifpadech se stalo,
Ze hierarchie 'sjédhoCené' vychodni citkve byla Rimem in radice zlegalizovéna, a to
prostiednictvim tkonu communio s ¥imskym papeZem.'*® Vychodni katolické cirkve jsou
rozddleny do rGzngch hierarchickych stupiii, podle kteryjch se pak t&%f rozdiné mife
samostatnosti:

1. cirkve patriarchdlni - (cc. 55-150 CCEO)
2. cirkve arcibiskupstvi vét§tho  (cc. 151-154 CCEO)
3. cirkve metropolitni (cc. 155-176 CCEO)

133 Srov. F.R: GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 112,
134 Srov, F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, 5. 112..
133 ER. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s, 408, .
136 Srov, F. POLASEK, Vychodni kiestanské cirkve, s. 84.
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- 4. ostatni cirkve ,,sui iuris*“  (cc. 155-176 CCEO)

Nadile se budeme vénovat pouze vychodnim katolickym patriarchdlnim cirkvim.
V/soudasnosti existuje - v hierarchické - soustavé  katolické - cirkve - Sest = vychodnich
patriarchdlnich cirkvi: koptsk4 navazujici na patriarchit alexandrijsky, déle cirkve maronitska,
syrskd a melchitskd jako dédicky patriarchdtu antiochijského, chaldejskd cirkev a cirkev
arménsk4. ,

Heyer uvddi n€kolik fizi prekondvini schizmatu mezi zdpadni a vychodni cirkvi.
Prvnim obdobim byla snaha dosazovat: latinské duchovni na vychodni biskupské i
patriarchdln{ stolce. V druhé fizi se na koncilech (napf. Lyon, Florencie) usilovalo o smifeni
cirkvi jako celkli. A tfeti obdobi bylo poznamenino protireformaCnim dsilim cirkve a
ziskdvanim jednotlivcd, kdy nékterd dzem{ paraleln€ spadala pod pravoslavnou i fimskou
jurisdikei. '’

Dé&jiny mnoha vychodnich sjednocenych patriarchdlnich cirkvi probihaly &asto velmi
dramaticky. Mnoz{ z v¥chodnich patriarchil napiiklad piijali autoritu Rfma, neméli ale mnoho
nisledovnikl a tak se tato sjednocend vétev nmeudrZela nebo nebyla podporovdna tureckou
vlddou a po Case opét zanikla.

Nejstar§{ vychodni cirkvi sjednocenou s Rimem se stala éirkev maronitskd. Roku 1182
byla formdlné obnovena jednota, o niZ jsou navic maronité piesvédceni, Ze nikdy nebyla
narufena.’*® SouSasnym patriarchou maronitd je kardindl Nasrallah Pierre Sfeir.!®

Druhou cirkvi antiochijské tradice je melchitskd cirkev byzantského obfadu. Od roku
1724 se datuje dosud nepferuSend linie melchitskych katolickych patriarchi. Tento prvni
katolicky patriarcha byl papeZskym zdstupcem uveden do tfadu jako ,legitimus Graecorum
patriarcha Antiochenus.” PapeZ potvrdil pii pfeddni paliay melchitskému  patriarchovi, Ze
,wvenerabiles Antiochenae Ecclesiae reliquiaeiampridem consepultreita reviviscunt.“ V roce
1838 udélil papeZ Rehoi XVI. melchitskému patriarchovi osobnf privilegium pouZivat i titul
patriarcha Alexandrie a Jeruzaléma, coz bylo nédsledn€ obnovovéno i pro. jeho,nzistupce.140
Melchitskym katolickym patriarchou je v soucasnosti Gregorios III. Laham.

Treti cirkvi odkazujici se na svij piivod z Antiochie je syrskd katolickd cirkev. Ta
vznikla v roce 1782 po kanonickém zvoleni nového (jakobitského) syrského patriarchy, ktery

se prohl4sil za katolika, byl nucen odejit do exilu a o rok pozdé&ji byl uzndn ¥imskym papeZem

137 Srov. F. HEYER (ed.), Konfessionskunde, s. 358.

138 Srov. F. POLASEK, Vychodni kfestanské cirkve, s. 92.

139 Viechna jména soutasnych katolickych patriarchi vychodnich i latinskych prevzata z AnnPont 2006. U .
kaZdého patriarchy je zde soucasné uvedeno datum, kdy obdrZel od nmského papeze ,,eccleszastzca communio., ‘
10 g POLASEK, Vychodn{ kestanské cirkve, s. 107-108. '
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jako patriarcha Antiochie.'*! V souéasnosti je syrskym katolickym patriarchou Ignace Pierre
VIII. Abdel-Ahad, emeritnimi patriarchy Antiochie jsou Ignace Antoine II. Hayek a kardinal
Ignace Moussa I. Daoud, ktery byl do &ervna 2007 prefektem Kongregace pro vychodni
katolické cirkve. )

Vztahy mezi latinskymi a vjchodosyrskymi kiestany byly v prub&hu d&jin témef vidy
pidtelské. Od 13. stoleti probihaly konverze skupin: véficich i né€kterych. piedstaviteld
hierarchie. Komunita - vychodnich Syfand Zijicich na Kypru hromadné piestoupila do
katolické cirkve v roce 1340, coZ bylo potvrzeno i na koncilu ve Florencii, pozdé&ji vSak toto
spole€enstvi zaniklo. Chaldejsky katolicky patriarchdt nevznikl na - zdkladé . pusoben{
latinskych mision4il, ale po volb& nového patriarchy v roce 1552 z divodu nespokojenosti
vétSiny veéficich cirkve, kterd se tim vypotddala se skanddly svého dfivé€jsiho patriarchy. Nové
zvoleny patriarcha byl potvrzen papeZem Juliem IIL. za patriarchu pro ecclesia patriarchalis
di Muzal in Syria orientali. Tato unie vSak postupem Casu upadla v zapomenuti. DneSn{
vychodosyrsky patriarcha nesjednoceny s Rimem je potomkem této linie, zatfmco dne¥ni

142

chaldejsti katolici ztistali v dob€ prvni unie nestoridny. "~ V 18. stoleti vstoupil do plného

spoleCenstvi s fimskym papeZem také nestoridnsky patriarcha a tak existovaly dve linie
chaldejskych katolickych patriarchii, které byly pozdéji sjednoceny v mosulsky patriarchat.'*’
Chaldejsky patriarcha, kterym je v souCasnosti. Emmanuel III. Delly, nese titul patriarcha
Babylonensis Chaldeorum. |

Unie s arménskou cirkvi byla dohodnuta na florentském koncilu roku 1439
prostiednictvim dekretu Exultate Deo, pozdéji viak od ni vét§ina arménské citkve zase
odpadla. Arméni v€rnf unii byli vystaveni ndtlaku, zvolili emigraci a v exilu pokracovali
v udrZovéni arménskych tradic. Arménsko-katolicky f4d mechitaristli, zaloZeny roku 1717 na
bendtském ostrove sv. Lazara, se naptiklad zaslouZil o rozvoj arménskébvzdrélanosti. Velmi
kvalitn€ se zde vyucovala nejen teologie, ale i historie, geografie &i lingvistika. Dodnes zde
funguje arménskd tiskdrna. DalS{ v§znamny mechitaristicky klaSter s tiskdrnou se nachdzi ve
Vidni."** Soutasnym arménskym katolickym patriarchou je patriarcha Kilikie a Arménie
Nerses Bedros XIX. Tarmouni, emeritnim patriarchou je Jean Pierre X VIII. Kasparian.

Unie s Kopty, uzaviend roku 1442 na florentském koncilu dekretem Cantate Domino,
zistala prakticky bez ucinku. Od ,17.“sty01evt1" existovala v Egypté diky misii frantﬁkénﬁ mald

skupina kOptskS{Ch katolikii. PapeZ Lev XII. zidil roku 1824 apoStolskym dekretem Petrus

141 Srov. F. POLASEK, Vychodn{ kiestanské cirkve, s. 94.

142.8rov. W. de VRIES, Rom und die Patriarchate des Ostens, s. 79-80.

143 Srov. F. POLASEK, Vychodni kiest'anské cirkve, s. 87-88.

144 Srov. V. SAGINJAN, Déjiny Arménie od pol4tku aZ do roku 2000, Praha 2001, s. 76-79.
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Apostolorum princeps katolicky koptsky patriarchdt Alexandrie, protoZe se mylné domnival,
Ze je tomu turecky sprivce Egypta pfizniv€ naklonén. V tomto dekretu se pravi, Ze
monofyzitsky patriarchdt existoval de facto, ale nikoli de iure, a proto byl nyni formalné
zruSen. Po vyjasnéni tohoto omylu nebyl nikdo jmenovdn patriarchou a toto prohldSeni
zistalo jen formalnim tikonem.’’ Teprve apoStolskym listem Christi Domini papeze Lva
XIII. zroku 1885 byl zaloZen (obnoven) katolicky patriarchdt pro Kopty: ,,Patriarchatum
Alexandrinum Catholicum restituimus et pro Coptis constituimus.*- O této v&t€ se predtim
dlouho diskutovalo, kardindlové by rad€ji definovali koptsky katolicky patriarchét jako nove
vytvofeny, zatimco papeZ osobné chtél zdiraznit skuteCnost znovuobnoven{ alexandrijského
pat.riarchzitu.146 V prvni poloving 20. stoleti byl koptsky katolicky patriarchélni stolec po dels{
dobu vakantni. V soudasnosti je patriarchou katolickych Koptd kardindl - Stéphanos IL
Ghattas.

3.3  Druhy vatikdnsky koncil (1962-1965) o vjchodnich cirkvich

- Z dne3ntho poh}ledu.vlie fici, Ze druhy. vatil;éiﬁsk)’r‘ koncil dopliioval nebo naprévoval
vyroky prvniho vatikénského ’konCilu““(‘l‘869_-1870), ktery z politick)’fch‘dﬁvodﬁ" némohl byt
dokoncen. Prvn1 vatlkénsky koncil ‘ve svem druhém’a zdroveil posledmm dekretu Pastor
aeternus pOJednéva vyhradne 0 pnmatu rnnskeho blskupa, zatlmco pravomoceml ostatnlch
hierarchil v. cirkvi se nezabyva vse ..U&fme tedy a vyhlasujeme e timsk4 cirkev obdrzela
z ustanoven{ Pana nade viemi ostatnnm prvenstv1 fddné moci, a Ze tato pravomoc Fimského
velekneze,v kterd ma ‘opyavdu biskupskou povahu, je ‘bezprostiedni. Tedy pastyii a véfici
jakéhokoliv ritu a hodnosti, “jak jedhotlivc’i, tAk vsichni zétovet, jsou zavizini pbslu§nost1’
h1erarch1cke podnzenostl a prave poslusnostl nejen ve vécech, ktere se tykajl viry a mravy,
aleiv tech které se tykajl d1s01p11ny a fizeni cukve na celém svete (Pastor aeternus, 3.

kapltola) 17

145 Srov. F. POLASEK, Vychodni Kfest’ anské cirkve, 5. 88.

146 Srov. W. de VRIES, Rom und die Patriarchate des Ostens, s. 100-101. :

147 “esky pteklad prevzat z: Dokumenty prvniho vatikdnského koncilu. Pracovni preklad, K. Skalicky (ed.),
Praha 2006. K pozndmce o udélostech pfed II. vatikdnskym koncilem pat{ je$ts zminka o vychodnim
kanonickém pravu podle motu proprio Cleri sanctitati Pia XII. z roku 1957, Toto nove stanovené pravo bylo
velmi kritizovino nékterymi vichodnimi katoliky, pfedeviim Melchity, ktefi byli hlavné nespokojeni s paséZemi
o postaveni patriarchii. Srov. B.J. HILBERATH, Theologischer Kommentar zum Dekret iiber die katholischen
Ostkirchen; s.:11.,,UZ struktura prvni &4sti dokumentu (pars I) pfesné naznaluje pofadi dileZitosti: papez,
ekumenicky koncil, kardindlové, fimsk4 kurie, papezsu legétl patnarchové ar01blskupové a metropohté “F.R.
GAHBAUER (ed ), anum regnum De1, s 152,
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Na drubém - vatikdnském koncilu se o patriarchdln{ struktufe cirkve diskutovalo
vrdmci nékolika komisi, napf. pro vychodni cirkve, teologické komise De episcopis atd.
Instituce patriarchdtu se. stala centrem diskuzi pfedevSim v souvislosti s ekleziologi,
ekumenismem, kanonickym prdvem a v neposledni fad€ také se zasedacim fddem v konciln{
aule.’® Jedni z nejvétsich propagdtort autonomie mistnich cirkvi a vychodnich katolickych
cirkvi byli Melchité v ele se svym patriarchou jménem Maximem IV. Saighem, a proto se

b o o4

Melchitiim ze strany jinych vychodnich katolikil vytykalo, Ze vychodnf katolické cirkve vde&ci

149 v mnoha

za vSechno cirkvi latinské a Ze katolickd cirkev je de facto citkvi latinskou.
koncilnich debatdch se objastiovalo, Ze latinskd cirkev neni matkou, ale sestrou vychodnich
cirkvi a Ze katolickd cirkev nesmi byt chdpdna jako monolit. Ne vSichni vychodni katolici
odmitali fimsky centralismus, nejblize mu byli zdstupci maronitské, chaldejské a arménské

cirkve.!*°

13 Piivodné pojednévalo koncilni schéma De patriarchis orientalibus pouze otdzku, zda maji byt vychodni
patriarchové jmenovani kardindly a jaké pofadi podle hodnosti by jim pak mélo néleZet. Srov. B.J.
HILBERATH, Theologischer Kommentar zum Dekret iiber die katholischen Ostkirchen Orientalium
Ecclesiarum, in: Herders Theologischer Kommentar, sv. 3, s. 1-68, s, 15 (d4le jen ,,B.J. HILBERATH,
Theologischer Kommentar zum Dekret iiber die katholischen Ostkirchen*). Bylo rozhodnuto, Ze vychodni
Katoli¢t{ patriarchové se mohou st4t kardin4ly, pfiem? budou zatazeni do tfidy kardin4lii-kn&2{ a obdrZi v Rim¢
titul&rnf kostel, Motem prorio Ad purpuratorum Patrum papeZe Pavla V1. z roku 1965 ziskali patnarchové—
kardin4lové misto mezi kardin4ly-biskupy. Vychodni patriarchové, ktefi se stali kardin4ly, nejsou nazyvéni
Cardinales Sanctae Romanae Ecclesiae, nybrz Cardinales Sanctae Ecclesiae. Casto se diskutovalo o piijimani
patriarchii do kardinalského kolegia. Napiiklad melchitsky biskup Elias Zoghby povaZoval kardinaldt za instituci
latinské cirkve, kterd je mlad3{ neZ instituce patriarchétu. Proto by vychodni katoliCti patriarchové méli mit podil
- na vedeni celé cirkve a na volb& nového papeZe, aniZ by piedtim museli byt piijati do kolegia kardin4li. Z toho
diivodu odmitl st4t se kardindlem. Srov. M. GRAULICH, Kardinalat altehrwiirdig und funktionsfihig, in: I.
Riedel-Spangenberger (ed.), Leitungsstrukturen der katholischen Kirche, Kirchenrechtliche Grundlagen und
Reformbedarf, Freiburg 2002, s. 76-100, s. 91-92(d4le jen ,,M. GRAULICH, Kardinalat altehrwiirdig und =~
funkuonsfahlg“) Patriarcha Maximos IV. Saigh, ktery jmenovén{ pfijal, vyjadfil pfi ndvratu do vlasti v bfeznu.
1965 svijj krmcky postoj: kardinalat orientalnich patriarchéi nemize byt chap4n jako jejich povysent, protoZe
podle vychodn{ (katolické) tradice patriarchy piesahuje pouze papeZsky primé4t. Kardinalat vznikl v fimském
patriarchitu. Kardin4lsky titul pnjal patriarcha Maximos pouze z pocitu spoluzodpovédnosti za celou cirkev, ke
které jsou kardindlové vybizeni. Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten
Vatikanischen Konzil, in: A, Rauch, P. Imhof (ed.), Das Dienstamt der Einheit in der Kirche: Primat —
Patriarchat - Papsttum, St. Ottilien 1991, s. 377-415, s. 410 (d4le jen ,F.R. GAHBAUER, Die
Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil“), Madey poukazuje na nesystemati¢nost zafazovan{
vychodnich katolickych biskupti do kardindlského kolegia. ,,N&jak odporuje vnitin{ logice, Ze v soudasnosti
ziskavajf drZzitelé kvazi-patriarch4ln{ distojnosti, ukrajinsky velkoarcibiskup stejné jako emeritni syrsko-
malabarsky velkoarcibiskup pouze hodnost kardinila-knéze svaté fimské cirkve véetné ¥imského titularntho
kostela. J. MADEY, Quelen und Grundziige des Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium: Ausgewihlte
Themen, Essen 1999, s. 70, pozn. 16 (dale jen ,,J. MADEY, Quelen und Grundziige des Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium*). Ani novy latinsky Kodex z roku 1983 neucinil v této otdzce jasno. Podle ¢. 1558 § 2-
uvadi (i kdyZ v trochu jiné souvislosti) pofadi: kardindlové, patriarchové, biskupové a jini.:- -

149 K. WITTSTADT (ed.), Geschichte des Zweiten Vatikanischen Konzils, sv. IL., Mainz 2000, s. 377 (déle jen
,K. WITTSTADT (ed.), Geschichte des Zweiten Vatikanischen Konzils*). Patriarcha Maximos jako jediny
icastnik koncilu obdrZel vyjimku z pravidla hovofit na koncilu latinsky. Patriarcha hovofil francouzsky. Tato.
zdénliva drobnost jen podtrhuje skutecnost, Ze katolicka cirkev byla vnimana jako cirkev latinsk4 a také druhy
vatikansky koncil byl ve své podstaté pfevazn€ koncilem latinské cirkve. Srov. ibid., sv. IIL, s. 147. Pom&r
vychodnich katolickgch biskupi k latinskym biskuptim na koncilu byl asi 120:2200. Srov. Rahneriiv Uvod

k Dekretu o katolickych vychodnich cirkvich, in; Dokumenty II. vatikdnského koncilu, 8. 417, -

1% Srov. K. WITTSTADT (ed.), Geschichte des Zweiten Vatikanischen Konzils, s. 554-556. Chaldejsky biskup
Raphael Bidawid z Amadiya (Irék) fekl jménem konference chaldejskych biskupi: ,Patriarchity nejsou instituce
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3.3.1 Proslovy zastupcii melchitské cirkve

Melchit§ti biskupové (patriarcha Maximos, Ph. Nabaa, N. Edelby, E. Zogby) &asto
zasahovali ‘do  koncilnich diskuzi o struktufe citkve i o ekumenickém dialogu s
pravoslavnymi. Stdle znovu netinavné piipomfnali, e vychodni cirkve pochézeijf od apostol
a nejsou tedy vnifem zdvazné cirkvi latinské. OZehavym tématem byla pravé otdzka
sjednocenych vychodnich cirkvi, které byly pravoslavnymi kiestany povaiovény za ,ne
 skute¢né vychodni“ a od latinskych kfestani Casto za ,,ne doopravdy katolické®. 151

Jak jiZ bylo uvedeno, melchitsky patriarcha Antiochie Maximos IV. Saigh byl patfil
mezi nejvatsi obhdjce patriarchdlni struktury cirkve. Ve své koncilnf fe&i dne 15.10.1964'%
uv4di velmi zdvaZné argumenty podporujici ndzor, 7e instituce patriarchdtu neni pouze
zileZitost{ Vychodu: ,,...Prvnfm patriarchou katolické cirkve je Hmsk;’r biskup. To stdle znovu
zduraziiovaly ekumenické koncily, to se stdle udrZuje v papeZské rolence ve vyétu
papeZskych titulfi, to doklsd4 dokonce titul ,patriarchilni basilika sv. Petra‘, ve které jsme
shromdZzdéni, to ném také ptipomind nizev rezidence ¥fmského biskupa v lateranském pal4ci,
ktery je dochovdn v archivech a na kameni: L Patriarchium®...* Dile zduraznil, 7e pro cirkevni
otce i ékumenické koncily byl fimsky pape vzdy také patriarchouZépadu, aniZ by to ubiralo
na hodnoté jeho primdtu. Jestlize se fimsky papeZ necitf ohroZen ve svém primitu na zdkladé
titulu ,,biskup Rima“, kter§ jej fadi naroveii ostatnich biskupd, pro¢ by mu mél vadit titul
»patriarcha Z4padu®*, na zdklad€ ¢ehoZ je kolegou ostatnich vychodnich patriarchu. Instituce
patriarchdtu Zipadu se b&€hem poslednich né€kolika stoleti nijak vyrazné neprojevila a tak
mohla byt nahrazena ustanovenim latinskych tituldrnich patriarchiti. Téch se tykd nesmirné
dilezity patriarchiv vyrok ,,...Toto posledni zfizen{ [totiZ tituldrni patriarchdty] musi zmizet,
aby udé€lalo misto pravému pojmu patriarchdt, pojmu, ktery je nezbytné nutny pro vdzné

minény rozhovor s pravoslavim...” Kolegium patriarchil tvofilo podle patriarchy Maximose

ani boZského ani apoStolského prava, nybrZ Listé cirkevniho prava a Casto ovlivnéné historicko-politickymi -
okolnostmi...v 74dném piipad® viak nejsou srovnatelné se Svatym stolcem, a to pfedevsim z dogmatickych
diivodil.” Diilezité je zabranit tomu, aby jeden patriarchiln{ stolec byl obsazen nékolika patriarchy riznych ritd.
Arménsky biskup z Alexandrie, Raphael Bayan, byl ptesvéd&en, Ze ,,znovaobnoven{ patriarchln{ struktury na
Zéapadg€ by piineslo vice Skody neZ uZzitku...Nesmf se zdiirazilovat Cest a diistojnost patriarchy ani zvétSovat jeho
osobni moc, nybrZ je nutno vyzvednout est a diistojnost patriarchélnf synody a spoluzodpovédnosti biskupi.*
F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 394-395. Melchitsky
biskup Edelby chépal odpor chaldejského biskupa jako nespokojenost se zachovanym Cestnym pofadim mezi
patriarchy, protoZe ,,patriarch4t Chaldejcii byl prvni, ktery byl zaloZen ApoStolskym stolcem 1553...a poslednfm
patriarchdtem byl patriarchét Koptu “ B J H]LBERATH Theologlscher Kommentar Zum Dekret tiber die
katholischen Ostkirchen, s. 40.

! Srov. K. SKALICKY, Ekumenismus na druhém vatxk{anském konc1lu Kosteln Vydn 1997, s. 86.

12 Cesky preklad vlastni, preloZeno z némecké prekladu in: FR. GAHBAUER, Die Patrlarchalstruktur auf dem
Zweiten Vatlkamschen Konzil, s: 390 392 ' v
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V3 P13

,,vrchol universdlni pastoraéni pée”, coZ se projevovalo posilinim litterae synodales, déle
vyménou palia, které pfeddval jak fimsky papeZ patriarchiim, tak' patriarchové papeZzi. A
v neposledni - fadé také v liturgii komemoraci vSech patriarchti véetné f{mského biskupa
kazdym patriarchou. Patriarchdt je pro Saigha vice neZ jen Cestny urad. Patriarcha se synodou
maji tvofit posledni instanci pro zdleZitosti svého patriarchdtu, a ne, jak je tomu nyni, ,,se
donekoneCna dotazovat ufadii fimské kurie.“ Tato kanonickd autonomie jednotlivjch mistnich
cirkvi miize na Vychodé stejn€ jako na Zépadé,poélouiit k vytvofeni dal$ich unii katolické
cirkve s cirkvemi nekatolickymi.

- Melchitsky patriarchdlni vikdf pro Egypt, arcibiskup Elias Zoghby, vyjidfil o den
pozdéji k ndvrhu dekretu o vychodnich cirkvich pfipominku, Ze nen{ moZné zamérovat
univerzélni cirkev s cirkvi latinskou, kterd vznikla jako zdpadni cirkev teprve v dobé Karla
Velikého. Niasledné schizma Vychodu a Zdpadu zpusobilo jeji izolaci a s tim souvisejici
ztrétu victy ke starobylé patriarch4ln{ struktute.'*?

Arcibiskup Tawil, patriarchdlni vikdf pro melchitskou eparchii Dama3ek, - dne
19.10.1964 vystizné poznamenal k predloze dekretu ‘o vychodnich cirkvich, Ze ,sice
[pfedloha] nazgvd vychodni citkve citkvemi partikuldrnfmi, ale ani jedinkrdt neprokazuje

stejnou poctu cirkvi latinské, ktera je piece rovnéZz cirkvi partikulérm’.“ls"’

3.3.2 Projev opata Johannese Hoecka

Velkym zastdncem obnoveni patriarchdlni struktury cirkve a sni spojenych prdv
patriarch@i byl rovn&Z benediktinsky opat Johannes Ev. Hoeck. Reé, kterou pronesl dne
19.10.1964 pied 104. gener4lni kongregaci'®® druhého vatikdnského koncilu, je mimof4dn
duleZitd pro zkoumdni patriarchdlni struktury cirkve. PrestoZe tento proslov opata Hoecka
nenalezl v&t$f odezvu, jeho v§znam pro soudasnou situaci cirkve je stile ziejmy.

Hned v dvodni €4sti vyjasnil opat Hoeck svou vychozi mySlenku: ,,...Structura
patriarchalis erat structura totius Ecclesiae inde a primordiniis Ecclesiae et viguit inconcusse
per totum primum millennarium, i.e. per totum tempus quo Ecclesia indivisa erat...“ Divody
zdniku této prvotni struktury byly zptisobeny nejriizn&j$imi vlivy, mj. také politickymi, jako
napfiklad piiklonem ¥imského stolce k francké i, ristem dzemi ,,patriamonium Petri“ nebo

nérGstem juridismu. JiZ na florentském koncilu byl uznin patriarchélni status orientdlnich

153 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 393-394.

154 B R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 402-403.

155 Cely text této Hoeckovy latinské prednasky otistén i s némeckym prekladem roziffenym o neodpfedn4sené
&4sti podle Hoeckova manuskriptu, opatfenym poznidmkami in: FR. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf
dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 377-415. Latinsky origindl viz pfiloha . 3, s. 3-6.
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cirkvi, - ale  prdva ‘jéjich patriarchii zistala aZ  dodnes ,umbra eorum, quae eis olim
competebant.” Na druhou stranu je tfeba pfiznat, Ze n€které malé cirkve v dobé sjednocovani
nebyly (a- mnohé jest€ dodnes nejsou) pfipraveny na Sirokou autonomii z doby prvotn{
cirkve.®® Vychodni citkve sjednocené s Rfmem lze povaZovat za zkuSebni pifpad pro .
vychodni nesjednocené cirkve. ,,.’.. Quaerunt enim istae Ecclesiae adhuc seiunctae, et quidem
iure merito, quis earum status, ubi earum locus erit in Ecclesia, si tandem aliquando hora
unionis venerit. Quis nostrum censere praesumpserit eas debere subordinari Curiae
Romanae, praesertim Congregationi Orientali, earumque Patriarchas subordinari posse
collegio Cardinalium? Quis crediderit eis negari posse eam autonomiam, qua gaudebant in
millennaria unione cun Ecclesia Romana?..."

Hoeck opakuje pro zndzornéni pravomoci patriarchu 1. tisfcileti zdkladni teze
Wilhelma de Vries z knihy ,,Rom und die Patriarchate des Ostens*: 1. kazd4 vychodn{ cirkev
si svobodné volila své patriarchy a biskupy a také zfizovala ¢i pozménovala nové diecéze. 2.
vychodni cirkve se samy staraly o svou vlastnf liturgii a své cirkevni pravo. 3. vychodni
cirkve byly naprosto samostatné, co se tyce discipliny kléru i dalSiho véfictho lidu. Nikdo
nepochyboval o pridvu fimského papeZe zasdhnout v pifpad€ nejvyssi nutnosti do zéleZitosti
ciztho patriarchdtu, ale toto ‘prévo bylo v dé€jinich vyuZzito nanejvy§ dvandctkrit (na rozdil od
velikého mnoZstvi intervencik v dneSni dobé!). Z toho Hoeck vyvozuje: ,,...Ceterum nonne
aequum et iustum est Ecclesias adhuc a nobis seiunctas iisdem sub conditionibus ad unionem
invitare et recipere, ac erant nobiscum coniunctae ante separationem? Et nonne in decreto de
Oecumenismo nuper .. probato nos ipsi cum apostolis convenimus nil ultra eis - esse
imponendum quam necessaria?...* :

V celé této otdzce patriarchdtd se nejednd o pouhé projevy milosti a poskytovan{
privilegii ze strany fimského papeZe, nybrz o fundamentdln{ strukturu celé cirkve. DileZité je,
aby se nedoSlo ke stejnému ztroskotdn{ jako po unijnim koncilu ve Floréncii. Opat Hoeck déle
kritizoval nedostate¢né zpracovdni celého tématu patriarchdln{ struktury.

Hoeck navrhl vytvofenf nové smiSené komise, kterd by mohla projedndvat mj. otdzky
moznosti ustanoven{ novych patriarchdtd (napf. pro ukrajinskou katolickou cirkev, kterd je
dnes nejpoletnéj§i ze vSech sjednocenych vychodnich cirkvi). Tato komise by také mohla
jednat o otdzce vzniku vice patriarch4th v ramci latinské cirkve: ,,...Jmmo quaeri posset,

annon etiam Ecclesia latina dividenda sit in plures (sed non solummodo titulares!)

patriarchatus, cum sit proportionaliter nimis magna et ideo semper in periculo, ne ceteras

136 . ...immo quaedem Ecclesiae orientales partim hodie adei latinizatae sunt, ut ne velint quidem restitutionem
in integrum, ut ita dicam...* V d&jin4ch existuji i pfipady, kdy Rim brénil pivodni vychodni rity pfed latinizaci
proti samomym vychodnim katolikiim, v
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Ecclesias particulares maiorizet et opprimat. Hoc modo etiam facilius obveniri posset
exaggeratae centralizationi, de qua tot querelae...*

TEmeT - nagkonci- svého projevu .zminil opat Hoeck pochybnost, zda je viibec
v kompetenci tohoto latinského koncilu rozhodovat o otdzkdch tykajicich se ‘V)’Ichodnich
cirkvi bez jejich souhlasu. Hoeck uzavird svou fec slovy: ,Dixi et salvavi animam meam."
Z toho je jednozna&né patrné, Ze projednané problémy a celou tuto tematiku bral nesmirné

vazng.

3.3.3 Koncilni dokumenty

Ve stejny den, 21. listopadu 1964, byly promulgovdny dva dileZité koncilni
dokumenty — konstituce Lumen gentium a dekret Orientalium Ecclesiarum.

Konstituce o cirkvi se pouze v jediném svém ¢linku zmifiuje o patriarchdlnich
citkvich: ,,...Rizenim BoZ{ prozietelnosti [divina Providentia] se stalo, Ze rGzné cirkve,
zaloZené na riiznych mistech od apostollt a jejich ndstupcl, se b&hem &asu sdruZily v fadu
celkd organicky spojengch, které pfi zachovédni jednoty viry a jediného boZského zifzenf
vSeobecné cirkve maji vlastnf kdzeti, vlastn{ liturgické zvyky a teologické i duchovni d&dictvi.
Neékteré z nich, zvldsté starobylé patriarchdln{ cirkve, jako matky viry zrodily jiné cirkve jako
své dcery a a% do dneSnich dob jsou s nimi spojeny t&sn&j§fm poutem lisky ve svitostném
7ivoté a ve vzdjemné tvctd k pravim i povinnostem. Tato rozmanitost mistnich cirkvi,
proniknutd duchem jednoty, jenom jasn&ji dokazuje katolicitu nerozdélené cirkve. Podobné
dnes biskupské konference mohou poskytovat mnohostrannou a plodnou pomoc, aby sborové
smyslen{ ‘nachdzelo - vyraz v konkrétni realizaci® (LG 23).157' Pfirovndvani biskupskych
konferenci k institucim starobylych patriarchdtd se pravdépodobn¥ objevuje poprvé pravé
zde. Ve 45. &ldnku Lumen gentium je zminka o privu papeZe ‘a podobng i’ vlastnich
patriarchdlnich autorit ,,vyjmout z pravomoci ‘mifstnich ordingf§ a podfidit pifmo sobs
kterykoli institut dokonalosti a jeho jednotlivé Eleny.“ To pfipomind stauropegion, starobylou
pravomoc patriarchd. ' o

O vychodnich katolickych cirkvich nejrozsihleji pojedndva dekret Orientalium
Ecclesiarum. Opat Hoeck vyjadfil ve své velké fe¢i pochybnosti mnohych t&astniki koncily,
zda viibec piislu$i koncilu, z velké &4sti pouze latinského, rozhodovat o otdzk4ch zdkladnich

pro vychodni sjednocené cirkve. VZdyt jiz nékolikrdt se na tomto koncilu zdurazfiovalo, Ze

157 Cesky c1rkevne schvélen? preklad dokumentu 2. vauk{mského koncﬂu Dokumenty II vaukénského koncﬂu
Kosteln{ Vydii 2002, R : ‘
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orientdlni cirkve mohou a maji spravovat své zdleZitosti podle vlastnich prdvnich ridd.
Moznym vychodiskem by bylo generédln{ hlasovani o koncilnich vysledcich mezi samotnymi
uniaty.~158 Mnozi sjednocen{ biskupové schéma dekretu odmitli, ,latin§ti biskupové se'k nim‘ :
vSak nepfidali z obavy, Ze by odmitnuti mohlo byt povaZovdno vychodnimi citkvemi za
znameni nevlidnosti.“ Jin{ sjednoceni biskupové dekret horlivé podporovali, protoZe pouze
autorita koncilu mohla zménit n€kterd zat€zZujici ustanoveni Pia XII. v oblasti vychodniho
kanonického prdva. Krom& toho zde existovaly i jiné aktudln{ problémy vychodnich
katolickgch cirkvi.'® |

V dekretu Orientalium Ecélesiarum bylo slavnostné prohldseno, Ze ,,cirkve Vychodu i
Zipadu maji prdvo a povinnost fidit se vlastnimi zvla§tnfmi faddy* (OE 5). O samotnych
~vychodnich patriarSich pojedndvaji Clinky 7-11. ,,V cirkvi existuje od- nejstarSich- dob
patriarchdln{ zfizeni, uznané jiz prvnimi v§eobecnymi snémy. Ndzvem vychodni patriarcha je
oznaCovan biskup, jemuz podle pridvni normy a bez Gjmy papezského primitu piislusi
pravomoc nade viemi biskupy, nevyjimaje ‘ani metropolity, nad duchovenstvem a lidem
vlastntho dzemi nebo ritu. Kdekoli je ustanoven hierarcha néjakého ritu mimo hranice
patriarchdlntho vzem{, zistdvd pfidruZen k hierarchii patriarchdtu. téhoZ ritu podle pravn{
normy* (OE 7). Clének 7 zastdvé staroddvny teritoridlni princip, ktery vak v nov&jsi dobé
zpisobil zdvazné problémy. V nékterych zemich z¥izuje ApoStolsky stolec apoStolské
exarchdty, za né€Z pak zodpovidd pouze fimsky papez (cc. 311-321 CCEO). V 8. ¢lanku se
hovofi o rovnosti vSech katolickych patriarchii v patriarchdlni  dustojnosti. pfi zachovani
Cestného pofadi mezi nimi. Tim bylo zruSeno diivéjsi déleni patriarchdti na vétS{ a mensi.
Patriarchdln{ stolce vyjmenovéany nejsou, protoZe se koncilni otcové nemohli dohodnout, zda
1ze nebo nelze piifadit také Rim.'®® Clének 9 pojedndva zcgla obecné o pravech a vysadich
patriarcht: ,,Podle prastaré cirkevni tradice pfislusi patriarchim vychodnich cirkvi zvlaStn{
ticta, nebot’ kazdy z nich spravuje sviij patriarchdt jako otec a hlava. Proto stanovi tento
posvéatny sném, aby jejich prdva a vysady byly obnoveny podle starych tradic t€ které citkve a
podle dekrett: vieobecnych snémd. Jsou to priva a vysady, které platily v dobé jednoty
Vychodu a Zspadu, i kdyZ je tfeba pon€kud je pfizpisobit dne$nim pomérim. Patriarchové se
svymi synody jsou ve vSech zdleZitostech patriarchdtu vys$i instanc{; nevyjim4 se ani prdvo
ustavovat nové eparchie a jmenovat biskupy svého ritu na tzemi patriarchdtu, pfiCemz

zstdva nedotCeno pravo fimského veleknéze zasdhnout v jednotlivych piipadech.

38 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 387.

15 Uvod Karla Rahnera k Dekretu o katolick§ch v§chodnich cirkvich, in: Dokumenty II. vatik4nského koncilu,
S 418, i e S

160 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 398.
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Clének 10 hovoii o vrchnich arcibiskupech, o kterych platf to, co jiz bylo fedeno o
patriarSich. Jednd se o relativné nové oznaCeni, uZivané teprve od doby Pia XII. pro hlavu
kvazi-patriarchdlni cirkve. V soudasnosti existuji pouze dv€ citkve coby Kkatolickd
velkoarcibiskupstvi — cirkev ukrajinskd a cirkev syrsko-malabarsl‘:zi.161 Ve starém Codex iuris
canonici stejné jako v motu proprio Cleri sanctitati papeZe Pia XII. zroku 1957 neni o
ve]koarcibiskupstvich ani zminka, proto je -moZné je povaioVat .za vytvor - druhého
vatiksnského koncilu.® V ; »

V poslednim jedendctém Cldnku, tykajicim se vychodmch patriarchi, je umoZnéno
zfizovdni novych patriarchdti:. ,,PonévadZ patriarchdlni ziizenf je ve vychodnich cirkvich
tradi¢ni- forma cirkevni sprivy, pfeje si posvitny vSeobecny sn€m, aby tam, kde to je
potiebné, byly zfizox;ény nové patriarchdty. Jejich ustanoveni je vyhrazeno vieobecnému
snému nebo. fimskému papeZi.“ Ztéto formulace neni bohuZel jasné, zda se podporuje
zfizovani patriarchdtd pouze ve vychodnich cirkvich, nebo i na Zdpadg. |

Ve stejny den jako Lumen gentium a Orientalium Ecclesiarum byl promulgovén také
dekret o ekumenismu Unitatis redintegratio. Existence vychodnich katolickych cirkv{
predstavuje v ekumenickém dialogu s vychodnimi nesjednocenymi cirkvemi jeden z velkych
problémi, protoZe sjednocené vychodni cirkve jsou povaZoviny za ,nekalou konkurenci®.
Proto doSlo k jasnému rozdéleni témat — vychodni cirkve sjednocené jsou obsahem dekreiu
Orientalium Ecclesiarum, o vychodnich (a zdpadnich) cirkvich nesjednocenych pojedndvd
Unitatis redintegratio. ,Posvitny sném by chtél, mezi ostatnimi zdvaZnymi vé€cmi, viem
s potéSenim pfipomenout, Ze na Vychodé je mnoho p"artikul_érm’ch ¢i mistnich cirkvi, mezi
nimiZ zaujimaji prvni misto cirkve patriarchélni, a nemélo z nich se honosi tim, Ze pochdzejf
od apoStolii...RovnéZ se nesmi piehlédnout, Ze vychodni cirkve maji od po&dtku poklad,
zkterého zdpadni cirkev velmi mnoho &erpala v liturgii, v duchovni tradici a v prdvnim

du...”“ (UR 14).

Krom téchto tfech dokumentii nenalezneme v koncilnich ustanovenich Zddnou zminku
o patriarchdlni struktufe cirkve. Také dekret o pastyiské sluzbé€ biskupt v citkvi Christus
Dominus, ktery vratil biskupiim jejich byvalé dustojné postaveni hlavy mistni cirkve, se ani
slovem nezmiiuje o patriarchélm’ struktufe, ale pojedndva o spoluprici na naddiecézni drovni
ve form biskupskych konferenci, jejichz autonomii viak nelze. pfirovna'v'at k autonomii

patriarchdlnich cirkvi. Pouze v ¢ldnku 11 tohoto dekretu je kdiqcéznimbbiskupﬁm uvedeno,

161 Srov. J MADEY, Quelen und Grundziige des Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, s. 174. Obg ty tyto
cukve jiZ n€kolikrat zaslaly do Rima své Z4dosti o povy§eni na patnarchat, ale zatim JIIII nebylo vyhoveno mj,
také z ekumenickych diivodt. Srov. ibid,, s. 68..

162 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patriarchalstruktur auf dem Zwelten Vaukamschen Konle 5. 308-399,
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,at uzndvaji prdva, kterd zdkonité piislueji patriarchim nebo jinym hierarchickym

autoritdm.*
. P . 163
3.4 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium

V novém zdkontku pro vychodni katolické cirkve zroku 1990 se patriarchdlnimi
cirkvemi zabyva titul 1V, cc.°55-150., ktery nemé paralely v latinském kodexu. Vychodn{
kodex tvoii jakousi pridvni zdkladnu, jednotlivosti jsou reguloviny samostatn€ vlastnim
pravem kaZdé cirkve. Origindl kodexu je psén v lating, pﬁvOdné se uvaZovalo také o fedting,
kterd vSak neni vétSinou- vychodmch cukv1 uZividna a proto latma nepusobovala v dobé
kodifikace v4%né problémy.® ‘

Kénony popisujic{ Gfad patriarchy (cc. 55-62) téméF doslovné citujf vyroky koncilniho
dokumentu Orientalium Ecclesiarum. Patriarcha je tedy definovdn jako ,.Episcopus, cui
competit potestas in omnes Episcopos non exceptis Metropolitis ceterosque christifideles
Ecclesiae, cui praeest, ad normam iuris a suprema Ecclesiae auctoritate approbati* (c. 56).
Nejvyssi autorit€ cirkve (kterou je ffmsky papeZ, protoZe citkevni koncily se konaji jen
ziidka) piislusi ziizeni, obnoveni, zména ¢i zruSeni patriarchélm’c‘:h‘cfrk\/i (c. 57 § 1). Tim
Kodex pouze opakuje udeni koncilu, ale neuv4di 74dné kriteria pro zifzeni patriarchdlnich
cirkvi, ani pro uznéni cirkve za cirkev sui iuris.!®

I pfi kodifikaci se projevilo to, co uZ béhem‘projednévénf koncilntho dokumentu o
vychodnich cirkvich, totiZ Ze jednim z nejdileZitéjSich témat je 'pofadl" hodnosti, o kterém
hovoii tfi kdnony. Podle c. 58 maji patriarchové viude na svéts piednost pied biskupy
jakéhokoli stupné, a t0 pfi zachovani norem vydan)’rch papezem.'® C. 59 je v tivodu titulu IV.
nejdelSim:

»8 1. Patriarchae Ecclesiarum orientalium, etsi alii aliis tempore posteriores, omnes aequales

sunt ratione dignitatis patriarchalis salva inter se honoris praecedentia.

183y této kapitole se hovoif o kdnonech vychodniho Kodexu, nepfipojuji tedy za ,,c.“ zkratku ,,CCEQO*,
Neexistuje &esky oficidlng schvaleny preklad CCEO, proto radé&ji cituji latinsky original podle Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium. Gesetzbuch der katholischen Ostkirchen (lat.-ném. vyd.), L.Gerosa a P. Krimer (ed ),
Padeborn 2000.

164 Srov. P, ERDO, Die Kodifikation des katholischen Ostkirchenrechts — Geschichte einer Latinisierang?, in:
Gerosa, Libero; Demel, Sabine (ed.), Patriarchale und synodale Strukturen in den katholischen Ostkirchen,
Miinster 2000,s. 197, -~

195 Srov. G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 111.

166 v motu proprio Cleri sanctitati, c. 283 11°, byli od tohoto nafizen{ zpr0§téni biskupové latinské cirkve.
Vyjimku by mohl tvofit napf. papeZsky legdt, ktery osobné€ zastupuje papeze. Srov J. MADEY, Quelen und
Grundziige des Codex Canonum Ecclesxarum Orientalium, s; 69." -
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§ 2. Ordo praecedéntiae inter antiquas Sedes patriarchales Ecclesiarum orientalium est, ut
primo loco veniat Sedes Constanti’n'opolitana, post eam Alexandrina, deinde Antiochena et
denique Hierosolymitana.
§ 3. Inter ceteros Patriarchas Ecclesiarum orzentaltum praecedentia ordmatur secundum
anthultatem Sedis patrlarchalls ; _
§ 4. Inter Patriarchas. Eccleszarum orientalium, qui unius ezusdemque sunt tituli, diversis
tamen Ecclesiis patriarchalibus praesunt, praecedentiam obtinet, qui prius promotus est ad
dignitatem patriarchalem.”. 7 ‘ o |

V souCasné dob& neexistuje Zidny katolicky patriarcha Konstantinopole, presto je
tento patriarchdt uvddén na prvnim mist¢ mezi vychodnimi patriarchéty, ¢imZ se potvrzuje
jeho starobylost a prvenstvi, jak bylo oduvodneno jiZ béhem kodlflkacmch _praci. i1 0 potfadi
prednosti mezi patr1archy hovoi{ také kénon 60. )

Patriarcha je prévoplatné volen na synodu biskupt patnarchalm cirkve (c 63). C. 76
vybiz{ tento synod, aby co nejrychleji po uskutecnéni volby, intronizace, vyzndn{ viry a slibu
vérného ﬁrykonévém’, uradu ndvého patriarchy informoval papeZe a ostatni vychodn{

168 Zirovet musi novy patriarcha poZddat papeZze vlastnorucné

patriarchdlni cirkve.
podepsanym dopisem o poskytnuti citkevniho communia. Vychodni katolicky patriarcha md
neomezenou autoritu, kromé tif druht zéleiitos‘u’: téch, které spadajf pouze do kompetence
fimského papeZe; pro které potfebuje radu nebo souhlas stdlé synody patriarchdtu; kvili
kterym je Zddouci spoluptisobeni synody biskupﬁ.lﬁ? Na rozdil od v8ech katolickych biskupii
krom¢ fimského papeZe neni vychodni patriarcha nucen se po dovrSeni 75. roku zieknout
svého tifadu. Zgkonodérnou a soudni moc m4 v rdmei patriarchdlni cirkve synod biskupil této

cirkve (cc. 110 § 1; 1062), patriarcha m4 obvykle pouze moc vykonnou (c. 110 § 4).-

167 Srov. F. POLASEK, Vychodni krestanské c1rkve, 5. 85.
18 Hlavni rozdil mezi patriarchln{ cirkvi a cirkvi, jfZ stojf v Eele vrchni arcibiskup, je ten, Ze volba yrchnho
arcibiskupa potfebuje papeZovo potvrzeni (c.'153).

- %9 Srov. . MADEY, Quelen und Grundziige des Codex Canonum Ecclesmrum Orientalium, s. 67.
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4. Latinské (zdpadni) patriarchity — krom& Rima

Patriarchéln{ struktura nenf charakteristickou pouze pro vychodni{ cirkev, ale i pro tu
zdpadni. Podle benediktinského opata Johannese Hoecka ,,strtictura patriarchalis erat
structura totius Ecclesiae...per totum prtmum millennarium.“""® Zapadni cirkev Vykazovala
v prvnim tisiciletf podobnou mnohost a pestrost teologle liturgie i prévmch ustanoven{ jako
cirkev vychodni. Nejvyznamnejmml centry zdpadni cirkve byly krom& Itslie také Afrika,
Spang&lsko, Galie a britské ostrovy. Nektera z nich méla nadmetropohtm strukturu’ i
autonomii, pfesto nebyla nikdy nazvana patnarchaty.

V dobg sv. Augustina patfilo k africké cirkvi pfes 500 biskupd, jejichz primasem byl
 biskup z Kartéga. Koncil v Kartdgu z roku 418 zak4zal pod hrozbou exkomunikace moZnost
odvolan{ do Rima (,ad transmarina®). Severoafricki cirkev je kolébkou liturgie latinského
typu a ‘ovlivnila tak celou zdpadnf cirkev.'”" Autonomie severoafrické citkve skongila v 7.
stoleti obsazenim Afriky muslimy.'”?

- Centrem §panélské (vizigbtské) cirkve, kterd poprvé zavedla kndisky celibit, bylo
Toledo, kde se a% dodnes v jedné kapli tamni katedraly slavi mozarabsks liturgie.'” Africk4 i
$pandlsk4 cirkev mély patriarch4lnf strukturu, pfesto nikdy nebyly pov§Seny na patriarcht.

V Itdlii patfil k nejv§znamn&j$im centrim kiestanstvi Mildn; jednim z divodd bylo
také to, Ze meésto Mildn bylo ve 4. stoleti cisafskou rezidenci. Napi. dokumenty prvnich
koncild byly zasildny nejen ffmskému papezi, ale i mildnskému arcibiskupovi. Jesté dnes se
v mildnské arcidiecézi slavi tzv. ambrozidnskd liturgie.'™

Cirkev na britskych- ostrovech vykazovala naprosto odliSnou strukturu od vSech
ostatnich, a to strukturu kldSterni., Primasem irské cirkve byl opat kldStera Iona. Nésledkem
tisp&$né misie se tato cirkevni struktura rozsifila aZ do stfedni Evropy, pozdé&ji vSak zanikla

spolu s keltskou cirkvi!?®

170 Jedn4 se o ivod jeho slavné feti ze dne 19.10,1964 pted shrom4zdénfm 104. generdlni kongregace druhého
vatikdnského koncilu, Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, (latlnsky text Hoeckovy reél ve
vlozené piiloze)..

7 Srov. F. HEILER, Altklrchhche Autonomle und papsthcher Zentrahsmus, Munchen 1941, 5. 44 (déle jen ,JF.
HEILER, Altkirchliche Autonomie und papstllcher Zentralismus®). :

172 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.); Primum regnum Dei, s. 68.. :

173 Srov. D.W. NAGEL, Geschichte des christlichen Gottesdlenstes, Berlin 1962 5.72 (déle jen ,D.W. NAGEL,
Geschichte des christlichen Gottesdienstes®), .-

17 Srov. D.W. NAGEL, Geschichte des christlichen Gottesdlenstes, 5.65.

175 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 74.
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*- Vroce 864 omezil papeZ Mikuld$ 1. autoritu patriarchy a primase v zdpadni cirkvi na
tu, kterd 'pfipadalaf~také'ivmetr01.)01_itﬁm.l76 -Od doby  karolinské refofmy nemaji latinské
patriarchéty Zddnou autonomii oproti papeZskému centralismu. '

. PapeZ Pius IX. rozlisil ve své konstituci Nulla celebrior ze dne 22.7.1847 patriarchity
na hlavnf a- vedlej$i. Hlavnimi patriarchity je pét patriarchdti pentarchie (!) v klasickém
poifadi: Rim, Konstantinopol, Alexandrie, Antiochie a Jeruzalém. Vedlej§fmi patriarchity jsou
pozdé&ji vznikl¢ latinské patriarchdty Bendtky, Lisabon a Goa, ddle pak chaldejsky patriarchét
Babylén a arménsky patriarchét Kilikie. Toto rozliSovan{ bylo druhym vatikdnskym koncilem
zruseno (OE»8).1«77

At existujici €i zaniklé, patriarchdty uvnitf latinské cirkve byly a jsou pouze
tituldrnimi patriarchéty a titul patriarcha v latinské cirkvi je pouze Cestnym titulem, a to aZ na
jedinou vyjimku, kterou je sim fimsky biskup. O n€ém v3ak pojedndme zvlast v ndsledujici

kapitole. V latinské katolické cirkvi se do dne$nich dnii dochovalo Sest patriarchatu.
4.1 Zaniklé latinské patriarchaty

V pribéhu d&jin byl titul patriarchy spojovan s nejrizn&j§imi zpadnimi biskupy (&

arcibiskupy), napf. z Bourges, Cantérbury,‘ Vienne, Treviru, Brém a Pisy.'”

‘Nejvyznamné&;jsi
viak jsou dnes jiZ zaniklé latinské patrlarchéty Akvilea a Grado, Lyon a latinské patriarchaty
Cafihrad, Alexandrie a Antiochie. : '

Akvilea a Grado — poprvé v roce 558 obdrZel akvilejsky metropolita Macedonius titul
patriarcha, a to od ostrogétského krale, ktery tak cht&l dosdhnout nezévislosti svého dzem{ na
Rimu a také projevit nesouhlas s odsouzenfm Theodora z Mopsuestie. Béhem dobyvani

Akvileje langobkardskymi vojsky roku 568 uprchl patriarcha do Grada. Na za&4tku 7. stolet se

1% Srov. G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s, 92.

177 Srov, G, NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 95, pozn. 16.V kanon1st1cké hterature
nachézime nejednomé rozliSovani vétsich a mensich patriarchti (patriarchae maiores et minores). PapeZ
Benedikt XIV. odliSoval patriarchy, ktef{ méli skutenou vykonnou moc duchovnich spravci od téch, kteii
pouze uZivali titul patriarcha. Podle n&kterych autorli jsou patriarchae maiores patriarchy pentarchie, zatimco
patriarchae minores jsou katoliCtf patriarchové chaldejsky a arménsky. Latin8ti titularn{ patriarchové tedy nejsou
ani patriarchae minores, jini autofi viak vztahuji oznaCen{ patriarchae minores prdvé na n&. Srov. P. ERDO, '
Patriarchae maiores et minores. Zur Frage des Ursprungs einer Unterscheidung in der mittelalterlichen -
kanonistischen Termmologle, in: AfkKR 162 (1993) 135-145. Dami4n Némec pfebird déleni katolickych
patriarch4tii na ,mens{ patriarchéty®, které jsou pouze titulam{ (vsechny latinské patnarchﬁtg s vyjimkou Rima),
a,,vét3{ patriarchaty®, zde se jednd o skutené patriarchaty spojené s jurisdik¢ni autonomif (Rim a vychodni
katolické patriarchéty). Srov. D. NEMEC, Pape? jako patriarcha kfestanského Zépadu, in: Revue citkevniho
préva 16 (2-2000) 105-119, s. 107 (déle jen ,,D. NEMEC, Pape? jako patriarcha kfestanského Z4padu®).

178 Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche: Erster Diskussionsbeitrag, in:
Gerosa, Libero;, Demel, Sabine (ed.), Patriarchale und synodale Strukturen in den katholischen Ostkirchen,
Miinster 2000, s. 123- 140 s, 133 (déle ]en ,,H SCHWENDENWEIN Das Patriarchat in der katholischen
Kirche®), .
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pat”riarcha‘ éfdlfci nyn1 u? v Grado usmifil Sfl’mskym papeiyemy Biskupové, kteff tento krok
neschvalovali, si za podpory schlzmatlckych Langobardu zvolili nového patr1archu opet
v Akvilei. Tento druhy patrlarcha se s papezem SJednotﬂ v roce 700.17 Tak ex1stovaly dva
akv1lejske patrlarchaty SJednocene s Rfmem — patriarchdt Stard Akvilea a Akvilea-Grado
(Akvilea noVé).:\inng‘obardsk)’r patriarcha nékolikrat Zﬁiénil své sidlo, prestghoval se d6
Cosmos, pozdéji do Cividale Stary a novy 'akvilejsk}’r patriarcha’méli mézi sebou rozepie o
pravoplatne ndstupnictvi, ne% byly oba tyto patnarchéty uzniny leem roku 1180.1% Pape?
Rehot VIL povazoval patrlarchalm hodnost biskupa z Grado za udelenou skrze boZi m1lost

kterou v cirkvi obdrzely pouze ctyr1 osoby minéni jsou ti patnarchove tnarchle a k nim se
zde rad1 i patriarcha z Grado. 181 Oviem antloch1Jsky patrlarcha Petros kritizoval blskupa
z Grado za to, Ze si pfivlastnil titul patrlarcha, pfi¢em¥ odkazoval na pentarchn 82 HlStOI‘ley
star${ akv1lejsky patrlarchat Grado prelozﬂ ve 13. stolet{ svou r621denc1 do Udme 1445 potom
pfiSel o sv4 tizem{ v bopch s Benitcany. O Sest let pOZdejl byl take t1tu1 patrlarchat prenesen
na Benitky. Patriarcha z Grado a nyn{ z Benatek m&l ve srovnéni s patnarchou Staré Akv1lele
vice pravomocf, napiiklad privo na ‘svéceni metropolity arc1b1skupstv1 Zara. POZdG]l
vykondval &dsteénou jurisdikci nad celou benatskou repubhkou ‘Dile mél povoleni
ustanovovat a svétit nové biskupy v Konstantmopoh ana vsech mlstech vychodoffmské Fise,

kde meéli Benétcane své kostely. \' souv1slost1 s timto pr;vﬂeglem byl benatsky patnarcha

18 Do roku 1596 byl p6u21vén také vlastm akvﬂe]sky

titulovdn mj. jako primas Dalmécie.
ritus (ritus Patriarchinus nebo AquileiénSis) Aby zabrénil nvahte mezi Benatcany a
Habsburky pii obsazovam benatskeho patnarchalnl’ho stolce zrusﬂ papez Benedlkt XIV. na
naléhdni 01sarovny Marie Terezw roku 1751 staroakvilejsky patnarchét a misto neho
ustanovil ar01blskupstv1 Udme a Gorz.'® '

V 6. stoleti - tedy ve StC]IlC dobe Jako akvilejsky metropohta Macedonius - obdrzel
titul patriarcha také blskup Priscus z Lyonu Na synodé v Macon (Mat1sco) konané v roce 585

uz byl osloven jako ,€piscopus, patrlarcha. Za své povysenl vdgil burgundskemu krah

179 Srov, F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 398.

1% Srov. M. HEINZELMANN, Aquileia, in: LThK, s. 899.

181 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 351. K tomu d4le Gahbauer dodéva, Ze podle z4padniho
poj jetf eklez1ologle byla petrovskﬁ triarchie na I‘OZdll od pentarchie oteviena pro zakladéni dalSich patrlarchétu
oviem pouze titulaturnich, Srov. ibid., s. 400. ‘

12 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, ss. .351,400. .

18 Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 134-135.

13 Sroy. M. HEINZELMANN, Aqullela, in; LThK, s. 899. Pfestoze patrlarchélm ritus mohl diky svému stafi
existovat podle predplsu fimského papeze Pia V. i nadale, rozhodla synoda Akv1lea-Udme z roku 1596 o
zaveden{ fimskych liturgickych knih. Tento akvilejsky ritus byl blizky mildnskému ritu, zv4$tmosti se
projevovaly v modlitb$ brevidfe, v me3ni liturgii a také pfi udilen{ svitosti. Akvilejsky ritus nese znaky vychodni
kiestanské zboznosti. Srov. F. HEILER, Altklrchhche Autonomie und pépstlicher Zentralismus, s. 110-112,
135 Srov. M. HEINZELMANN, Aquileia, in: LThK, s. 899-900.
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Guntramovi, ktery chtél rad&ji podpofit Lyon, neZ papeZem preferované mésto Arles. Tim
ziskala fra@éké citkév autonomii ve vztahu k Rimu, ale lyonsglv()’(biskup as nfm iceld galskai
cirkev se doStali dqzévislosti na kr4li.'® To méloAbothel za nésledek veliky tipadek a chaos
veirkvi. Jiz dfive ‘b’yl‘ arcibiskup z Arles iobdarovziv;iﬁ od papeZe paIiefn, byl jmenovén
papezskym ,vikéfem a jako: takovy byl vybavén pravomoc;i na drovni nadmetropolity nad
galskyml a spanelskym1 provinciemi. 187 ‘Teprve v dobémvlédy karoIinské dynastie se Rimu
podafilo uplatnovat SVlIJ vliv. také na cirkev v Galii, coZ se projevilo mJ vponmstem
galikdnské 11turg1c. ~Lyonsky biskup a patriarcha nabidl nékolikrat v prubéhu déjin
‘fl’mskému papezi ﬁtoéi§té a dvakrit se stal Lyon mistem konﬁm’ koncilu (‘1245 a 1274); pfesto
v3ak nenf zndmo, jak dlouho se lyonsky b1skup honosﬂ take t1tu1em patriarcha. 189

V dobé¢ knzackych vilek se podafilo zdpadnim rytfim ovladnout vsechny Ctyfi
vychodni patriarchdty a obsadit patriarchdlni stolcc 1atmskym1 duchovnimi. V roce 1099
dobyli kfiiéci Jeruzalém, vytvbfili zde své krdlovstvi a za patriarchu dosadili latinského
b1skupa LatinS§t{ b1skupove méli ve sprave jeruzalémsky patrlarchalm stolec az do roku 1187,
kdy egyptsky vladar Saladin znovu dobyl Jeruzalem Zédny blskupsky stolec nebyl obsazen
latmskym a vychodnim duchovnim najednou, nybrZ latinsky biskup byl dosazen teprve tehdy,
kdyz byl dotyny stolec vakantm.”o Hned po dobytf Jeruzaléma, a stejné tak v roce 1204 po
dobyti Cafihradu, odeSli tafnfu’ ortodoxm’ ‘patriarchové do exilu, casto. i se sv)’lm‘klérem.
Prvnim latinskym jeruzalémskym pairiarplgpﬁ se stal rytff Arnulf v»on\uRcr)hes, za éfdlo byl
uren Sion. Konstanfinopvdlsky latinsk)’l ‘patriarchét, byl zizen hﬁéd po doybytl’ mésta vroce
1204 a o rok pOZde_]l potvrzen rlmskym papezem Inocencern III Ve svem doplse cirkvi
v Konstantlnopoh papez Inocenc III. piSe: ,,Caeterum licet quinque sint patrlarcatus in orbe
Romanus sccilicet, Constantinopolitanus, Alexandrinus, Antiochenus et Hierosolymitanus, hic
tamen tres tantum apostolz nommantur videlicet: Petrus, Jacobus et Johannes, quia nimirum
tres ex illis speczaltter spectant ad Petrum, qui Antiochenam et Romanam Ecclesias
consecravit praesentzallter per se zpsum Alexandrmam vero per Marcum dzsczpulum suum,

quem illic personallter de.stmavzt Constantmopolttana veroecclesza speczallter Dpertinet ad

136 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 398.
137 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 70.
138 Galik4nsk4 liturgie byla silng ovlivn&na fecko-orient4lnimi vlivy, pozdé&ji spanelsko vizig6tskymi vlivy.
Karel Veliky pod vlivem Alcuina se snaZil zamést ve své fi8i jednotnou liturgii, ale nékteré specifické
Jednothvosu se udrzely aZ do sttedovéku. Tato fimsko-francka liturgie pak zp&mé ovlivnila liturgii Rima. Heiler
piSe, Ze ,,in der Ditzese Lyon der alten galllschen Metropole hat sich sogar mit Roms Erlaubnis bis zum
heutigen Tage eine Variante der romischen Liturgie mit starkeren gallikanischen Einschléigen erhalten.” Také
ritus kartuzign® vykazuje mnohé prvky gallkénské 11turg1e Srov. F. HEILER, Altkirchliche Autonomie und
Papsthcher Zentralismus, s. 86-96. - .

% Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchletheorle, s. 398.
190 Srov. E. Ch SUTTNER, Das Patnarchat von Jerusalem s. 524.
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Johanem, qui et Graecis praedicavit in Asia et apud Graecos fuit Ephesi tumulatus. Ecclesia
vero Ierosolomitana proprie spectat ad Jacobum, sive filium Zebedei, qui primus.inter
apostolos intérfectus,lerosolimam suo martirio dedicavit, sive filium Alphei, quem apostoli
Ierosolimorum episcopum ordinarunt.*** ‘Takovy stav trval do roku 1261, kdy bylo hlavni
mésto zpétky- ziskdno Byzantinci. V rozporu s triarchickou ideologif Rima .potvrdil tedy
fimsky papéi ve chvili, kdy se mu to hodilo, nejen existenci patriarchdtu v Konstantinopoli,
ale také jeho piedni postaveni mezi ostatnimi vychodnimi patriarchaty. PapeZ Inocenc III.
evidentn€ neznal legendu o sv. Ondfeji spojovanou se sidelnim méstem byzantského cisare,
protoze ke Konstantinopoli fadi apoS$tola Jana. Ve svém dalS$im dopise z 24.11.1205
adresovaném latinskému ‘ patriarchovi konstantinopolskému dokonce uZ pfirovndva papeZ
Inocenc Ctyfi patriarchdty ke Ctyfem bytostem stojicim okolo Berdnkova trinu a jemu se
klan&jicim (Zj 5). Trinem se samoziejmé rozumi ffmsky stolec, ktery tak nabyva boZzskych
rysi. TentyZ papez pripodobiioval fimskou cirkev k matce, kterd je obklopena svymi ¢tyfmi
deerami.’®® Po znovudobyti i ostatnich patriarchdlnich stolct sidlili (ted’ jiZz tituldrni, in
partibus infidelium) patriarchové &tyE. vychodnich patriarchdtd v Rim&. V roce 1847 byl
z téchto Ctyf obnoven pouze jeruzalémsky patriarchat. V dobé kolem 2. vatikanského koncilu
jiz nebyly tituldrni  patriarchdlni = stolce z Konstantinopole, ‘Alexandriec a Antiochie
obsazovény'®® a v lednu 1964 byly papeZem Pavlem VI. tipIng zruSeny jako gesto dobré ville;
coZ piedstavovalo jednu z prvnich reforem tohoto papeZe.'** Na druhém vatik4nském koncilu
pronesl dne 15.10.1964 ve své feci melchitsky patriarcha Maximos z Antiochie poZadavek
zruSeni i dal§ich tituldrnich katolickych patriarchdtl, coZ by umoZnilo skutegny ekumenicky

dialog s pravoslavfm.195

4.2 Soucasné latinské patriarchaty
Benitky - bendtsky -patriarchdt (Venetiarum) navazuje na zahiklé patriarchity

v Akvileji a Grado. Dne 8.7.1451 byl papeicm MikuldSem L. na zsklad® papeZské buly Regis

aeterni oficifIng prenesen titul patriarcha z mé&sta Grado na benstského biskupa,'®® pri¢em? uz

191 prevzato z F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 375, pozn. 1343,

192 §rov., F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s, 376-7.

193 Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 134,

19 Srov. G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 92 .

195 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 400.

19 Srov. J. DUDA, Nt pravnej ekleziolégie. N4drt Cirkvi a jej Strukuir z pohladu Kédexu knonického prava
z roku 1983, Spifské Podhradie 2002, s. 187, pozn. 8 (dale jen ,.J. DUDA, Nacrt pravnej ekleziolégie™). Autor
piebird informace o latinskych patriarchétech od L. Chiappetty (Prontuario di diritto canonico, Napoli 1993),
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od roku 1156 sidlil pafriarcha z Grado ‘v Bendtkdch na ostrové Rialtro. - Sidelnim
patriarchdlnim chrdmem se stal S. Pietro di Castello, od roku 1808 pak S. Marco. Tii
papezové 20. stoleti byli-pivodné Bénétsk)’zmi patriarchy — Pius X., Jan XXIII., Jan Pavel 1.'”7
Soucasnym benétsk}’im patriarchou je kardindl Angelo Scola.

Patriarchét pro zdpadni Indii'®® - Indiarum Occidentalium - byl ustanoven papeZem
Lvem X. dne 11.5.1524." Titul zdpadoindického patriarchy byl udilen toledskému
arcibiskupovi a Spanélskému vojenskému vikifi. Po pfechodném uprdzdnéni byl tento titul
pfenesen papezem Piem XII. vroce 1946 na arcibiskupa sidlictho v Madridu-Alcala, ale
jednalo se pouze o propljdeni titulu ad personam.**® Od roku 1963 je tento stolec vakantni.*”!

Lisabon - Lisbonen(sis) - na pran{ portugalského kréle Johanna V. nechal v roce 1716
papez Klement XI. rozpilit lisabonskou arcidiecézi na v§chodni a zdpadni arcibiskupstvi.
Sidelnim kostelem metrppolip;y zdpadniho Lisabonu se stala krilovskd kaple, kterd byla
sou¢asné povysena na patriarchélni kostel?”? Tak vznikl 7.11.1716 lisabonsky patriarchit.
Zéroveii byla pfesné urCena vysadni prdva tohoto lisabonského. patriarchy. Na zdkladé
apoStolského privilegia smél patriarcha nosit palium na dzemi celého Portuga‘lska.203 Také
portugalsky krdl vybavil lisabonského p_zitriarchu mnoha privilegii, jako napi. krilovsky
kardinaldt®®, privo krdlovského svéceni a ziskdni arcibiskupského titulu pro generdlniho
vikdfe. Pifi katastrofilnim zemétfeseni v Portugalsku roku 1755 byla zniCena také
patriarchdlni bazilika a sfdlem patriarchy se stala pdvodni katedrila.®® Sou€asnym

lisabonskym patriarchou je kardindl José da Cruz Policarpo.

bohuZel i s chybami. U buly Regis aeterni uvadi autor letopoCet 8.10.1451. Tfeba v3ak tfeba d4t pfednost
AnnPont 2006, s. 1849. AnnPont 2006, s. 8 uvadi den zaloZzeni 8.10.1457.

17 Srov. G. INGEGNERI, Venedig, in: LThK, s. 585.

18 Podle Schwendenweina se Zdpadni Indif min{ $pan&lska Amerika. S timto vykladem se nelze nikde ]mde
setkat, Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 135. ’

19 Nedungatt i Duda uvédeji zaloZen{ zépadoindického patriarchdtu papeZem Lvem X., jehoZ pontifikat viak
trval do roku 1521, po n€m nastoupil Hadridn V1. (1522-1523), jehoZ ndstupcem se stal Klement VII. (1523-
1534). Srov. J. GELMI, PapeZové od svatého Petra po Jana Pavla II., Praha 1994, s. 315 (déle jen ,,J. GELM],
Papezové*). Srov. G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 91. Duda chybng klade
zaloZeni tohoto patriarchatu do 15. stoleti. Srov. J. DUDA, N4&rt pravnej ekleziolégie, s. 187, pozn. 11.

2% Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 135-136.

201 Srov. 1.D. FARIS, The Latin Church sui iuris, in: The Jurist 62 (2002) 280-293, s. 288 (dle jen ,.J.D.
FARIS, The Latin Church sui iuris®).

22 Srov, H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche. Erster Diskussionsbeitrag, s. 135.
Lisabonsky patriarchét byl ustanoven dne 7.11.1716 bulou In supremo apostolatus solio. Srov. J. DUDA, Nadrt
pravnej eklezioldgie, s. 187, pozn. 10 V této pozndmce je chybng, oznacen za zaklddajictho papeZe Klement IX,
namisto Klementa XI. ~

2% Srov. G, NEDUNGATT, Der Patnarch in der katholischen Kirche, s. 91.

294 pravo kazdého lisabonského patriarchy stat se kardindlem bylo obsaZeno v jedné tajné klausuli konkord4tu

s Portugalskem z roku 1737. Srov, M: GRAULICH, Kardinalat altehrwiirdig und funktionsfihig, in: I. Riedel-
Spangenberger (ed.), Leitungsstrukturen der katholischen Kirche. Kirchenrechtliche Grundlagen und
Reformbedarf, Frelburg 2002 s. 76 100 s. 83 (déle jen,,M. GRAULICH Kardmalat altehrwurdlg und
funktionsfahig*).

5 Srov. F. DOMINGUEZ, Lissabon, in: LThK, 5. 952..
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Jeruzalém: - Hierosolj)mitan( us) Latinorum - latinsky jeruzalémsky patriarchat
navazuje historicky na -latinsky ~pqtriarchét v Jeruzalémé zaloZeny kfiZzdky. ApoStolskou
konstituci Nulla celebrior ze dne 23.7.1847 obnovil papeZ Pius IX. tento patriarchét, zatimco
latinSti - patriarchové Konstantinopole, Alexandrie i Antiochie ztlistali i nadile pouze
tituldrnimi patriarchy.mS Prvnim jeruzalémskym patriarchou po obnoveni{ patriarchdtu se stal
biskup Josef Valerga.?”’ Vlastni pfitina obnoveni tohoto patriarchdtu byv4 n&kdy spojovina s
misiondfskym ptisobenim protestantd, ktefi pfisli do Svaté zemé v roce 1830, na coZ Rim
reagoval obnovenim jurisdikéni. spré.vy.208 Jeruzalémsky - latinsky patriarcha md pod svou
“ sprévou oblast Palestiny, Jorddnska a Kypru. Soucasny patriarcha Michel Sabbah je zdroveti
predsedou regionéln{ biskupské konference Conférence des Ev8ques Latins dans les Régions
Arabes (C.ELR.A.).2”

Patriarchdt pro vychodni Indii - Indiarum Orientalium — byl ustanoven konkorditem
podepsanym dne 26.6.1886 byl mezi Svatym stolcem a Portugalskem, ve kterém mj. papeZ

219 Dive spadalo pod

Lev XIII. zakldd4 patriarchdt pro vychodni Indii se sidlem v Goa.
cirkevni spridvu arcibiskupstvi Goa tizem{ portugalskych provincii od Mysu dobré nadé€je po
Macao. Vychodoindicky patriarcha sidli v P4dZim, ale jeho katedrilou je stdle sv. Katefina

11 v soudasnosti nese titul vychodoindického patriarchy Filipe Neri Ant6nio Sebastido

v Goa.
do Rosdrio Ferrio, arcibiskup z Goa a Dam3o.

* Sestym latinskym patriarchitem je patriarch4t Rim.
4.3 Rozbor c. 438 CIC/1983

NOV}” Kodex kanonického prava pro latinskou cirkev se zmifiuje o patriarSich pouze
na tfech mistech, znichZz c. 350 § 1 a 2 m4 jasné na mysli pouze patriarchy’ vychodnich
obfadd, a nepoddv4 Z4dnou definici patriarchy. C. 1558 § 2 ze sedmé knihy CIC o procesnim
prévu umoZiiuje ruznym osobdm - vtomto pofadf: kardinilim, patriarchiim, biskupim -

zvolit si misto pro své sveédectvi u citkevniho soudu. Zbyv4 tedy c. 438.

206 Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 134.

27 Srov. F.R, GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 399.

208 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 399, pozn. 1422,

2% Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 134.

219 §rov. G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 91. Duda uv4di odli$né datum, a to
1.10.1886, které se také nachdz{ v AnnPont 2006, srov. J. DUDA, N4crt pravnej ekleziologie, s. 187, pozn. 12.
! Srov. H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, 5. 136. -
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Kénon 43»8 pfevzal obsah c. 271 CIC/1917: ,,Patriarchae aut Primatis titulus, praeter
praerogativam honoris et ius praecedentiae ad normam can. 280, nullam secumfert specialem
mrzsdzctzonem, nisi iure partzcularz de aliquibus aliud constet.“ ,

C. 280 urluje pofadi v hierarchii: “Patriarcha praecedlt Primati, Primas
Archiepiscopo, hic Episcopis; salvo praescripto can. 347.” | ,

- Precedenéni prévo obsaZené v téchto dvou starych kanonech se do nového Kodexu
nedostalo a bylo pfenechéno liturgickému p’rzivu.212 ;

C. 438 tedy Znf: “Patriarchae et Primatis titulus, praeter praerogativam honoris,
nullam .in Ecclesia latina secumfert regiminis. potestatem, nisi de aliquibus ex privilegio
apostolico aut probata consuetudine aliud constet.” ’ ,

Oba tituly, patriarcha i primas, jsou v latinské cirkvi pouze Cestnymi tituly, samy o
sob& nejsou spojeny s jurisdikéni mocf, ,,pokud zpapeiskéhd privilegia nebo schvileného
obyceje neplyne néco jiného.” Miinstersky komentdf zde odkazuje na Dekret o pastyiské
sluzb€ biskupli v cirkvi, kde se o diecéznich biskupech uvadi: Jednotlivi biskupové, kterym
byla svéfena do péfe mistni cirkev, pastoruji své ovce ve jménuh Pén€ pod papeZovou
autoritou jako jejich vlastn{, rddnf a beiprostfcdnf pastyfi, a to tfm, Ze vii¢i nim plni iikol uéit,
posvécovat a vést. Sami viak at’ uzndvaji prava, kterd zdkonité piislusejf pafriarchﬁm nebo
jinym hif:rarchickym,autoritzim.“213 Tato argumentace je dle mého nézqru za{fédéjl’ci, nebot
koncil zde m&l pravd€podobné na mysli vychodni katolické patriarchy — odkazuje totiZ na
Dekret o vychodnich katolickych citkvich (OE 7-11). Vec. 438 se vyslovn€ opakuje
jurisdikéni ndrok c. 1 Kodexu kanonického préva, Ze jeho normativa platf pouze pro latinskou
citkev. ; , ;

Podle nékterych autorti jsou vypoveédi o patriarchdlni struktufe cirkve vnovém
latinském Kodexu velmi nedostateCné, protoZe v tomto Kodexu nejsou zapracoviny ani

pojedndni druhého vatikdnského koncilu o patriar$ich.?*

zg Srov. O. STOFFEL, Munstenscher Kommentar 438/1 (ddle j jen ,,MK“)
CDh11. -
214 Srov. F.R. GAHBAUER, Die Patnarchalstruktur auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil, s. 409.
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5. Papez jako patriarcha Zapadu

V prvnim tisicilet{ byl fimsky biskup jednoznaéné povaZovin zérovedl za patriarchu
zépadni cirkve. V druhém tisiciletf, tedy uZ v dob& rozdélené cirkve, se mu podafilo ziskat
v-citkvi- primacidlni postaveni ‘a pravomoci ostatnich katolickych patriarchti byly velmi
omezeny. Ekleziologie I. vatikdnského koncilu byvd nazjvéna univerzalistickou®’, protoZe
odvozuje veSkerou autoritu v cirkvi. od papeZe. To pozménil II. vatikdnsky koncil, kdyZ
pfisoudil diecéznim biskuplim v rdmci jejich teritoria také fddnou, vlastni a bezprostfedni moc
(CD 11. Srov. téZ c. 381 § 1). Cirkevni texty novéjsi doby, vcetn€ dokumentu druhého
vatikdnského koncilu, nerozliSuji mezi pravomocemi fimského biskupa na zikladé jeho
patriarchdInfho postaveni (jako hlavy latinské cirkve) a jeho papeZskym primdtem (jako hlavy
celé katolické cirkve). I po koncilu se vSak jeSt€ objevuje v oficidlnich cirkevnich textech &i
proslovech oznaCeni fimského biskupa. jako ,,patriarcha‘;. Napiiklad papeZ Pavel VI
v souvislosti s pfijetim vychodnich katolickych patriarchi do kolegia kardindlG pronesl:
»ltem, cum a nonnullis probetur eos, qui praecelsum munus patriarchale obeant, aggregari
Sacro Cardinalium Collegio, quod est institutum Romanum atque Latinum, perpenditur, an
conveniant Venerabilius Patriarchis Ecclesiarum Orientalium, cum hac Apostolica Sede
communionem habentium, parem partecipationem electionis Romani Pontificis proponere,
qui, ut nemo ignorat, non est solum Patriarcha Ecclesiae Latinae, verum etiam ut successor
Petri, caput totius Ecclesiae et, iuxta sententiam Concilii Vaticani Secundi, unitatis tum
Episcoporum tum fidelium multitudinis perpetuum ac visibile principium et funa’dmentum.
Praedicti vero Patriarchae, si casu ferat, electionem huiusmodi solummodo participare
potuerunt, si, legitime electi, a Summo Pontifice communionem explicite acceperint.**'® Také
papeZ Jan Pavel II. prohldsil: ,Néstupce Petriiv, to znamen4 biskup fimsky,...m4 své misto
uprostred starych patriarchdlnich cirkvi. 21
PapeZsky titul ,,patriarcha Zgpadu* (,,Patriarca dell’Occidente*) se objevil v rocence

Annuario Pontificio poprvé vroce 1863, byl umistén mezi tituly ,.Sommo Pontefice della

Chiesa Universale a ,,Primate d’Italia“.

15 Srov. 1.B. HILBERATH, Der Bischof von Rom: Papst und Patriarch, in: Herders Theologischer Kommentar,
sv. 5, 2005, s. 173-177, s. 173 (d4le jen ,,J.B. HILBERATH, Der Bischof von Rom: Papst und Patriarch®).

216 promluva Pavla VI ze dne 24.3.1973, in: AAS 65 (1973), 248-249, pfevzato z: M. GRAULICH, Kardinalat
altehrwiirdig und funktionsféhig, s. 92, pozn 46.

7 Allocuzione di Giovanni Paolo 11 all’ Assemblea Plenana della Comnussxone per la Revisione del Codice di
diritto canonico orientali, in: L’ Osservatore Romano 13.11.1988, pfevzato z: J.B. HILBERATH, Der Bischof
von Rom: Papst und Patriarch, s. 177, pozn. 93.
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5.1 Téma ,Patriarcha Zipadu*“ v novodobé kanonistické a teologické

literature.

Také udebnice ekleziologie &i ekleziologie prava uvddéji alespoil zminku o papeZi
jako fl’mském"patriafchovi. Vzdyt j‘est]iie existuje cirkev latinskd (a to je evidentni, napf. cc.
1, 111, 112, 438), musf n¥kdo stat v jejim Eele. V pokoncilnf dobé se objevily velmi rozdilné
nazory na toto téma, kte'ré" mély‘ né€kdy aZ emociondlni pfidech.

[ Y 4

5.1.1 Autori odmltaJ1c1 titul ,,Patriarcha Zépadu“

Byvaly sekretdt Papezske komise pro reformu Kodexu vychodm’ho kanomckeho prava
Ivan Zuzek SJ byl presvedcen ze pojem ecclesia sui mrzs nenf pou21te1ny pro latinskou
cirkev ve steJnem smyslu jako pro vychodni katolické 01rkve a papezsky titul ,,patriarcha
Zipadu® je absorbovan papezskyrn prlmatem »eeCO SE tyce latiﬂSké cfrkvé; které je tedy
Ecclesia ritualis sui iuris, co% jasné vyplyva z kanonu 111 a 112 Kodexu kanomckeho préva
zroku 1983, je takové povahy, kterou neni mozno yméstnat do ne]akych pravmch norem,
aCkoli t1tu1y rnnského velekndze obsahuji take t1tu1 ,,patrlarcha Jesthze mluv1me o fimském
veleknem Jako 0 ,,patr1archov1 Zapadu*, musfme mit na paméti, Ze v rozmem pnmamalm
pravomoci, kterou propu]cﬂ Krlstus Petrovi a jeho nzistupcum nenl moZné delat adequatae
distinctiones mezi Jeho pravomocem1 ¥fmského blskupa prlmase Itahe a patriarchy
Zapadu. @18 7y ek se domnlva, Ze je nemoZné srovnavat strukturu cukve latinské
s vychodnimi patnarchalmml cirkvemi: ,,Je proto nemozne, aby struktura latmske 01rkve byla
stejnd €i analoglcké k Vychodm Ecclesza patrzarchalzs, ve které (vzhledem k tomu, 7 nenf
struktury iuris divini, ale pouze iuris ecclesmstza, i kdyby Dzvma autem Provzdentla - LG
23) je patrlarchov1 pnpsana pouze moc omezend ad normam iuris a docela casto podmmena
souhlasem synody blskupu, kterd m4 své vlastni spemflcke pravomoci — ty mohou byt
dokonce exkluzivni, jako naph’klad ty, jei se t)’rkajl’ legisiati{'ni moci v céiém patriérchétu 219

TIvan ZuZek mé byt také autorcm proslovu kardindla statm’ho sekretafe Angcla Sodana
ze dne 22.11. 2001 u prﬂezuosu 10 vyr001 od zathtku platnosti vychodnﬂlo Kodexu Kardmal
Sodano mj. p()Jednaval 0 bozském puvodu eplskopatu o Petrové primitu a vykonavanl tohoto

primétu. K primétu konkretne fekl, Ze ,,...v Kristov€ cirkvi nenf Zidnd pravomoc, kterd by

281 7UZEK, The Ecclesiae Sui Iuris in the Revision of Canon Law, in: René Latourelle (ed.), Vatican II.
Assessment and Perspectives, 1. sv., New York 1989, s. 297-298, citét pfevzat z: I.D. FARIS, The Latin Church
sui iuris, s. 289.

19 Ibid., 5. 289-290.
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piesahovala biskupy a je§té méné patriarchy, krom& oné nejvy$$f moci, jiz pfedal Kristus
Petrovi a jeho nasledovnikiim...Patriarchové a patriarchdlni synody majf iure canonico podil
na nejvysSsf cirkevni autoritg, kterd miiZe jako jedind autorita zaloZend Kristem urit vykon

Y s

biskupské moci. Krom& toho muZe nejvyssi cirkevni autorita tento podil zvétSit a jeho
dimenze rozsfit.“*° |

Teologem, ktery je nejvice spojovan se snahami odstranit titul ,,patriarcha Zapadu®, je
Adriano Garuti OFM, byvaly &len Kongregace pro nauku viry. Jeho studie ,,I1 Papa Patriarcha

d’Occidente?*?*!

z roku 1990 piedstavuje historicko-dogmaticky tivod do této problematiky.
Garuti se domnivd, Ze titul ,,patriarcha Zdpadu* nemél uZ od pocitku pentarchie pro ffmské
papeZe velky vyznam, nebot byl zatlacen jurisdikénim ndrokem papeZského primdtu nad
celou citkvi. ,,Na druhou stranu se zd4, 7e papeZ nevykondval dv& privilegia charakteristick4
pro vychodni patriarchy: svoldvdni patriarchdlni synody a exkluzivni privo svéceni
metropolith ani oby&ejnych biskup. “222 y pyzantské if§i byla cirkev z4visld na cisafi,
kompetence kolegia patriarchi byla omezena pouze na duchovni a dogmatickou oblast. Podle
Garutiho se papezsky titul patriarcha romanus poprvé objevuje na poCitku 7. stoleti v dile
Isidora Sevilského a prvnfm papeZem, ktery se ozna&il jako Romae Patriarcha byl Theodor 1.
vroce 642.7% V Rim& prevlddala idea triarchie, o péti patriarchitech hovoii teprve 4.
konstantinopolsky koncil (870). Po schizmatu 1054 vystupuje v latinskych cirkevnich
dokumentech zfetelny rozdil mezi vychodnimi patriarchy a 'patriarchou Zipadu, ktery je
oznafovin také jako summus et universalis patriarcha. Definitivné byl papeZsky  titul
»patriarcha Zipadu* zaveden aZ v 16.-17. stoleti.?** Jako patriarcha Zdpadu byl ¥fimsky biskup
postaven naroveil vychodnim patriarchiim, jako fimsky papeZ vykondva jurisdikoi nad celou
cirkvi, tedy i nad dzemim, které je podfizeno vychodnim patriarchim. Garuti je pfesvédCen,
ze patriarchdlni autorita fimského papeze nebyla zfeteln€ oddélena od pravomoci vychdzejici
z jeho primdtu. Vychodni patriarchové ziskali svd prdava a privilegia od fimského papeze,
protoZe pravomoci nadbiskupské dGrovné mohou byt propiljéeny pouze papeZem Ci
ekumenickym koncilem. Garuti odmitd, Ze by patriarchové pentarchie méli kolektivni
odpovédnost v citkvi. Propjieni palia patriarchiim stejng jako'moinost\apélvace Vv causae
maiores se d€lo na zéklade pr1ma01é1n1’ho, ne patrlarchalnfho prava V roce 1863 byl tltul

,,patrlarcha Zapadu poprvé uveden v Annuario Pont1f101o Toto téma se také krétce

0 A, SODANO, Rede von Kardinalstaatssekretit Angelo Sodano vom 22. November 2001 an die Teﬂnehmer
des Kongresses zum 10. Jahrestag der Inkraftsetzung des ,,Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium*,

AfKKR 170 (2001) 495-499, 5. 496,

21 A, GARUTI, Il Papa Patrlarcha d@ Ocadente" Studio storico dottrinale, Bologna Edmom Francescane, 1990.
222 1bid., 5. 32. ‘

2 Srov. ibid., s. 34.

24 Srov. ibid., 5. 55.
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projedndvalo-na 1. vatikdnském koncilu, kde se néktefi koncilni  otcové snaZili o zachovani
tohoto papeZského titulu a prdv patriarchd, pficemZ mél byt k definici papeZského primdtu
pfiddn dovétek formuléce .ﬂorentského koncilu: ,,...salvis videlicet privilegiis omnibus et
iuribus eorum“.?25{Pr0jednévala~se také otdzka, zda jsou vychodni cirkve a cirkev zdpadni
sestrami.??® Pfesto. bylo hodné& koncilnich otcli proti viem témto ndzordm, a to s hlavaim
argumentem, Ze privilegia patriarchi, kterd pochédzeji pouze z cirkevniho prdva, nemohou
omezit papezsky primit zaloZeny na boZském pravu. To podporovali také dva-vychodni
koncilni otcové. Ziroveil bylo poukdzino na .nebezpeCnost patriarchdlni struktury a
pentarchie. Garuti po rozboru kapitoly o I. vatikdnském koncilu trvd na tom:a opakuje. to
posléze i v zdvéru, Ze patriarchdlni struktura cirkve je typickd pouze pro kiestansky Vychod a
fimsky papeZz proto nemuZe byt povaZovin za. patriarchu Zépadu.zn‘ Kdyby byla pfijata
vychodni koncepce pentarchie, kterd stavi patriarchdlni polycentrismus proti papezskému
rﬁonarchismu, vznikl by rozpor s uenim. o papezském jurisdikénim primdtu I. vatikdnského
koncilu. V rozboru II. vatikdnského koncilu zmifiuje Garuti vSechny vyznamné osobnosti,
které se zasadily na koncilu o nezamlCeni patriarchdlni struktury. Ve srovndnf{ sl.
vatikdnskym koncilem se na tomto koncilu mnohem vice debatovalo o patriarchitech.
V zdvéru Své price Garuti konstatuje, Ze ,.titul ,,patriarcha Zdpadu* se objevuje jeSté dnes
mezi jinymi v Annuario Pontificio. Na zdvér tohoto bddani je moZno se ptdt, zda by nebylo
vhodné, aby byl tento titul odstrandn.” **® Garuti shrnul a zopakoval hlavni mySlenky své
préce v Cldnku z roku 1995 s ndzvem ,,Ancora a proposito del Papa Patriarca d’ Occidente*??,
kde také polemizoval s n€kterymi ndzory z Gahbauerovy knihy ,,Pentarchietheorie” z roku
1993.

223  Srov. ibid, 5. 144-146.

...Disciplina orientalis et occidentalis ecclesiae una est eo respectu, quia et una et alia d1s01plma catholica
est . Ecclesia orientalis et occ1denta11s sunt sorores duae, quae externa forma et specie ab invicem '
differunt...sed tamen sunt sorores, sunt aequales elusdem dulcis matris ecclesiae filiae.“ Ibid., s. 151, pozn. 33.
27 Listituto patnarcale venne mfattl con31derato come una realta puramente disciplinare, che non nemra nella

strutura data da Cristo alla sua Chiesa. Esso si & sv1luppato gradualmente, favorito da diversi fattori, ed & stato
sancito dagli antlchl concili: ma si tratta di una forma di organizzazione ecclesiale caratteristica ed esclusiva
dell’ Oriente, che non trova nscontro in Occidente. Soprattutto fu categorlcamente esclusa ogni forma di
pentarchla intesa come compartec1pazwne dei cinque patriarchi — compreso quello di Roma - al governo della
Chiesa, anche se nel solo campo della disciplina.* Ibid.,, s. 175-176. :

228 Anzi, ancor oggi nell’ Annuario Pontificio tra i diversi titoli del Papa figura anche quello di , Patriarca
dell’Occidente’, Al termine di questa ricerca ci si potrebbe chiedere se non fosse opportuno che non vi figurasse
pit.* Ibid., s. 270.

* A. GARUTI, Ancora a proposito del Papa Patriarca d’Occidente, in: Antonium 70 (1995) 31-45.
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Cirkevni historik -Rudolf Schieffer povazuje debatu o fimském papeZi za ,,doboveé

“2%0 pfidem? se na prvnim

podminénou a ddvno uzavienou kapitolu déjin cirkevni struktury
mist& opird o Garutiho studii. Titul ,,patriarcha Zdpadu“ se sice stéle objevuje v papeZské
roCence, ale slovniky kanonického priva uvddéji, Ze se jednd pouze o Cestny titul. ! Podle
Schieffera miZe byt toto téma snadno nepochopeno a proto jsou piedstavitelné naprosto

22 Autor povaZuje instituci patriarchitu za zileZitost

odlisné piistupy k této problematice.
Cisté vychodni. V- déjinéch cirkve se néktefi fimsti papeZové stali obéti své patriarchdlni role,
protoZe Vychod (pfevazné Byzanc) od nich ofekdval vlddu nad celym kiestanskym Zipadem,
coZ oviem neodpovidalo skutecnosti.- Pokud Rim souhlasil s pfedstavou kolegia patriarch,
tak se jednalo o triarchii, ne pentarchii, a to s pevnym postavenim Rima v &ele. Pentarchie
totiz vyvoldvala obavu, Ze by papeZ mohl pfijit o své primacidlni postaveni. > Na IV.
laterdnském koncilu byl ffimsky papeZ prakticky vyiat ze spole€enstvi péti patriarchil, a tak
zustala na Vychodé tetrarchie. Ekumenické pokusy o obnoveni pentarchie si zaslouZi
sympatii, ale ,,pro historika znamenaji stdle cosi anachronického, protoZze podminky
citkevntho Zivota v soucasnosti a budoucnosti jsou zdsadn€ odlisné od téch, které kdysi
podnitily vznik patriarchdlni struktury.“*** Tato struktura byla v dobé& svého vzniku ndstrojem
cisafovy cirkevni politiky. ,,Teprve kdyZ se vymanili z tohoto svazku, tzn. kdyZ nebyli nebo
nezistali patriarchy Zdpadu, mohli Fim3t{ biskupové krdet déjinnou cestou, kterd jim
umoznila stit se ve vrcholném stfedoveku nejvys§imi ochranci cirkevni autonomie vuéi kazdé
pozemské moci. Cenou za tento tspéch byl rozchod s feckou cﬁkvf...235 “ Tedy jinak feceno,
podle Schieffera bylo nejvétSim dspéchem fimského papeZstvi ziskdni pIné moci nad cirkvi,

avSak za cenu cirkevniho schizmatu.

20R. SCHIEFFER, Der Papst als Patriarch von Rom, in: Michele Maccarrone (ed.),I1 primato del Vescovo di
Roma nel primo millenio, Ricerche e testimonianze. Atti del Symposium Storico-teologico (Roma, 9-13 Ottobre
1989), Citta del Vaticano 1991, s. 433-451, s. 433,

31 Zwar ist ,Patriarca dell’ Occidente” auch nach den Bereinugungen im Gefolge des Zweiten Vatlkanums im
Vorrat der offiziellen, regelmiifiig im Annuario Pontificio aufgereihten Epitheta omantia des rémischen Pontifex
geblieben, doch beeilen sich die kanonistischen Handbiicher und Nachschlagewerke zu versichemn, da es dabei
um einen !reinen Ehrentitel” ohne juristische Bedeutung handele, da nach Canon 438 des Codex iuris canonici
von 1983 mit der Patrlarchenwurde in der latemlschen Klrche keine spez1ﬁschen Kompetenzen verbunden
seien...” Ibid.; s. 433,

2 Was nur noch in zeremon1ell-protokollar1scher thswrung in Erschemun g tritt, wird le1cht mi$verstanden.
Es kann ebenso schnell als iiberholt abgetan werden wie als Erbstiick einer vermeintlich besseren Vergangenheit
auffallen und neu ins Gesprich kommen.* Ibid,, s. 434,

233 | ...das Pentarchie-Konzept den Patriarchat von jeder petrinischen Legitimation 16ste und damit die
Moghchkelt eroffnete, den Papst als Inhaber des Primates aus dlesem Funfter-Krexs herauszuheben..

Ibid., s. 449, : L ,

234 Ibid,, s. 450.

2 Ibid,, s. 451.
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-Dal$imi éutory v némeckém prostiedi, kteff povaZujf titul ,patriarcha Zdpadu* pouze
za Cestné oznalené, jsou kanonisté René Metz a Oskar Stoffel. Pro toto svoje pojeti ovSem
nerozvijeji obsdhlé tc:orie.236 |

Pravoslavny autor John Meyendorff ve své studii uvadi, Ze v obdobi od 4. do 11.
stoletf fimsky biskup nemél patriarchdlni jurisdikci nad celym Zdpadem a ani ji nevyZadoval.
Vychodni patriarchové povaZovali existenci zdpadniho patriarchdtu za samozrejmou, ale ve
skutednosti Z4dny takovy patriarchdt neexistoval. Rimsky biskup byl sice piileZitostnd
nazyvan ,,patriarcha“ a jeho sid_lo v Laterdnu ,patriarchdt”., AvSak  jeho  patriarchdln{
jurisdikce, pfedevsim svéceni metropolitﬁ, byla omezena pouze na deset-provincii ve stfedni,
jizni Itdlii, na Sicilii a Korsice. Cirkve v ostatnich zdpadnich zemich byly zcela nezivislé a
autokefdlni.”*’ Pentarchie patriarchtd méla zaji§fovat komunikaci s centrem ife a také
systém ekumenickych koncild, nanestésti byla uz v 6. stoleti vice teorif nez skuteCnosti a
melchitské patriarchéty pieZily v zemich s monofyzitskou vét§inou pouze za cisafské pomoci,

plitem? ztratily mnoho ze své samostatnosti.>*®
5.1.2 Autori podporujici instituci latinského patriarchy

Patrolog Ferdinand R. Gahbauer OSB vyjaddril své nizory na patriarchdlni strukturu
celé . cirkve ]12 v n€kolika studiich.- Ve své nejobsdhlej§{ prici sndzvem ,Die
Pentarchietheorie. Ein Modell der Kirchenleitung von' den Anfingen bis zur Gegenwart*
zroku 1993 vélmi ‘podrobné rozebird ideu pentarchie a jeji odezvu v prib&hu d&jin na
Vychodé i Zipad€.- Konfrontuje také navzdjem obé hlavni ideje kolegia patriarchi —
pentarchii a triarchii a dochdzi k zdvéru, Ze zdpadni teologie pomoc teorie triarchie odmitala
pentarchii, pfifemZ se nedochoval Zidny byzantsky text, ktery by byl zaméfen proti
triarchii.®® Gahbauer povaZuje model ‘pentarchie za systém, ktery by mohl pomoci pfi
katolicko-pravoslavnych ~ setkdnich a debatich o podob&  cirkve "po pifpadném

znovusjednoceni.**° GahbauerGv postoj se naprosto odliSuje od Garutiho, k jehoZ knize md ve

26 Srov, R. METZ, Der Papst, in: HdeathKR J. Listl (ed.), Regensburg 1983, 5. 256. O. STOFFEL, MK CIC
331/3, 438/1. . .

237 . MEYENDOREFF, Rom und Konstantmopel s. 198.

238 Srov. ibid., 5. 200, -

9 Srov. FR. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie, s. 426.

0 Dal¥f Gahbauerovy studie k dialogu z4padn{ a vychodni cirkve: F.R. GAHBAUER, Der orthodox-katholische
Dialog, spannende Bewegung der Okumene und 6kumenische Spannungen zwischen den Schwesternkirchen
von den Anfingen bis heute, Paderborn 1997 a F.R. GAHBAUER, Die Regensburger Okumenischen Symposien
und der nachkonziliare ost-westliche Dialog, Paderborn 1995,
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svém novém &lénku®*! nékolik pﬁpofnfnek. Garutiho zdve€ry povaZuje za kontroverzni.
Gahbauer opravuje nékteré teze, kterym Garuti piiklddd primacidlni vyznam. Patriarchélni
titul #fmského biskupa se objevil poprvé jiz v roce 450, tedy v dob€ vzniku patriarchdlnich
struktur na ~V3’/ch0dé, ‘a ne a¥ za cisafe Justinidna.?*> Gahbauer nesouhlasi s tezi, Ze
patriarchdln{ struktury pochdzeji z kfestanského Vychodu, nebot na Zgpade se uZ od 6. stoleti
objevuji kromé h’mského\ patriarchy i dal8i hierarchové, ktefi meli skute&né patriarchiln{
pravomoci, t%ebaie ‘néktefi neméli titul ,patriarcha® — vytvofeni{ vlastntho ritu (Aquilea,
Milén); primacidlni postaveni v zemi (Lyon), vlastni misijni ¢innost (Mildn), vlastn{ cirkevn{
pravo (Spanélsko).?*® Garuti vychdzi z pfedpokladu, Ze pentarchie vyluduje papeisky primét.
Pfitom nebere v potaz jeden vyznamny text, a to fe¢ patriarchy Nikefora z Konstantinopole na
IL. nicejském koncilu (787) o v§znamu ¥fmské cirkve. Bez citkve Rima by nebylo moZné, aby
néjaké v cirkvi diskutované dogma ziskalo schvdleni a obecné uznini. Rim mél tedy uvnitk
pentarchie Cestné postaveni ve vécich viry.”** V Garutiho koncepci papeiského primédtu
pievazuje predevsim uceni I. vatikdnského koncilu. Garuti vét{, Ze papeZ pfidélil patriarchiim
jejich pravomoci a privilegia, to viak plati pouze pro patriarchty sjednocené s Rimem, nebot
kompetence patriarchi pentarchie jsou vysledkem politickych jsou- vysledkem politickych a
konciligrnich procesti ve staré cirkvi.?*> Gahbauer zmifiuje ekumenickou diskuzi ohledn&
moZné budouci podoby papeZského tfadu a moZného odliSovani rdznych papeZskych dfadi.
Napiiklad prdvo voln€ obsazovat biskupské stolce, piedpisy ohledné knéZského celibdtu,
pustu, ritus pro slavenf eucharistie i dal§ich svétost{ a modlitby hodin miZe stanovit fimsky
biskup jako patriarcha latinské cirkve.?*® Nedostatkem Garutiho price je také vynechéni
vyznamné a slavné véty tehdejSiho kardindla Ratzingera: ,)Po Vychodu:se ohledné nauky o
primétu nemus{ poZadovat vice, neZ se Zilo a formulovalo v prvnim tisicileti.***” Tato véta se
v ekumenickém dialogu Casto cituje, piestoze ve svétle dé&jinného vyvoje neni zcela
neproblematickd. Na zdvér poklidd Gahbauver otdzku: ,Pokud je patriarchdlni struktura
charakteristickd skute€né pouze pro Vychod, naproti tomu centrdln{ primat pro Zdpad, jak se

pak mize v cirkvi uskutecnit jednota?” Tyto dvé fundamentdlné odli¥né ekleziologie by byly

1 E R, GAHBAUER, Der Papst als Patriarch des Westens. Eine theologische Auseinandersetzung mit Adriano
Garuti: Il papa patriarca d’ occidente®, in: Der christliche Osten 62 (2-2007) 101-114 (dile jen “F.R.
GAHBAUER, Der Papst als Patnarch des Westens“)
%2 Srov. ibid., s. 110, -
3 Srov. ibid., s.'110-111,
2 * Srov. ibid,, s. 112.-
% Srov. ibid., s. 112,
us * Srov. ibid, 5. 112-113. - » :
47 Man muss vom Osten nicht mehr an Primatslehre verlangen als im ersten Jahrtausend gelebt und formuliert
wurde.“ Ibid., s. 113.
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neslugitelné. Utady v cirkvi nemajf (mit) nic spole€ného s vjkonem moci, ale se sluZbou
jednots a spoledenstvi cirkve.* ‘

‘Kanonista George'i Nedungatt SJ, vychodni katolik pivodem zIndie, pronesl na
konferenci ve:Vidni, uspofddané. v bieznu 2000 u pfileZitosti vyddni latinsko-némeckého
v§chodniho Kodexu velmi ostrou kritiku pfistupu latinské cirkve k vychodnfm sjednocenym
cirkvim.”*® Autorovi se zd4, Ze 40 Iet po koncilu je potfeba stile jedté vysvétlovat, co vlastng
jsou katolické - vychodni citkve a jaky je jejich ptvod, nebot  napfiklad v oficidlnim
‘dokumentu z Balamandu z roku 1993 jsou vSechny tyto cirkve shrnuty pod ndzvem s ¢4ste€né

’“

pejorativnim nddechem ,uniaté®, a uvaddi pét piikladd unif, které nevznikly misiondiskym
pusobenim latinskych duchovnich (katolickd cirkev melchitskd, maronitskd, bulharsk4, italo-
albdnsk4 a syro-malabarsk4).”® Sest latinskych patriarchdti &leni Nedungatt do tif skupin —
Ctyfi Cisté tituldrn{ patriarchdty (Bendtky, Zdpadni Indie, Lisabon, Vychodni Indie), Jeruzalém
jako samostatnd kategorie a nakonec patriarchdt Rim, ktery se oviem v Annuario Pontificio
uvadi jako patriarchat Zapadu. V soucasnosti ,,primérny katolik pravdépodobné nevi, kdo je
patriarcha Zdpadu®, ale skuteCnost, Ze se v roCence stdle objevuje, dokldd4 vérnost tradici a
také dfivéjsi Cetnost pouzivdni samotnymi papeZi. Nedungatt se se v3i rozhodnosti stavi proti
,Jrditym autordm®, pro které je role papeZe jako hlavy latinské cirkve -,,zastinéna a
absorbovdna* jeho primdtem, a ktefi tvrdi, Ze titul ,,patriarcha Zdpadu* byl papezi vnucen
vychodnimi cirkvemi. Ve stfedoveké katolické cirkvi pfevlddala zdpadni ekleziologie, coZ
byla ,,z velké asti papeZsky orientovand hierarchologie, kterd byla konstruovina na zdklade
zastaralych exegez{ a prdve tak zastaralé teologie ius divinum®, kterd se patriarchity témef

V"‘

vibec nezabyvala. Také soucasnd zdpadni katolickd ekleziologie je ,,bezpatriar$i®, ¢ehoZ je
piesvédCivym dikazem ,,Katechismus katolické cirkve, ktery ve své editio typica z roku 1997
ani v jedné poznidmce pod Carou nezmiiuje katolické patvriarchy.“zs1 Nedungatt rozdéluje
papezské tituly na teologické a pak na ty, které oznaCujf rozdilné cirkevni dfady (fimsky

biskup, arcibiskup a metropolita provincie Rim, primas Itilie, patriarcha Zgpadu a Pontifex

3 Ibid., 5. 113. ‘

% Preti§téno jako: G. NEDUNGA’IT Der Patriarch in der katholischen Kirche, in: Gerosa, Libero; Demel,
Sabine (ed.), Patriarchale und synodale Strukturen in den katholischen Ostkirchen, Miinster 2000, s. 83-121.
(Prepracované verze: The patrlarchal Mmlstry in Lhe Church of the thlrd Mlllennlum, in: The J unst 61 (2001) 1-
89) : ,

%0 Srov. ibid., s. 89-90.. :

251 patriarchenlose® (-,,bezpatnar§i“) A"/ poznémce k tomuto Nedun gatt dodévé Ze Katechlsmus je sepsén -
pfevazng v latinském duchu a proto se ,,nabizi otdzka, nakolik je katolicky.* Ibid., s. 92-93. Sta¥f si prohlédnout
internetové stranky Vatikanu, aby &lovek zjistil, Ze napf, CCEO neni potitin mezi zdkladni dokumenty cirkve
(Grundlegende Texte), kde se v nasledujicim pofadi nachdzi: Bible, Katechismus katolické cirkve, Kodex
kanonického prava, Dokumenty II. vatikdnského koncilu, , knihy*, ; jubileum 2000%. Tot’ vie. Nikde na
vatikdnskgch internetovych strénkﬁch se mi nepodanlo najlt CCEO ani seznam vychodmch katohckych citkvi.
Srov. www.vatican. va. '
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summus univerzlni cfrk;/e); Tituly druhé skupiny nevznikly jako pouhé Cestné tituly, nybrz
oznaGovaly cirkevni dfady spojené s jurisdikéni moci. Nedungatt uvadi piiklad papeze Pavla
VI, ktery pfi slavnostnim vstupu do laterdnské baziliky dne 10.11.1963 pfipomnél titul
»patriarcha Zdpadu®, jeZ m4 své misto mezi ostatnimi papeisk;"mi,tituly.25 % A Nedungattova
pfedndSka vrcholi slovy: ,Neéktefi autofi, ktefi jsou zfejm¢ katoliCtéjSi neZ papez, by ridi
vidéli, kdyby svij-titul patriarcha Zdpadu odmitl (tj. papeZ) jako zastaraly a bezvyznamny,
nebo minimalné ho nechal rozplynout v plnosti nejvyssich papezskych pravomoci...Nemohou
snést pohled na papeze, ktery je na stejné virovni jako patriarchové. Jini pak trvaji na tom, Ze
pfiméfené ocenéni vfadu patriarchy Zipadu md ekumenicky vyznam, protoZe patriarchdlni
pravomoci mohou byt od papeZskych jasné€ oddéleny. Jist€, pokud n€kdo vychdzi z teologické
premisy, Ze pravomoci papezského wfadu jsou ,boZského prava‘ a pravomoci patriarchy
nikoli, pak z toho logicky vyplyvé, Ze oba tfady jsou skutetnd rozdilné... ?* Nedungatt déle
mj. zmiituje problém jurisdikce kdy vychodni citkve jsou teritoridlné omezeny, zatimco
latinsk4 cirkev nikoli.”* V rané cirkvi Rim vytvofil teorii triarchie oproti pentarchii a fimsky
stolec se z puvodniho postaveni mezi ostatnimi- patriarchity povysil nad né. Tento vyvoj
vyvrcholil 1. vatikdnskym koncilem s jeho pfepjatou ,,petrologii®. 2% Toto vie souvisi
s prevlddajici dvoustupfiovou zdpadni ekleziologif, ve které episkopdt a primdt spocivaji
v pravu bozském: a proto zde uZ nezbyvd misto pro patriarchat. Kdyby patriarchity tvofily
mezistupefi mezi mistni a univerzdlni cirkvi, mohly by zabrdnit obéma extrémim -
centralizaci i fragmentalizaci.

‘Kanonista a vychodn{ katolik John D. Faris se ve své studii ,,The Latin' Church sui
iuris* vypofdddva s tématem rovnosti latinské cirkve a citkvi vychodnich sjednocenych. Az
do konce 19. stoleti (pfesnéji feCeno do apoStolského listu Orientalium dignitas papeZe Lva
XIII. z roku 1894) mély vychodni katolické cirkve ménécenhé postaveni ve srovndni s cirkvi
zdpadni. PapeZ Benedikt XIV. v apoStolské deklaraci Etsi pastoralis z roku 1726 prohlésil

latinsky ritus za nadfazeny ritu feckému, coZ souviselo s uenfm o fimské cirkvi jako matce a

52 pavel VI.: ,,Vescovo di Roma, percid Successore di Pietro, percid Vicario di Cristo, Pastore della Chiesa
universale, Patriarca dell’Occidente e Primate d’Italia.“ In; Insegnamenti di Paolo VI, 1, Citta del Vatwano
1963, 306. Pfevzato z: G, NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 93-94.
2 Ibid,, s. 94. Tato fe€ je snad piili§ emocidlni, 1ze poznat, Ze se toto'téma Nedungatta osobng dotyka.
K pnrovnévém papeZe k patriarchiim dod4v4 v pozndmce pod &arou, Ze Jasné srovnan{ poskytuji dvé fotografie
uvefejnéné v periodiku Nuntia: 1. PapeZ Pavel V1. sedi uprostfed fady orientilnich katolickych patriarchii a
otevird dne 18.3:1974 kodifika¢ni price PCCICOR (Nuntia 30 (1990) 7, 32a). 2. PapeZ Jan Pavel I1. sedi po
ukondenti t&chto prac dne 25.10.1990 uprostied fady kardindlii a oficidlnich zdstupcii a a pfedstavuje CCEO
shromaZdéni; ve kterém sedi i patriarchové (Nuntia 31 (1990) 32a). Domnivim se v3ak, Ze rozdil nenf tak
markantni, jak Nedungatt uvadi, ale necht’ ¢ten4f posoud{ sam: pfiloha €. 4, s. VII a pfiloha €. 5, s. VIIL
254 Srov. G: NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen Kirche, s. 102-103.

255V ranych vyd4nich Enchiridion Symbolorum od Heinricha Denzingera bylo jméno Petrus préno vzdy
velkymi pismeny (PETRUS), takové cti se v tomto dile nedostalo ani jménu JeZis nebo Buh. Srov. ibid., s. 116.
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ucitelce ostatnich 01rkv1 %8 Proto byla také pro latinské katoliky. zakdzina zména ritu. V
dekretu Orientalium Ecclesiarum se slavnostn€ vyhlasuje, Ze ,cirkve Vychodu i Zdpadu maji
prdvo a povinnost Fidit se vlastnimi zvl&tnmi fddy“ (OE 5). Ztoho vyplyvd, Ze i latinskd
cirkev musi mit vlastni spravu. Rimsky papeZ je tedy pater et caput latinské cirkve, oviem je
obtiZné odliSit tuto jeho tdlohu od primdtu. VétSina patriarchd mé v titulu ndzev hlavniho
mésta svého teritoria (vyjimkou je patriarcha kilikijsky), proto by byl disledné&jsi papeZzsky
titul ,,patriarchaRfma“. Ve vychodnim Kodexu z roku 1990 je cirkev latinskd jedinou cirkvi
sui iuris, kterd je konkrétn€ jmenovana (napf. cc. 41, 207 CCEO);257 -Latinsky ' Kodex
oznaCuje katolické cirkve terminy Ecclesia ritualis nebo Ecclesia ritualis sui iuris. Tyto
cirkve ovSem nejsou v latinském Kodexu definovany, proto musime pfevzit definici z Kodexu
vychodniho: ,,Coetus christifidelium hierarchia ad normam iuris iunctus, quem ut sui iuris
expresse vel tacite agnoscit suprema Ecclesiae auctoritas, vocatur in hoc Codice Ecclesia sui
iuris* (c. 27 CCEOQ). Faris se konfrontuje's ndzory Ivana ZuZeka ohledn& statutu latinské
cirkve a dochdzi k ndzoru, Ze latinskd citkev je cirkvi sui iuris a sui generis.”*® Velikost
latinské cirkve znemoZiluje vytvofit strukturu identickou s vychodnfmi katolickymi cirkvemi.
Existujf vSak dvé moZnosti dal§tho v§voje. Zaprvé by nejvyssi cirkevni autorita mohla oddélit
Céast latinské hierarchie a vytvofit tak nové cirkve sui iuris. Historickjm precedentem pro
tento akt by byl vznik patriarch4tli Konstantinopol a Jeruzalém a také arcibiskupstvi na
Kypru. Zadruhé by latinskd cirkev mohla zahrnovat nékolik synod vzdy v Cele s vlastnim
pfedsedajicim. Kandiddtem pro tento tikol jsou biskupské konference, jejichZ pravomoce by
se ovSem musely rozsifit. Patriarcha Zipadu by byl zodpove€dny za promulgaci nové
legislativy.*

- Némecky kanonista Winfried Aymans vyjadfuje politovdni nad tim, Ze reforma
latinského Kodexu nezajistila jasné€j$i odde€leni pravomoci fimského biskupa v jeho ufadu
hlavy latinské cirkve a hlavy univerziIn{ cirkve. Toto odliSeni by ani tak nemélo prakticky
vyznam pro samotnou cirkev latinskou, jako spifSe pro ekuménu. Aymans také vyjadfil
zklamdni, Ze projekt Lex Ecclesiae Fundamentalis nebyl v zavéru praci paipeiem odsouhlasen,
nebot’ tento zdkonik jasné podporoval odlifovéni univerzdlni a latinské cirkve.”®® Podle
Aymanse fimsky papeZ neni pouze nositelem Cestného titulu ,,patriarcha Zgpadu“, on

skutecné patfiarchdu latinské cirkve je. Mohlo by se zd4t, Ze tento vyrok stoji v rozporu s

25 Srov. J.D. FARIS, The Latin Church sui iuris, s. 281.
27 Srov. ibid., s. 282-284. :

258 Srov. ibid., s. 288-290.

%9 Srov. ibid., s. 292-293. “

%0 W7 AYMANS, K. MORSDORF, Kanomsches Recht. Lehrbuch aufgrund des Codex Turis Canon1c1 1.sv.,
Padeborn 1991, s; 55 - (d4le jen ,,W. AYMANS, K. MORSDORF Kanonisches Recht®).
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c. 438. ,,Tento vyrok Kodexu se ale nevztahuje na papeZe jakoZto patriarchu latinské. cirkve,
nybrz na ty tituly, které se pfﬂei_itostné v latinské cirkvi objevuji. Jurisdikéni postaveni
papeZe jako patriarchy latinské cirkve je pravé diivodem pro c. 438. Postaveni papeZe jakoZto
patriarchy latinské cirkve by bylo nanejvys ohroZeno, kdyby ostatni patriarchdlni tituly
vyjadiovaly vic neZ jen Cestné piedni misto.” MlCeni II. vatikdnského. koncilu i nového
latinského: Kodexu o patriarchovi latinské cirkve byva vysvétlovano rozplynutim této tlohy
v primétu. ;,Nesmi se ov§em pfehlédnout také cirkevnépolitické aspekty, a sice v souvislosti
jak s vychodnimi- katolickymi cirkvemi tak s cirkvi latinskou.***!. Existuje oviem jeden
podstatny rozdil ve struktufe cirkvi Vychodu a Zipadu. Nejvyssi-vedeni vychodnich cirkvi
spo&ivd ve spoluprdci patriarchy se synodnfm orgdnem, kdeZto v latinské cirkvi neni fimsky
papeZ omezovéan néjakym spoleénym synoddlnim orgdnem, hebot’ zde 74dny neexistuje.”*?
-V Ceském prosttedi se dosud o papeZi jako patriarchovi zdpadni cirkve
nepochybovalo, zdkladni kanonistické piirucky jej se samoziejmosti povazuji vedle dal§ich
wifadt také za patriarchu latinské cirkve.?®® Tématu patriarchélni struktury cirkve a patriarchy
Zipadu se bliZe vénoval ve své studii Damidn Némec OP.?** Na zgkladé rozboru struktury
patriarchdlnich cirkvi a jejim srovndnim s pravomocemi papeiei,a ustanovovanim biskupti
v zdpadnim patriarchdtu, a to pfevdZn€ pouze s pouZitim oficidlnich cirkevnich dokumenti,
nedochdzi k jasnému z4veéru, pouze klade otdzku, ,,zda by vyuZiti moZnosti patriarchdlniho
ziizend nebylo vhodnou formou, jak by po dosaZeni vérou¢né jednoty bylo moZné fesit souziti
kiestanti vychdzejicich zrdznych tradic, protoZe nebude moZné, aby tu nastala né&jakd

uniformita — a zdroveii je dnes jiz ziejmé, Ze by tato uniformita nebyla vskutku zddouci.*
5.2  Nazory nékolika teologii na patriarchalni strukturu cirkve
Karl Rahner, jeden z hlavnich koncilnich teologt, napsal k tématu patriarchét: ;Pokud

je to spravn& chdpdno, miZe se také Fici: Vlastni, dstavndpravni podstata patriarchdtu patii

v cirkvi k ius divinum.***® To vyjadfuje jeho kladny postoj k patriarchdln{ struktufe.

21 W, AYMANS, K. MORSDORF, Kanonisches Recht, 2. sv., Padeborn 1997, s. 202. -

262 Srov. ibid., s. 203.

283 Srov. J.R. TRETERA,; Cirkevni prévo, s. 35. A. HRDINA, Kanonické prévo, Praha 2002, s. 240. Duda
zmiiluje ve své uCebnici fimského velekn&ze jako jediného patriarchu v rdmci latinské cirkve, ktery vlastni
jurisdikci. Srov. J. DUDA, Nacrt pravnej eklezioldgie, s.-187. Duda se taktéZ zmiiiuje o diskuzich k problematice
chépéni latinské cirkve jako citkev sui iuris. Z CCEO vyplyv4, Ze latinskou cirkev 1ze povazovat za citkev sui
‘iuris, podle soutasnych vakladi ale latinsk4 diecéze neni cirkv{ sui iuris. Stov. ibid., 5. 153. :

%64 D, NEMEC, Pape? jako patriarcha kfestanského Zapadu, in: Revue cirkevniho prava 16 (2-2000) 105-119,

265 Man kann, richtig verstanden, auch ruhig sagen: das eigentliche, verfassungstheologische Wesen des
Patriarchats gehort zum ius divinum in der Kirche.“ K. RAHNER, Uber den Episkopat, in: Schriften zur

3
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Jest& pred koncilem vydal Karl Rahner spolu s Josephem Ratzingerem knihu ,,Episkopat
und Primat* 2% Apbstolicita starych biskupskych stolcl spolivala podle autorti vtom, Ze
‘ostatnf v&Fici se na tato centra obraceli, aby se dozv&déli, zda néjaké udenf skutedn& odpovidd
apostolské tradici.. Wilhelm de Vries vSak kritizuje n€kolik Ratzingerovych tezi — napfiklad
‘kdyZ Ratzinger stavi apostolsky ptivod do rozporu s patriarchdlnim principem, ktery je podle
Ratzingera pokonstantinovsky, mé ,.administrativn{ v§znam a jeho plisobeni je tizce spojeno
s politickymi a geogfaﬁék)’fmi danostmi.* Podle Vriese nehridl domnély apostolsky ptivod
v piipadé Alexandrie absolutné Ziddnou roli a Alexandrie byla mj. administrativnim centrem
ddvno pied Konstantinem. Je3t& ostieji Vries kritizuje Ratzingerdv ndzor, podle kterého vedlo
zaménéni - puvodntho nédroku sedes apostolica ktragickému poCitku spord mezi
Konstantinopolf a Rimem. Vries toto chdpe jako vyjédfeni litosti nad vznikem patriarchatd,
protoZe se jednalo o chybny vyvoj, ktery nakonec vice ¢i méné nutné vedl ke vzniku
schizmatu.”®’ Ratzinger také na n&kolika mistech prohlsil, e povaZuje za nutné rozliSovat
mezi patriarchdlni dlohou fimského biskupa a jeho posldnim univerzdlniho pastyie.’®

V dobé€ po koncilu sepsal Ratzinger studii ,,Das neue Volk Gottes” zabyvajici se
ekleziologickymi otézkami.*®® BohuZel o patriarchalni struktufe cirkve zde nenf ani zminka,
rozebird se pouze kolegialita biskupt a papezsky primdt. Pozdéji formuloval teolog Joseph
Ratzinger svou dodnes znidmou a jiZ vySe v této préci citovanou vétu: ,,Po Vychodu se
ohledné nauky o primdtu nemusi poZadovat vice, neZ se Zilo a formulovalo v prvnim
tisiciletf.**’" Tfm nav4zal na opata Johannese Hoecka, ktery se ve své konciln{ feéi tdzal, zda
je mozné odmitat sjednocenym vychodnim cirkvim autonomii, ze které se t&§ily po celé prvni
tisicileti. Toto Casové obdobi bylo Hoeckem pfevzato z Vriesovy knihy ,Rom und die
Patriarchate des Ostens®, kterou také Hoeck ve svém projevu zmifiuje. Ratzinger, tehdy
profesor a kuridlni kardindl, vyslovil tuto vétu béhem své pfednaSky v Grazu v roce 1977. A
poté ji jeSt€ ne€kolikrdt zopakoval, napiiklad v roce 1984 na mnichovské konferenci na téma

,Das Papstamt, Dienst oder Hindernis fiir die Okumene.* Gahbauer tuto Ratzingcrovﬁ vétu

Theologie, sv. VI, Einsiedeln 1968, s. 416. Pievzato z G. NEDUNGATT, Der Patriarch in der katholischen
Kirche, s. 106. , '

266 K. RAHNER, J. RATZINGER, Episkopat und Primat, Freiburg 1961.

267 W. de VRIES, Die Entstehung der Patriarchate des Ostens und ihr Verhltnis zur pépstlichen Vollgewalt. s.
343-344. B

268 Napt. J. RATZINGER,; heslo: Primat, in; LThK, Freiburg 1963, s. 761-763.

269 J, RATZINGER, Das neue Volk Gottes. Entwiirfe zur Ekklesiologie, Diisseldorf 1972.

219 Man muss vom Osten nicht mehr an Primatslehre verlangen als im ersten Jahrtausend gelebt und formuliert
wurde.” J. RATZINGER, Prognosen fiir die Zukunft des Okumenismus: Okumenisches Forum, Grazer Hefte fiir
konkrete Okumene 1/1977, s. 36. Pfevzato z: F.R. GAHBAUER, Der Papst als Patriarch des Westens, s. 113-
114. Drobné odli3nosti v H.M. Biedermann, Der orthodox-katholische Dialog, s. 9: ,,...vom Osten nicht mehr an
Primatslehre fordern, als auch im ersten Jahrtausend formuliert und gelebt wurde.” Pievzato z: F.R.
GAHBAUER (ed.), Primum regnum Deij, s. 153.
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trochu problematizuje, nebot’ ani prvni tisic let kfestanstvi neprobihalo naprosto idedlné
(schizmata mezi Vychodem a Zdpadem, vpad muslimd na pivodné kfestanskd dzemd,
"Konstantinova Donace).””! ; _

O nékolik let pozdéji vydal Ratzinger svou dals{ knihu zabyvajici -k ekleziologii - ,,Zur
~ Gemeinschaft gerufen*.””> Opét zde ani jednou nepadne zminka o patriarchdlni struktufe,
misto toho autor uvadi pojem ,,priméty"“. V poznidmce pod Carou uvadi: ,Petrovsky zaloZené
,primdty’‘, které pochdzeji ze staré teologické tradice a:obsahuji zvl4Stni primét Rima, se
odliSujf od ideje patriarchdtd pochdzejici z Byzance, jeZ je Rimem zprvu striktng odmitnuta a
teprve pozd&ji vdhavé prevzata pro Rim.“*”> K tomuto tématu ddle Ratzinger doporuduje
Garutiho knihu ,,J1 Papa Patriarcha d’Occidente?*,

Walter Kasper, teolog a soucasny piedseda PapeZské rady pro jednotu kiest'and, piispél
vroce 1985 svou studif pro sbornik ,Das Papstamt. Dienst oder Hindernis fiir die
Okumene?*?™ Zabyv4 se zde mimo jiné také moZnym modelem budouci sjednocené cirkve.
Obecné konstatuje: ,,...Takovd jednota nemiZe byt uniformni, Zddnd cirkev jednoty, nybrz
jednota cirkvi, tedy takovd jednota uvnitf které je moZno uskute¢nit mnohost ve vSech
dogmatickych otdzkdch, které nejsou nutné zdvazné...* O dloze Petrova ndstupce dile Kasper
vypovidd, Ze musi byt jeSt€ vice vid€na v souvislosti: s konciliaritou, synodalitou a
subsidiaritou v cirkvi, neZ jak tomu bylo na II. vatikinském koncilu: ,,Aby se mohla
vykondvat tato sluzba jednoty, musela by v cirkvi zdrovedi existovat sluzba legitimn{ svobodé.
Muselo by se tedy mnohem jasnégji rozliSovat mezi pravomocemi, které ndleZi papeZi jako
primasovi latinské cirkve a t€mi, které mu néleZz{ jako spravci Petrova tradu pro celou citkev.”
Petriiv ufad neznamend nutné centralismus a kurialismus.“ A za touto dvahou ndsleduje
piiklad papeZova prdva obsazovan{ fimskokatolickych biskupskych stolcli, coZ nemusi nutng
vychédzet z Petrova tifadu, ale z patriarchdlniho prziva.m, Kaéper také pfipomind Ratzingerovu
vétu o pozadavcich katolické cirkve po vychodnich pfi moZném sjednoceni. Toto Kasper
rozsifuje i na ,.cirkve a cirkevni spoledenstvi, které vysly z reformace.?”®

- Papez Jan Pavel II. ve své encykhce Ut unum sint z roku 1995 dal podnét k hled4n{
takového vykonu papezskeho pnmzitu, ktery by vyhovoval i cfrkv1m zatim nekatohckym

Tento papez se citil spoluodpovedny za ekumenismus: ,.Jsem piesvédéen o tom, Ze mdm

21 Srov. F.R. GAHBAUER (ed.), Primum regnum Dei, s. 153-156.

272 J, RATZINGER, Zur Gememschaft gerufen Klrche heute verstehen, Frexburg 1991,

3 Ibid., s. 93, pozn. 21. -

274 W, KASPER, Das Petrusamt als Dienst der E1nhe1t Die Lehre des I. und IL. Vatikanischen Konzils und d1e
gegenwiirtige Diskussion, in: Das Papstamt. Dienst oder Hmdemls fiir die Okumene?, Vasmos von- Aristi (ed.),
Regensburg 1985, s, 113- 138 . ‘ , S

715 1bid,, 5. 133. :

78 Ibid,, s. 135.
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v této oblasti zvlaStni zodpovédnost spoéfvajici pfedev§im v uzndvini ekumenickych snah
vétsiny kiestanskych spoleSenstvi a‘tlv pozornosti viéi poZadavku, abych nalezl zptsob, jak
vykondvat primdt.“ Proto polozil otdzku (UUS 96): ,Nebylo by moZné, aby redlné, i kdyz
nedokonalé spoleCenstvi, které mezi ndmi existuje, pfesvéd€ilo cirkevni pfedstavitele i jejich
teology, aby se se mnou spojili v trpe€livém a bratrském dialogu na toto téma, dialogu, v némz
bychom upustili od neplodnych sporti a naslouchali jeden druhému, v n€émZ bychom méli pied
sebou pouze Kristovu vili pro jeho cirkev a nechali se hluboce pohnout Kristovou v§zvou ,at
véichni jsou jedno ... aby svét uvéfil, Ze ty jsi m& poslal* Jan 17,21)7*” Mnohé debaty o
patriarchdIni struktufe - cirkve byly piispévkem pravé do tohoto dialogu. Ukazuje se, Ze
samotny ufad Petrova ndstupce neni tak -velikou pfekdZkou jako podoba jeho vykondvini a
deﬁnicé papeZského wfadu piedevsim z L. a I vatikdnského koncilu.?’®

Kongregace pro nauku viry zaslala v roce 2000 pfedsedim biskupskych konferenci
Nétu tykajici se pojmu ;,sesterské cirkve*.?” Ve &l 3, ktery se zmifiuje o pentarchii, je jasné
feceno: ,,...Piesto musi byt v této souvislosti zdiiraznéno, Ze Zddny papeZ neuznal tuto rovnost
patriarchdlnich stolcl, ani neodsouhlasil, Ze by fimskému stolci pfipadl jen Cestny primit.
K tomu je vhodné poznamenat, Ze na Zipad€ se nevyvinula patriarchdln{ struktura, kterd je
typickd pro Vychod.?®® Dokument vyZaduje uZivat pojem ,sesterské cirkve* pouze pro
partikuldrni cirkve, nebo jejich sdruZeni, jako tfeba patriarchéty €i citkevni provincie (€L 10).
Naproti tomu se zabrafiuje formulacfm typu ,,0bé naSe cirkve* pii hovorech napf. o katolické
cirkvi a pravoslavi (&i n&které ndrodni ortodoxni cirkvi), protoZe by to odporovalo vife v
,jednu, si/atou, vSeobecnou, apostolskou cirkev* (€l. 11).

V roce’2005 vydal kardindl Kasper svou novou knihu ,,Wege der Einheit*, kterd se
zabyvd ekumenismem.”®" V p4té kapitole sndzvem ,Was bedeutet ,Schwesterkirchen‘?
Offene Fragen“ se Kasper vénuje rozboru citlivych témai ekumenického dialogu, zvl4ste
s pravoslavnymi. V souvislosti s uzivinim pojmu ,sesterské cirkve* je ,jasné, Ze cirkev v

Rimé, stejn jako cirkev v Mil4ng& nebo v Koling, je sesterskou cirkvi tieba Alexandrie nebo

277 JAN PAVEL IL, Encyklika o ekumenickém tsili Ut unum sint z 25. kvétna 1995, Praha 1995, s. 73-74.

78 W, KASPER, Wege der Einheit. Perspektiven fiir die Okumene, Freiburg 2005, s. 184. :

¥® KONGREGATION FUR DIE GLAUBENSLEHRE, Note iiber den Ausdruck ,,Schwesterkirchen® (30. Juni
2000), in:
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20000630_chiese-
sorelle_ge.html. Vypovédi této N6ty jsou ,,zdvazné, piestoze...nenf dfedné zvefejnéna v Acta Apostolicae
Sedis.* V ekumenickém svété vyvolala tato N6ta nemalé rozhoiCeni.

20 1n der kirchlichen Literatur kommt der Ausdruck ab dem 5. Jahrhundert im Orient in Gebrauch, als sich die
Idee der Pentarchie verbreitet, wonach die fiinf Patriarchen die Kirche leiten und die Kirche von Rom den ersten
Platz unter den patriarchalen Schwesterkirchen einnimmt. In diesem Zusammenhang muss jedoch unterstrichen
werden, dass kein Papst diese Gleichstellung der Patriarchalsitze anerkannte oder zustimmte, dass dem
rémischen Stuhl nur ein Ehrenprimat zuerkannt wiirde. Zudem ist anzumerken, dass sich im Abendland eine
Patriarchalstruktur, die fiir den Orient typisch-ist, nicht entwickelt hat.* Ibid., &l 3.

281 W. KASPER, Wege der Einheit, Perspektiven fiir die Okumene, Freiburg 2005.
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Antiochie. JiZ méné& obvyklé je oznalovat latinskou ffmskokatolickou cirkev jako sesterskou
cirkev napiiklad feckokatolické cirkve na Ukrajiné€.. .Rimskokatolickd (latinsk4) cirkev nenf
identickd s unlverzalm katolickou cirkvi.* 282 Hned za tim nasledu]101 podkapitola je
nadepséna ,,Der Papst. Patr1arch des Westens?* Ta je velml dulczna pro dokreslem
posledm’ho VyVO_]C chépan{ Hmského b1skupa jako patriarchy Zépadu. Kasper piedstavuje
mladého teologa Ratzingera jako pfesvedeného zastdnce rozliSovéani univerzdlni a
patriarchdln{ funkéé Fﬁnského biskupa: ,Pfesto‘ se mezitﬁn na Kongfegaci pro nauku viry
prosadil j Jlny ndzor, podle ktereho se latmska cirkev sama nikdy nechépala Jako patriarchit ve
smyslu vychodnich citkvi a Zépad nikdy nepfijal vychodm predstavu patnarchatu nebo
pentarchie (...). Tato teze byla historicky rozvijena pfedevsim byvalym Clenem Kongregace,
A. Garutim.“ | o |
ProtoZe v3ak byla patriarchélni struktura uzndna na IL 1 vatikdnském koncilu jako
struktura celé cirkve (OE 7), Ize povaZovat Gémtiho tezi za osobni ndzor, o kterém se mezi
odborniky Zive diskutuje.* Kasper se dile vraci knﬁzorﬁm mlédého teologa Ratzingera,
podle kterého je dilezité odlisit vSechny funkce, které v prib&hu dé&jin pfirostly k dfadu
Petrova nastupce Je tieba rozliSovat mezi podstatnyml (a tudiZ nepostradatelnymi)
povinnostmi dfadu fimského blskupa Jako Petrova ndstupce a povinnostmi, jeZ ptislusi papezi
jako ,prvnimu biskupovi (patriarchovi nebo primasovi) latinské cfrkve Toto rozli§ovz’1n1’ by
mohlo mit dusledky pro strukturu ffmskokatolické cirkve a pro zifzeni prostrednl mstance

mezi Jednothvym blskupem b1skupskou konferenci a leem «284

2% Ibid., s. 115- 116. ,NevyteSené problémy eklez1olog1e ,,sesterskych c1rkv’“ pozadi konﬂiktu tykajfciho se tzv.
uniatismu.” Ibid., s. 123.

?% Ibid., s. 116-117. V pozndmce k témto odbornym diskuzim uvadf Kasper studie de Vriese, Con gara,
Gahbauera, Nedungatta Za zminku jeSté stoji, Ze Kasper vztahuje Nedungattovu vétu o ;,nékterych autorech,
ktef{ jsou ziejme papezstéﬁi nez pape' 7" primo na Garutiho.

2% Ibid,, s. 118: : T :
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6. Odstranini titulu sspatriarcha Zapadu*

Z pfe’d(;hozi’ képit()ly' jasné VVypI}’rvé, Ze jiz deldf dobu se mezi odborniky diskutovalo o
smyslu papezskeho titulu ,,patriarcha Zgpadu®. Jak napsal kardmal Kasper v roce 2005, Je
tfeba hodnotit Garutiho ten Jako Jeho osobni nizor.

AvSak v Annuarlo Pontificio 2006, které vySlo na zaGdtku bfezna, se jiZ oznaCeni
~patriarcha Zdpadu“ neobjevuje. 285 Déni, jeZ poté nasledovalo, popsal ve svém novém ¢lanku
A. Garuti. Dne 1. bfezna zverejml 1talsky veéerntk Corriere della Sera zprdvu s titulkem
»PapeZ jiz neni ,patriarcha Zapadu“‘. Poté se tato zpriva roziftila pies internet.?® Stile se
oviem Gekalo na (oficisln) Vyjédfem’, Vatikdnu, vzdyt’ se tfeba mohlo jednzit jen o tiskovou |
chybu. Nebo mohlo byt pléhovéno nahrazen{ titulu ,,patriarcha Zdpadu* vhodnéjSim titulem
,patriarcha ‘Rl’ma“. Vatikéﬁsk)’l tisk‘pouze‘potvrdil zruden{ titulu, PraVoslavﬁ)’f biskup Vidné a
Rakouska Hilarion Alfeyev‘ zvefejnil 0 Iiékolik dm pozdéji, 6. bfezna, své vyjadieni k absenci

papeZova patriarch4lniho titulu v papeZské roence.?’
6.1 Komuniké PapeZské rady pro jednotu k¥estani

Teprve 22. bfezna bylo vydzino Vatlkénem presneJ1 Papezskou radou pro Jednotu
krest anu, oficidlni komunlke 288 Toto vyjadrem nebylo pubhkovéno v 1 Osservatore Romano,
pouze zvere_]neno na mternetu a zkracena verze se obJevﬂa v Bolettmo della Sala Stampa
della Santa Sede.”® Zde se koneing poskytuje OfICIahll vysvetlem pro vypustem titulu
,patriarcha Zgpadu®, ze kterého ]asne vyplyva Ye se rozhodne nejednd o ndhodu, ale o
pfedem promysleny krok.

Jako davody pro odstranenl titulu j jsou uvedeny

- Uprednostnovam ideje trlarchle leem oproti pentarchn

28 Pro srovnani AnnPont 1991 a 2006 — piiloha &. 2, s. Il a piiloha & 1, s. I.

2% Srov. A. GARUTI, 11 Significato dell’Omissione di un Titolo, in: Antonianum 82 (2007) 9-30, s. 9 (dle jen
»A. GARUTI, Il Significato dell’Omissione di un Titolo*).

" 1, ALFEYEV, Que signifie pur les orthodoxes 1’abandon par le pape du titre de ,,Patriache d’Occident?, in:
Istina 51 (2006) 14-15. Némecky pieklad (z rustiny) vySel pozdgji: Was bedeutet fiir die Orthodoxen der
Verzicht des Papstes auf den Titel ,,Patriarch des Abendlandes“?, in: Orthodoxie aktuell (7-2006) 19-20 (déle
jen ,H. ALFEYEV, Was bedeutet fiir die Orthodoxen der Verzicht des Papstes auf den Titel ,,Patriarch des
Abendlandes“?").

288 PONTIFICIO CONSIGLIO PER L'UNITA DEI CRISTIANI, Comunicato del Pontificio Conciglio per
I'Unita dei Cristiani circa la soppressione del Titolo “Patriarca d’Occidente” ne I’ Annuario Pontificio,
22.03.2006, in: http://212.77.1.245mews_ servxces/bulletm/news/ 18125 php”mdex—18125&lang—ge Celé
origindln{ italské znénf viz pifloha ¢. 6, 5. IX. © ‘

2% Srov. A. GARUTI, 11 Significato dell’Omissione di un Titolo, s. 10, pozn. 7
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- - Titul byl zaveden papeZem Theodorem I. vroce 642, byl uZivdn pouze ziidka,
nemél jasny vyznam. K rozkvétu jeho uZivani doSlo v 16. a 17. stoleti, do papeZzské
roenky byl zaveden vAroice 1863.

-V souCasnosti m4 vyznam ‘slova »Zapad®, diive ohraniCeny na zdpadni Evropu, na
mysli také Spojené stdty, Austrilii a Novy Zéland. ,,Zipad* neni jako teritorium
z cirkevnéprévniho pohledu jasné definovdn, mohl by byt spojovén s latinskou
citkvi. . . | ; ,

- Titul byl jiz od pocétku nejasny, v pribéhu déjin se stal zastaralym a prakticky
nepouZitelnym. ,.Proto by bylo ncrozumné trvat na tom, vléci jej za sebou.*
PoZadavkim dneSni doby - vhodng odpovidd v latinské cirkvi vytvifeni

- biskupskych konferenci. _ |
- Odstranén{ titulu m4 1épe vyjddrit historicky a teologicky ,realismus® a zdroves

poslouZit k obnoveni ekumenického dialogu.

Nen{ zcela jasné, proc bylo toto oficidlni komuniké vyddno Kongregaci pro jednotu
kiestani v &ele sjejim prezidentem- kardindlem Kasperem, vzdyt se jednd také o
ekleziologicky problém, a to s ,,antiekumenickymi“ ‘nasledky. Komuniké zistalo
nepodepsdno, stejné anonymni je zruSeni titulu. Historické divody uvedené na podporu
zruSenf titulu jsou s velkou pravdépodobnosti pfevzaty od Adriana Garutiho. Tyto historické
idaje jsou z Cdsti vyvraceny Gahbauerem v jeho nejnovéjSim &linku. Podle Gahbauera je
moZné oznaéit za ,,duchovniho tviirce* zrusen{ titulu ,,patriarcha Zdpadu‘ Garutiho, ktery byl
dlouholetym spolupracovnikem tehdejSiho kardindla Rat}zingera.z?0

Jak bylo vySe feCeno, o tématu patriarchdlni struktura citkve se i .vrdmci
ekumenického dialogu diskutovalo jiz drive. Je evidentm’,yv Ze vychodni cirkve by naopak
uvitaly véts${ podporu patriarchdlni struktury v rdmci katolické cirkve. Je tedy nemozné, aby
zvefejnéné komuniké mohlo poslouZit k obnoveni ekumenického dialogu. Ziroven ve zprave
nepadlo ani slovo o vychodnich katolickych citkvich a moZnych disledcich pro vztah mezi

témito cirkvemi a cirkvi latinskou.

0 Srov, F.R. GAHBAUER, Der Papst als Patnarch des Westens, . 101 Adriano Garuu pracoval na Kongregaci
pro nauku viry v letech 1975-2003. . '
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6.2 Reakce pravoslavnych teologii

Nekte¥{ ortodoxnf teologové vyjadfili sviij nizor na zruSeni papeZského titulu ,,patri-
archa Zdpadu* je¥ts pied zvefejndnim oficidlniho vatikdnského komuniké (napf. biskup
Hilarion Alfeyev a M. Stavrou). o

Biskup Hilarion se tdZe, jakym- zptisobem by mohlo odstranéni titulu pomoci
~ ekumenickym vztahim mezi Vychodem ‘a Zipadem. VZdyf zruSeni titulu bude spiSe
znamenat zddraznéni jurisdikéniho ndroku nad univerzilni cirkvi. Rimsky patriarcha byl
povaZovan aZ% do roku 1054 za primus inter pares v rdémci pentarchie. ,,Pro ortodoxni je ze
viech papeZskych tituli nejpfijateln&j§ titul ,fimsky biskup®, ktery odkazuje na pravomoci
papeZe jako diecézniho biskupa mésta Rim.“?! Pravoslavnym dale nepusobi problém ani
papeZské tituly ,,metropolita a arcibiskup cirkevni ffmské provincie* & ,,primas Itslie*.
V pifpadé budouciho obnoveni eucharistické jednoty by ortodoxni akceptovali také titul
,patriarcha Zgpadu“. Nejvétsi prekdZkou na cesté k znovusjednoceni obou cirkvi je p‘odlg
ortodoxnich kfestanti katolické udenf o papeZském primdtu. Z toho divodu biskup Hilarion
oznaduje za ,nejnepfijatelngj$i, ba pifmo skand4lni“ papeZské tituly ,nédstupce kniZete
apostolu®, pontifex maximus a vicarius Christi, protoZe podle u€eni ortodoxnich Kristus nemé
na zemi Zadného vikdfe Ci zéstupce. ,JestliZe byla zména [papezské] titulatury skuteéné
motivovéna tsilim o ekumenicky pokrok a zlepSeni vztahu s ortodoxnimi cirkvemi®, mél byt
zruSen jeden z t&chto titul nepfijatelnych pro pravoslavné.”?

Také dal¥f ortodoxni autor, Anastasios Kallis, si nedokdZe vysvétlit, jakym zptisobem
by mohlo pfispét zruSeni patriarchdlniho titulu ffmského ‘papeie ke zlepSeni ekumenickych
vztahli mezi Zpadem a Vychodem. Kdyby se jednalo o zruSeni’ pouhého &estného titulu jako
naptiklad titul ,patriarcha bendtsky*, uréit8 by to véci prosp&lo.”*> Mozn4 je diivodem zrugeni
_dnes uZ vicemén& nejasny pojem ,Zdpad“, protoZe ostatni patriarchity pentarchie jsou
uvddény s ndzvy mést (Konstantinopol, Alexandrie, Antiochie, Jeruzalém). To by vSak bylo
omylem, protoZe plny titul konstantinopolského patriarchy znf: ,arcibiskup Konstantinopole,

nového Rima, a ekumenicky patriarcha“.?** Pifdomky ,,zdpadni“ a ,,ekumenicky* nelze chdpat

1Y, ALFEYEV, Was bedeutet fiir die Orthodoxen der Verzicht des Papstes auf den Titel ,,Patriarch des
Abendlandes“?, s. 19,

2 Ihid,, s. 20.

2% Srov. A. KALLIS, Abschied von der Pentarchie? Ein orthodoxer Zwischenruf zur Abschaffung des
abendlindischen Patriarchats, in: Der christliche Osten 61 (3-2006) 189-191, s. 189 (d4le jen ,,A. KALLIS,
Abschied von der Pentarchie?*).

%4 K tomu je mo¥no poznamenat, Ze soutasny alexandrijsky koptsky patriarcha je oficidlng oznadovén jako:
,Jeho Svatost papeZ Shehuda IIL., papeZ Alexandrie a patriarcha Stolce apo3tola Marka.“ Srov. A. Rauch, P.
Imhof (ed.), Das Dienstamt der Einheit in der Kirche: Primat — Patriarchat — Papsttum, s. 33." :
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disté geograficky, n Yer Jjako uréitou kulturni tradici, v pfipadé zdpadniho patriarchdtu tradici
latinské & fimskokatolické cirkve.?”” Rimsky patriarcha byl a? do schizmatu povaZovdn za
prvniho mezi vSemi - patriafchy. Tfébaie v poslednich stoletich vznikly dal$f ortodoxni
patriarchdty, systém pentarchie je systém spoledenstvi cirkvi a proto tim nemohl utrpét. Vice
neZ &tyficet let po vyhldSeni konstituce Lumen gentium je tfeba se ptdt: ,Jaky piistup md
katolickd cirkev k instituci patriarchdtu?*“ Karl Rahner i Joseph Ratzinger byli v dob€ kolem
koncilu pifiznivé naklonéni modelu jednoty cirtkve v prvnim stoleti. ,,Proto se neodvaZuji
domnivat, Ze rozhodnuti papeie vzdit se titulu ,,patriarcha Zépaduf‘ znamena thfé§en1’
pyramidové communio-teologie, nebot vtom piipadé by bylo zbyteCnou ndmahou zait
dialog s ortodoxni. cirkvi, Kazdopddné se s napétim olekdvd ekleziologické vyjasnéni ze
strany Vatikdnu.***® Davody, které pohnuly papeZze Benedikta XVI. k takovému ¢inu, jsou
neznamé. ,,Predevsim zﬁstévé nadéje, Ze sém vysvétli, co jej pfimélo k tomuto rozhodnutx’.“297
Sekretaridt Posvatného a stdlého synodu konstantinopolského patriarchétu zvefejnil 8.

cervna 2006 oficidlni komuniké.”?, ‘Zgsadnim problémem =z pohledu ekumenického
patriarchdtu je zruSenf titulu ,patriarcha Zipadu® a souasné podrZeni jinych titulﬁ‘,k jako
napiiklad vicarius Christi nebo pontifex maximus univerzdlni cirkve. K oficidlnimu
vatikénskému komuniké, které je pfipisovino konkrétné kardindlu Kasperovi,
konstantinopolsky patriarchdt poznamendva:

1. Zru3en{ titulu ,,patriarcha Zdpadu* a zachovdn{ jinych titulii md zv14Stni vyznam pro vztahy
mezi ortodoxn{ a fimskokatolickou cirkvi. ’ \

2. Titul ,,patriarcha Zipadu® je jedingm papeZskym titulem, ktery se vztahuje na dobu
nerozd€lené cirkve a byl pfijat Vychodem. Tento titul byl akceptovén také po schizmatu roku
1054. Ekleziologické chdpéni ortodoxnich je spojeno s teritoridln€ ohrani¢enou jurisdikci.

3. Ortodoxni cirkev rozliSuje pivodni a nové patriarchity, v tele pavodnich je fimsky biskup,
se kterym vSak bylo po roce 1054 pferuSeno communio. ,
4, ZruSen{ titulu ,patriarcha Zdpadu“ nesmi vést k absorbci jednoznatné geografickych
cirkevnich jurisdikef univerzaln{ cirkvi. ‘
5. Zachovén{ tituld vztahujfcich se k papeZskému prifnzitu a souCasné zruSeni titulu
~patriarcha Zgpadu* témef znemoZiuje uiiti"pojmu ,sesterské cirkve® pro fimskokatolickou a

ortodoxni cirkev.

2%5 Srov. ibid., s. 189.

26 1hid,, s. 191, e

%7 Ibid., 5. 189. : |

%% SEKRETARIAT DER HEILIGEN UND STANDIGEN SYNODE, Bekantmachung des Sekretariats der
Heiligen und Stindigen Synode des Okumenischen Patriarchats iiber den Verzicht des Papstes Benedikt XVI.
auf den Titel ,Patriarch des Westens* — Kommuniqué, in: Orthodoxes Forum 20 (2-2006) 241-243.
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6.-S ohledem na znovuotevieni oficidlniho ekumenicko-teologického dialogu si ekumenicky
patriarchdt preje, aby se neobjevily Z&dné dalsi t&Zkosti v diskuzi ohledng tématu primit

fimského biskupa. A z4roveii je na konci pfipomenuta jiz n&kolikr4t citovand véta  diiv&jsiho

kardindla Ratzingera.?”
6.3 Diskuze o zruseni titulu

Na internetu se objevilo v dob& po zruSeni titulu nékolik zpriv a diskuzi, které se
snaZily’celou tuto zdleZitost komentovat. Predevsim se vSechny shodovaly v tom, Ze si viibec
nenf moZno predstavit takovy skutek bez papeZova védomi a schvéleni. Také na vatikdnskych
titadech se o pfipravovaném rusen{ titulu pravd&podobné dlouhou dobu nevédélo. Napriklad
americky knéz Michael Magee, ktery pracuje na Kongregaci pro bohosluzbu a svitosti, se o
zrulen{ titulu dozv&d&l 20. tinora, teprve tfi minuty pied ObhajObdu své dizertace s ndzvem
,The Patriarchal Institution in' the Church: Ecclesiological perspectives in the Light of the
Second Vatican Council“ na Pap'e‘:iské univerzit§ Gregoriana. Podle vlastniho vyjédieni byl
Magee na za&dtku presvéden, ,,7e se jednd o pouhy Zert.>*® S nékterymi Mageeho zdvéry
polemizuje Garuti ve svém novém &l4nku.>*! '

Milokdo si dokéZe spojit ndzory teologa Ratzingera z 60. a 70. let a soutasné zruSeni
titulu v dob€ pontifikdtu papeZe Benedikta XVI. Stejné logické problémy pusobi slova a ¢iny
kardindla Kaspera. Kardindlové Ratzinger i Kasper z pozice teologli zastivali ndzor o
prosp&$nosti odd&leni patriarchdlnich a primacidlnich pravomoci papeZe. Oviem mezistupeil
vyvoje od teologa Ratzingera aZ po papeZe Benedikta tvoii prefekt Kongregace pro nauku
viry, kardindl Ratzinger. Ten uZ je latinskému patriarchdtu ve srovndn{ s difvéjSkem naklonén
mnohem méné. Obecné je Adriano Garuti povaZovin za ,hybnou pdku* odmitnuti titulu

wpatriarcha Zgpadu®, Nezbyvd nez doufat, Ze se Garuti sdm vyjadii ke vS§em domnénkdm ve

své nové knize s ndzvem ,,Patriarcha d’Ocidente? Storia e attualita* 3% -

The Catholic News Service citoval kardindla Achille Silvestriniho, byvalého prefekta
Kongregace pro vychodni cirkve, ktér}’l oznacil v rozhovdru pro italskou tiskovou agenturu

ANSA zruSenf titulu jako ,,znameni ekumenického citéni* ze strany papeiey Benedikta XVI.

Kardindl Silvestrino déle uvedl, ¥e ,,v minulosti nékteif lidé provokovali uzfvanim titulu

» Srov. ibid., 5. 241-243. o

3% http://nationalcatholicreporter.org/word/word031006 htm

! grov. A. GARUT], 11 Significato dell’Omissione di un Titolo,

32 A, GARUTI, Patriarcha d’Ocidente? Storia e attualita, Bologna: ESD, 2007.
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k negativnimu - srovndvdni ndrokd na univerzdlni. jurisdikci a jurisdikci ortodoxnich
patriarchdtd, jeZ je ve srovnénl S umverzélnlm primédtem vice omezend. 303,

-Christoph Bottghelmer se po prostudovéni oficidlnfho komuniké z Vatikdnu téZe, coze
m4 ten historicky a teologicky realismus“ znamenat. ,Byla snad n€kdy aktudlnost
rozhodujicim kritériem pro katolickou cirkev? CoZpak také jiné patriarchdty nepfekrocily své
staré hranice, naptiklad z divodu migrace?***® V&¥ic ortodoxnich a orientdlnich cirkvi Zijf
dnes na celém svét&€. ProhldSeni PapeZské rady pro jednotu kiestand nepoddvd jasné
srozumitelné vysvétleni pro odmitnuti titulu ,patriarcha Zipadu®, pouze tématizuje
jednotlivé, $pfSe margindlni neZ skute¢né duleZité problémy. Zikladn{ otdzkou stile zistdva:
,»Jaky postoj zastdva katolickd cirkev k instituci patriarchdtu?*%® Dal¥i obtiZe plsobi, Ze v
tomto komuniké neni né€jak blize popsdn onen zamySleny ekumenicky piinos. Ve vztahu
k reformovanym citkvim by tento krok mohl skute¢né pisobit piiznivé, nebot’ protestantské
cirkve (Ci lépe fecCeno: cirkevni spoleCenstvi) by rddy vystupovaly jako rovnocenné cirkvi
fimskokatolické. ZruSenf titulu ,patriarcha Zgpadu® by v této souvislosti-mohlo znamenat
zruSeni (domn&lého) jurisdik&niho niroku ¥imského papeZe na celé zdpadni kiestanstvi.>* Ze
strany ortodoxnich jsou vSak slySet pouze kritické ohlasy. Ortodoxie povaZuje za nutny
ptedpoklad pro znovusjednoceni, Ze Rim bude skutetn& akceptovat princip pentarchie a vzd4
se na Vychod& vykondvini prav piesahujicich patriarchdlni pravomoci. ZruSeni papeZova

patriarchdlniho titulu mdiZe pasobit problémy pii uZivani terminu ,,sesterské cirkve*.*”’

6.4 Rimské patriarchalni baziliky

TradiCn€ byvaji Ctyfi hlavni fimské katolické chrdmy naz§viny basilicae maiores,
arcibaziliky nebo také patriarchdln{ baziliky. Pro tyto Ctyfi chrdmy jsou charakteristické porta
sancta a altare papale. Svaté briny byvaji slavnostné otviriny pouze papezem v rdmci
svatého roku. Tyto &tyii fmské chramy jsou vybaveny zvldtnimi privilegii. Casto k nim
byval piipojovdn jeSt€ paty iimsky kostel, a tak vSech pét symbolizovalo podle rané
kiestanské tradice pentarchii, tedy cirkev jeSt€ pred rozdé€lenim. KaZdy chrdm piedstavoval
jeden patriarchét: sv. Jan v Laterdnu (patriarchét Rim), sv. Petr ve Vatikdnu (Konstantinopol),
sv. Pavel za hradbami (Alexandrie), Santa Maria Maggiore (Antiochie), sv. Laurentius

(Jeruzalém). Z historického hlediska je toto pojet{ pravddpodobn& neudrZitelné. Proto

303 http://www.catholicnews.com/data/stories/cns/0601225 htm
3% Ch. BOTTIGHEIMER, Veranderung in der T1tulatur des Papsttums, s. 46,
305
Ibid., s. 48.
3% Ibid., s. 49."
307 Srov. ibid., s. 55.
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s/

Schwendenwein a také Aymans spojuji fimské patriarchdln{ baziliky s latinskymi vychodnimi
patriarchéty, které musely byt po pordZce kfizdkd na Vychod€ opustény a jejichZ tituldrni
patriarchové pote sidlili v le“ 308 i ,

Na tiskové konferen01 konane dne 11.12. 2006 pr1 piileZitosti objeveni sargofagu sV.
Pavla ozndmil kardinl Cordero Lanza di Montezemolo jen tak mimochodem, Ze Ctyfi fimské

/“

baziliky, doposud’ oznacovane jako ,,patr1archa1n budou nyni nazyviny ,papeZské
baziliky*,*® Vice 1nforma01 k tomuto kroku na vatikdnskych infcrnetbv?c_h strdnkdch neni.
Podle da1§1’ho _intcrnetoVého zdroje, ktery cituje kardinéla Cordero Lanza, ,byl 'papei
presvedcen, Ze stary ndzev neni skuteCné trefne oznacen’ “ ProtoZe se dle kardindlova ndzoru
,»oltdfe vzdy nazyvaly papezske oltdfe a tyto baziliky byly také vysvéceny papeZem®, je novy
nazev té€chto bazﬂlk presngjsi. > . | ;

Je velml pravdepodobne Ze nézev »patriarchdlni bazﬂlky byl zruéén v souvislosti
s odstranénym t1tulem ,,patr1archa Zapadu . Kazdopadne jesté v dobé. sépisovém’ této
diplomové préce bylo na internctovych strankdch Vatikdnu stéle moZno nalezt titul ,,basiliche

patriarcali“.*"!

** Srov, H. SCHWENDENWEIN, Das Patriarchat in der katholischen Kirche, s. 134. W. AYMANS, K.
MORSDOREF, Kanonisches Recht, sv. IL, s. 313,

3% Nuova denominazione delle 4 Basiliche Maggiori Romane, che si chiameranno,,Papali“ (e non pitl
Patriarcali). Conferenza stampa di Presentazione dei Lavori che hanno rlportato a]le Luce il Sarcofago di San}
Paolo, nella Basilica di San Paolo fuori le Mura, 11.12.2006, in: ‘
hitp://212.77.1.245/mews_services/bulletin/news/19405 php?mdex—19405&po date-ll 12, 2006&1ang—ge

Od profesorti z Erfurtu jsem se dozv&déla, Ze pry le liturgie slaven4 papeZem na svitek sv. Petra a Pavla 29.
gervna 2006 byla oproti piivodn{ form& mimé pozm&néna.

319 Srov. Patriarchalbasiliken heiBen ab sofort Papstbasﬂlken, in: http://'www. dw-
world.de/dw/article/0,2144,2266621,00.html - :

31 Srov. Informazioni utili — Bas111che patriarcali, in: http: //www vatican, va/faq/mdex ithtm
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Zavér

Z4mérem tétoupréce'b‘ylo pokusit se vzdjemn& srovnat rizné druhy patriarchdlnich
cirkvi véetné rozdilného stupne pravomom ]ejlch patrlarchu a na zdklad& toho nalezt odpoved’
na zakladm otazku po existenci latinského patriarchitu.

0 Puvodne se mohlo Jevit vynecham papezského titulu ,,pétriarcha Zipadu“ ve
vatikdnské roence Annuario Pontificio z roku 2006 jako ndhoda ¢i ndhlé a ne&ekané
rozhodnutf. Oviem studium sekundérnf‘li'teratury jasné ukazuje, Zze uz dlouho pfedtim to
,.vielo® a néco ,,viselo ' v’e vzduc’hu;“ Kardinal Kasper toto dénf po’p;sal ve své knize o
ekumenismu z roku 2005 jednou vétou: ,,Na Kdngfegaci pro nauku viry se mezitim prosadil
jiny ndzor.“ Tento jiny ndzor rozpracovany a bros‘a’zovén;’r Adriano Garutim znime, ovem
zésadn{ otdzkou stile zOstavé, pro¢ se tento nézor pr()Sadil. Garuti je :‘p\fedev§i’m teologem,
vychézi z uréité teologicko-ekleziologické koncepce, kierd je v pOiadi’ celého jeho myslent.
Garuti hodn3 argum’entujej prvm’rh vatikdnskym koncil'em.‘ ZruSen{ i)apCESkéhb titulu se
objevuje Sest let po N6t& :ﬁjasﬁujl’ci’ a omezujic{ uZivani pdjmu sesterské cirkve. Pro
pochopen{ souvislosti je nutné Védét,:ie Adriano Garuti pracoval‘ dlouh4 1éta na Kongregaci
pro nauku viry. | 4 | : o

Oficidlni vysvétlenf zrufeni papezského titulu bylo poskytnuto v komuniké
Kongregace pro jednotu kiestand ze dne 22. brezna 2006. KaZzdy zuvedenych diivodi pro
zrusenf je mozno vyvritit, zpochybnlt ¢i aspori uvést odhsny legltlmm nizor. Udaj o zavedeni
titulu v 7. stoletl za papeZe Theodora I. vyvraci F. Gahbauer s poukazem, %¢ prvni doklad o
uzitf titulu ,¥imsky patriarcha pochdzf jiZ zroku 450. Rim sice upfednostiioval princip
triarchie, pfesto i mnoz{ z4padnf teoibgové pfijfmali'pentérchii bez ndmitek. V dob& &vrtého
Jaterdnského koncilu byly vSechny étyf'i v}’lchodni pdtriafchéhlf stolce Obsaieny latinskymi
biskupy. Dals{ argumént Vatikdnu tykajici se nejaSného | pojmu ,,Zépad“ zpo‘chybm’rh_e
odkazem na pravoslavné a drientélnfbfrkve, které Tesi podobny teritoridlni probiém; Dtivod
zastaralosti titulu je jesté méng pfijateln)’r,‘ ato napfi’klad poukazem‘ na nejnovejsi obnoVem’
staré latinské m¥e."? Po reakci praVoslavn}’Ich teolog Ize také odmitnout pfi’ribs zrugent titulu
pro ekumemcky dialog. Mezi oficidlnimi argumenty bylo také zmmeno, ze pozadavkum
dne3ni doby vhodne 0dp0v1da v latinské cirkvi vytvarem blskupskych konferen01 Je sice
pravda, Ze blskupske konference vytvéreiji ]ak0u51 novodobou paralelu k instituci patnarchalnl

cfrkve. BOhu%el ve sfovnénf's praVomoCemi pzitriarchy a Syliddy patriaréhﬁtu jsou biSkupské

*12 BENEDICTUS XVI., Motu proprio Summorum Pontificum ze 7.7. 2007 in:
http://www.vatican, va/holy_father/benedxct xvi/motu_proprio/documents/hf_ben-xvi_| motu-
proprio_20070707_summorum-pontificum_1t.html
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konference mnohem méng aﬁtonomni. Tedy, pokud by se biskupskym konferencim dostalo
v&t$1 samostatnosti, 1ze je srovndvat s patriarchdty. Patriarchdty a biskupské konference (nebo
instituce spojujici nékoﬁk.biskupskj’rch konferenci) by mély tvofit meziClanek &i prostfedni
instanci mezi univerzdlni a mistnf cfrkvi. Zd4 se, Ze toto oficidlni komuniké vic skryvd nez
objasﬁujej cil a smysl zruSen{ titulu ,,patriarcha Zipadu* zistdvd nesrozumitelny. Na konci
roku 2006 pak jeste ndsledoval dal$i po€in.Vatikdnu, provedeny ve stejné tichosti jako zruSeni
papeZského titulu, a to zruen{ ndzvu Ffmské ,»patriarchdlni baziliky* a jejich pfejmenovéani na
,»papeZské baziliky’. Tento skutek jiZ zistal bez odezvy.

S titulem »patriarcha Zdpadu* souvisi ekleziologické nejasnosti tykajici se vztahu
latinské cirkve a vychodnich sjednocenych- cirkvi. Autofi (J. Faris, ‘G. Nedungatt), kteff
prosazuji vét$ samostatnost vychodnich katolickych cirkvi a zdtraziiujf rovnost vSech cirkv{
uvnitf univerzdlni katolické cirkve, se snaZ{ také poukdzat na nutnost odd€lovani primacidlni
a patriarchdlni dlohy fimského biskupa. V souvislosti srovnosti katolickych cirkvi se
vynofuje zajimavd otdzka: MiZe byt katolicky kn€z, biskup ¢i patriarcha vychodniho obfadu
zvolen veleknézem univerzdlni katolické cirkve, tedy papeZem? Jaké by to mélo pro néj
disledky v jeho tloze predevsim fimského biskupa a zdrovei hlavy latinské cirkve?

Snad chtél papez Benedikt XVI. zruSenim titulu podnitit dal§i hovory v ramci
ekumenického dialogu o moZném vykondvini papeZského uradu, k ¢emuZ dal podnét jiz
papeZ Jan Pavel II. BohuZel diskutovat se mélo pfed Skrtnutim titulu. Nikde vSak neni psédno,
Ze by titul ,,patriarcha Zdpadu* jiZz nikdy nemohl byt obnoven. Pak by bylo vhodné&js{ znéni
titulu jako ,,patriarcha Rima*,

Dal3{ nejasnosti je, co se stalo se zdpadnim (fimskym) patriarchitem (Ci latinskou
cirkvi) po zruSeni patriarchdlniho titulu papeze. ZruSeni papezského titulu piece nemiZe
znamenat zdnik latinského patriarchdtu. Kdo je nyni hlavou latinské cirkve? Titul »patriarcha
Zipadu* se skutecné piili§ Casto nepouZival, ale vidy se pocitalo s instituci latinského
patriarchétu. Jestlize se chtél fimsky biskup timto krokem vzdat prdv (a povinnosti) spojenych
s vykondvanim dfadu patriarchy Zdpadu, na ¢em nyni spocivd jurisdikce nad latinskou cirkvi,
svéfenou jemu samotnému? Pravdépodobné to uz bude pouze jeho papeZsky primdt. Cel4 tato
diplomov4 price je snahou najit odpovéd’ na otdzku: Je ffmsky papeZ patriarchou, nebo ne?

V Annuario Pontificio jsou po zruSen{ titulu ,patriarcha Zdpadu* naddle zachoviny
tituly jako naptiklad Caput Ecclesiae, Vicarius Christi, Summus Pontifex, pfiCemZ jiZ v roce
1970 doporuéila Mezindrodn{ teologické komise je nepouZivat z diivodu nebezpeci jejich
mylného pochopeni. Praveé tyto papeZské tituly jsou stdle kritizovény ze strany pravoslavnych

(14

teologi. Pokud se v soucasnosti ,,dé€lal pofddek® v papeZské titulatufe, bylo by nasnadé
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Skrtnout pravé tyto tituly. JestliZze byla snaha odstranit nepouzivané tituly, pro¢ nebyl zruSen
také titul ,,primas Itélie“; vzdyt podle c. 438 znamenaji v latinské cirkvi tituly ,patriarchy* a
»primase* pouze pogtu. Pokud ve shod€ s Garutim zanikd patriarchdlni moc fimského biskupa
v jeho papeZském primétu, prod nenf také odstrandn titul ,arcibiskup a metropolita ffmské
provincie* s poukazem, Ze tytd rovndz zanikajf v pépeiském prim4tu?

O fimském biskupovi jako patriarchovi Rima, ktery mé prvenstvi mezi patriarchy
Konstantinopole, Alexandrie, Antiochie a Jeruzaléma, hovofily také ekumenické koncily.
N4hlé zruSenf titulu ,patriarcha Zapadu® zna&n§ zt&Zuje interpretaci vyroki ’ekume'hick)’r(l:h
koncili prvniho tisicileti,. Domnivdim se, %e mnoho t&chto nejasnosti a rizngych
ekleziolo gick;’réh' pohledd ukazuje na stile nedostatenou reflexi’ druhého vatikanského
koncilu. k ' ‘ k’ V

Mozn4 jé to piili§ mnoho otézek na zéver. Od autora se asi v zdvéru olek4vaji jasnd
stanoviska &i odpovédi na otdzky poloZené jiz v dvodu. Nic takového bohuZel nejsem schopna
poskytnout. Pokusila jsem se nastinit vznik a d&jiny patriarchdtd, diskuze kolem patriarchdtu
timského, ale nemohu zodpovédét viechny otézky, které se vyrojily v dobé, kdy jsem se timto

tématem zabyvala. A zfejm& nikdo neméiZe v tuto chvili d4t jednozna&né odpovédi.
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Summary

| Papei‘jako patriarcha Zapadu |
The Pope as a Patriarch of the West

Eva Rajsiglovd

This thesis deals with the ancient topic — the patriarchal structure of the Catholic
Church. This structure was characteristic to the early Christian Church. The patriarchates
developed in first centuries of the first millennium independently of each other and at the end
of the fifth century, the main five patriarchs were already established. It was the Patriarch of
Alexandria, the Patriarch of Antioch, the Patriarch of Constantinople, the Patriarch of
Jerusalem and the Patriarch of Rome with the last one being usually named as the , first of
equal” (primus inter pares). After the schism in the year 1054, East and West developed
separately. The Eastern Church (it means Oriental Churches and Orthodox Churches)
preserved its patriarchal structure till our days. The Western Church got centralised, with the
Roman bishop as a sovereign and undisputed head. The papal role as “the pastor of the
universal Church” in Roman Catholic ecclesiology has almoust overshadowed and absorbed
the role of the Western Patriarch as father and head of the Western or Latin Church.
Nevertheless, one of the many official titles was still ,,Patriarch of the West“. During last two
or three decades, there was a historical progress in the ecumenical dialog between the Latin
Church and the Orthodox Church — and it turns out, that the Patriarchal role of the Pope could
serve as a common base for further development of these fruitful discussions. From this
reason, it was a real surprise, when the title ,,Patriarch of the West* was omitted in Annuario
Pontificio 2006. The official explanation of this act came three weeks later and, unfortunately,
it seems that it rather poses many new questions instead of giving serious answers. For
example, it states that the Pope does not want to use this title to promote the further dialogue
with Orthodox Church. But the official reactions of all Eastern Patriarchs speak a different
language. Théy regret that the Pope decided to step away from this position, they hoped to
play an important role in further process.

All these events made the topic of my thesis again very modern. Since then, several
authors gave both positive and negative comments to this act. And it was also a starting point
for my work. Unfortunately, there is only a limited number of papers about this topic to be

\
found in the Czech literature, so I was forced to turn my attention to international sources.
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- The structure of this thesis is following. First, we give an overview of Pope's titles.
Then (Section 2) we focus oh the role of the Patriarchal institution in the history of Christian
Church. In third and fourth Sectioh we describe the different development of Eastern and
Western Church in the second millennium. Finally, the fifth section is devoted to the Pope
acting as the Patriarch of the West. In the last, sixth, section, we comment on the recent

literature which followed after publishing Annuario Pontificio 2006.
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:Em::lcsxw orientalibus, rermctcmr et quidem non solum pro nostro decreto,
sed etiam et :mpnmas pro constitutione de Ecclesia ev pro decreto de episcopis,
Non tamen a commissione nostra, saltem non solwm a commissione nostra,
quipye quae pro maiore PAITe constet ex Patribus orientalibus et ideo semper
pro domo loqui videri possit; immo quacdam Ecclesiae orientales partim
hodie® adeo latinizatae sunt, ut ne velint quidem restitutionem in mzcgrum,
ut ita dicam. (Experto credite Ruperto!). Constituenda esset potius nova
quaedam commissio mixta ex mf:mbm commissionis de Ecclesia,*® de episco-
pis, de Oecumenismo et nostrae, ex Patribus utique rei bene pericis et cordatis,
at non immediate implicatis, Et ab hac commissione movenda esset ctiam
quaestio, annon etigm'* novi patriarchatus instituendi essent, ¢ g. pro Ecclesia
Ucrainorum, quae hodic est longe maior Ecclesiarum orientalium er tanta
passa est ultimis his temporibus necnon in periculo est, ne dispersa per omnem
terram grave derrimentum capiat. Immo quaeri posset; annon etiam Ecclesia
latina dividenda sic in plures (sed non solummodo titulares!) patriarchatus,
cum sit proportionaliter nimis magna er ideo semper in periculo, ne ceteras
Ecclesias particulares maiorizet et opprimat. Hoc modo etiam facilius ob~
‘veniri posset exaggeratae centralizationi, de qua tor quemls.e,

Ceteroquin decretum nostrum certe multa bona, immo optima continet sub
respectu disciplinari et pastorali, quae assensum nostrum omnino merentur,
praesertim si modus ea praesentandi adhuc perficiatur, uti ab aliis iam pro-
positum est. At dubitari potest, #t modo factum est ab em.mo card, Lercaro, 3
utrum sit nostri Concilii, quod fere latinum est, tales quaestiones pro Ecclesiis
orientalibus decernere, cum in decreto nostrot3 et in decreto de Oecumenis-
mo .. M sollemniter declaretur Ecclesias orientales et ius et officium habere
se secundum proprias ‘discipiinas regendi. Nonne nobismetipsis contradicimus,

si nihilominus de earum disciplina tractamus? Nonne saltem ante generalem

votationem quaerendi essent orientales ipsi, utrum placeat eis de his quaestio-
nibus votatio rotius Concilii neene? Unica fere quaestio, quae certe spectat
ad torum Concilium, est quaestio de structura patriarchali rotius Ecelesiae .. 13

Em.mus card. LERCARO, moderatoy: Rev.me Pater, faveas concludere!?

Orator: Concludo ... concludo! Audeo ergo adiurare vos, Patres venerabiles,

~ ut sedulo et serio attendatis e perpendatis singulare et vere historicum offi-

ctum. .., quod nobis commissum est, ne iterum praeereat «Kairbs», quod
tam saepe accidit in historia BEeclesiae, . 17, Studeamus, ut vere et sincere
possimus dicere fratribus nostris in Christo: «Ecce parata est domus paterna
communis! Porta patet et cor magis!s. Dixi, et salvavi animam meam.



F.R. Gahbauer (ed, ),, Primum regnum Dei. Die Patriarchalstruktur der Kirche als Angelpunkt der -
Wiedervereinigung. Die Konzilsrede von Abt Johannes Hoeck neu tibersetzt und kommentiert von P.
Ferdinand Gahbauer mit Beitrdgen von Heinrich Fries, Theodor Nzkolaou und P. Theodor Wolf,
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Ptiloha €. 5 - Papez Jan Pavel II. pii prezentaci nového kodexu CCEO dne 25.10.1990
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Pfiloha €. 6 - Komuniké PapezZské rady pro jednotu kiest'anti

COMUNICATO DEL PONTIFICIO CONSIGLIO PER L’UNITA DEI CRISTIANI CIRCA
LA SOPPRESSIONE DEL TITOLO "PATRIARCA D’OCCIDENTE" NE L ’ANNUARIO
‘ PONTIFICIO , 22.03.2006

Ne L ’Annuario Pontificio 2006 manca, nell’enumerazione dei titoli del Papa, il titolo
«Patriarca d’Occidente». Tale assenza ¢ stata commentata in modi diversi ed esige un
chiarimento.

Senza la pretesa di considerare la complessa questione storica del titolo di Patriarca in tutti i
suoi aspetti, si puo affermare dal punto di vista storico che gli antichi Patriarcati dell’Oriente,
fissati dai Concili di Costantinopoli (381) e di Calcedonia (451), erano relativi ad un territorio
abbastanza chiaramente circoscritto, allorché il territorio della Sede del Vescovo di Roma
rimaneva vago. In Oriente, nell’ambito del sistema ecclesiastico imperiale di Giustiniano
(527-565), accanto ai quattro Patriarcati orientali (Costantinopoli, Alessandria, Antiochia e
Gerusalemme), il Papa era compreso come Patriarca d’Occidente. Inversamente, Roma
privilegio 1’idea delle tre sedi episcopali petrine: Roma, Alessandria ed Antiochia. Senza
usare il titolo di «Patriarca d’Occidentey, il IV Concilio di Costantinopoli (869-70), il IV
Concilio del Laterano (1215) ed il Concilio d1 Firenze (1439), elencarono il Papa come il
primo degli allora cinque Patriarchi.

11 titolo di «Patriarca d’Occidente» fu adoperato nell’anno 642 da Papa Teodoro I. In seguito
esso ricorse soltanto raramente e non ebbe un significato chiaro. La sua fioritura avvenne nel
XVI e XVII secolo, nel quadro del moltiplicarsi dei titoli del Papa; ne L ’Annuario Pontificio
esso apparve per la prima volta nel 1863.

Attualmente il significato del termine «Occidente» richiama un contesto culturale che non si
riferisce soltanto all’Europa Occidentale, ma si estende dagli Stati Uniti d’America fino

all’ Australia e alla Nuova Zelanda, differenziandosi cosi da altri contesti culturali.
Ovviamente tale significato del termine «Occidente» non intende descrivere un territorio
ecclesiastico né esso puo essere adoperato come definizione di un territorio patriarcale. Se si
vuole dare al termine «Occidente» un significato applicabile al linguaggio giuridico
ecclesiale, potrebbe essere compreso soltanto in riferimento alla Chiesa latina. Pertanto, il
titolo «Patriarca d’Occidente» descriverebbe la speciale relazione del Vescovo di Roma a
quest’ultima, e potrebbe esprimere la giurisdizione particolare del Vescovo di Roma per la
Chiesa latina.

Di conseguenza, il titolo «Patriarca d’Occidente», sin dall’inizio poco chiaro, nell’evolversi
della storia diventava obsoleto e praticamente non piu utilizzabile. Appare dunque privo di
senso insistere a trascinarselo dietro. Cio tanto pit che la Chiesa cattolica con il Concilio
Vaticano II ha trovato per la Chiesa latina nella forma delle Conferenze Episcopali e delle
loro riunioni internazionali di Conferenze Episcopali, 1’ordinamento canonico adeguato alle
necessita di oggi. ~

Tralasciare il titolo di «Patriarca d’Occidente» non cambia chiaramente nulla al
riconoscimento, tanto solennemente dichiarato dal Concilio Vaticano II, delle antiche Chiese
patriarcali (Lumen Gentium 23). Ancor meno tale soppressione puo voler dire che essa
sottintende nuove rivendicazioni. La rinuncia a detto titolo vuole esprimere un reali%)
storico e teologico e, allo stesso tempo, essere la rinuncia ad una pretesa, nnunc1a*che.f:\ s
potrebbe essere di glovamento al dialogo ecumenico. 5 L
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