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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledkl v€etné statistické analyzy: velmi dobré
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaverua: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Experimentalni diplomova prace Zuzany Halamové je velmi kvalitné zpracovana po
obsahové i formalni strance. Prace je pfekladana ve slovenském jazyce, takZze nejsem
schopna posoudit jazykovou uUroven ani pfitomnost pfipadnych gramatickych chyb. V praci
bylo jen malé mnozstvi typorgafickych chyb a preklepu. K diplomové praci pfistoupila
studentka svédomité, o Cemz svédci kvalitni zpracovani teoretické i experimentalni ¢asti.
Studentka se zabyvala studiem transportu latek pomoci membranovych transportér(.
Osvaojila si praci s buné€nimi kulturami. Vysledky jsou psany srozumitelné a logicky
prezentuji namérena data. K diplomové praci nemam zasadni vyhrady, jen nékolik drobnych
pfipominek a doporuceni.

Dotazy a pfipominky:
Pfopominky:



1.Ve zkratkach mate, nékde slovenské nazvy napf. OATP (polypeptidy transportujice
organické aniény ) a v textu pak jen anglické str.7 OATP (organic anion transporting
polypeptides ). Sjednotila bych to.

2.V kapitole 5.3 Bunkové linie, mate napsanou bunéc€nou linii MDCKII, ale v textu mate
nékolikrat napsanou linii MDCK. Bylo by dobré to sjednatit.

3. V Diskuzi mate vétu: Z vysledkov zobrazenych na obr. 9 je vidiet, Ze butyrat sodny nema v
nasom pripade ziaden vplyv na bunky stabilne exprimujuce OCT2 transportér. Nejedna se o
obrazek 9 ale o obrazek 8.

Dotazy:

1. V kapitole 3.4. Transfekce uvadite, Ze jeji u€innost zavisi na nékolika faktorech napf. na
pocCtu pasazi dané line, ale nikde v praci jsem nenalezla v jaké pasazi jste bunky pouzivala.
A dale v jakém poctu byly buriky nasazeny na jamku?

2.Jakym zplasobem byly zpracovany vysledky (program, ...)?

3. Zavér Vasi prace je, ze lamivudin se jevi jako slaby subtrat pro OCT2 transportér, a neni
tak UpIné vhodny pro pokusy Iékové interakce na urovni OCT2 transportéru. Jaké substraty
pro OCT2 transportér byste navrhovala?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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