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V ramci provedeného hodnoceni bakalaiské prace byly posouzeny nasledujici
oblasti piredlozeného textu:
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Jak autorka uvadi, zvolila si téma své prace na
zdkladé dobrych vysledki v péci o stomatologické
volba tématu préce a jeho jasné pacienty a ambulantni-ORL pacienty a porovnavala
5 X aginek lokalné podavanych proteolytickych enzym,
vymezeni konkrétn& Enzymel (WALD PHARMACEUTICALS),
oproti roztoku hefmanku, ktery se standardné
pouziva u pacientl po chirurgickych vykonech ORL.
konkrétnost a realnost stanovenych cilli .
prace
formulovani pracovnich hypotéz X
struktura prace a jeji vazba na x
stanovené cile a pracovni hypotézy
Vybér tématu, nesnadné uchopeni
zpUsob zpracovani problematiky X problému, dle mého nazoru, se odrazi ve
stylu zpracovani predlozené prace.
prace s literaturou (rozsah, struktura, .
dodrZeni cit. normy)
metodika prace X
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zplsob a kvalita prezentace vysledkd 3
prace ‘
Autorka méla snahu prezentovat zjisténé
s : : oznatky o zvoleném tématu. Velkym
zpUsob diskuse, kvalita argumentace X : L s ey !
kladem préace je zjevné zaujeti autorky pro
zvolené téma.
prinos bakalarské prace pro praxi X
presnost formulaci, prace s odbornym !
jazykem
formalni a jazykova Uroven bakalarské 2
prace
celkova graficka a esteticka uroven .
prace
zavéry prace a jejich formulace X

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

V predlozené praci nebyly dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavéreéné prace v systému Theses

prokazany prvky plagiatorstvi.

Navrh hodnoceni prace: velmi dobre

Otazky k obhajobé:

1. S jakymi problémy jste se setkala pfi reSeni dané problematiky?
2. Jaka zjisténi ve Vasi predloZené praci byla prekvapujici, proc?
3. Jaka dalsi prakticka opatieni, kterd by zlepsila situaci v dané problematice, by z

vysledkt prace plynula?

Dalsi pripominky, vyjadreni, prip. naméty k obhajobé prace:
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