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Posudek na bakalarskou praci

[ ] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Petr Kodym

X oponentsky posudek Datum: 24. 5. 2021

Autor: Bruno Sandner

Nazev prace:
Role asymptomatickych hostitelll v prenosu leishmanioz

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cile prace jsou jasné definovany, otazky, které si autor klade, jsou v zavéru
prace adekvatné zodpovézeny.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace ma logické ¢lenéni. Od zakladnich a v§eobecnych udaju o
leishmaniozach, jejich vektorech, hostitelich a epidemiologickych faktorech
se postupné zaméfuje na prehled a analyzu Siroké problematiky
asymptomatickych hostitell a vyvozuje logické zavéry. Rozsah prace je na
hranici pravidly doporu¢eného maxima.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné
citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?
Pouzité literarni zdroje jsou vice nez dostatecné: autor shromazdil a
zpracoval informace z uctyhodnych vice nez 140 adekvatnich literarnich
zdroju, které spravné ocitoval.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto
vysledky adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Text je napsan srozumitelné a logicky, jazykova uroven je vyborna. Tabulky
shrnujici obrovské mnozstvi dat jsou uspofadany prehledné. VesSkera grafika
je prejata.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
Prace je promyslena, autor se v problematice dobfe orientuje, ziskany
pfehled se chysta zuroc€it v dalsi praci. Cile prace byly spinény.

Otazky a pripominky oponenta:
Oponent nema vyznamnéjSich pfipominek. Drobnosti:
e V kapitole o diagnostice (str. 11) se piSe o ,kDNA PCR-ELISA testu®“.
Prosim o vysvétleni.
e V Ceském textu se misto desetinné teCky pouziva desetinna ¢arka.

Otazka: Na str. 9 se piSe: ,Nahodny RH (coz muze byt i ¢lovék) nema Zadny
vliv na Ro a nepodili se na pfenosu®. Ale na str. 12: ,Clovék

s asymptomatickou formou onemocnéni je tedy schopny pfenést infekci...“
Lze vyloucit pfenos nakazy od ¢lovéka — nahodného RH — tedy infikovaného
Cisté zoonotickymi kmeny leishmanii?
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Jednoznaény navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka bude soucasti
zvefejnénych informaci)

<] vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢né&jsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodum, tuéné nadepsané rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz odkaz: https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf, zejména Casti ,Pojeti
a rozsah“ a ,Oponentské Fizeni*.

e Posudek se odevzdava (zasila) ve formatu MS WORD v elektronické podobé do 24. 5. 2021
na e-maily lenka.hlubinkova@natur.cuni.cz a mikes@natur.cuni.cz (pro ucely zvefejnéni ve
studentském informacnim systému), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéast protokolu o
obhajobé) nejpozdéji v den obhajoby 28. 5. 2021 osobné, anebo do téhoz data na adresu:
Lenka Hlubinkova, Katedra parazitologie PfF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2
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