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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani — jedné se o téma aktudlni a zavazné, ve
kterém se prolinaji otazky dalSich pravnich disciplin. Postoj k problematice neni v roviné
pravni ani politické zcela jednozna¢ny a vyzaduje dal$i Sir$i diskusi v¢etné nezbytnosti
dalsiho zpracovani v literatuie. Uchazecka si zvolila téma, které neni pro kvalifika¢ni prace
zcela typické.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti zejména z trestniho prava hmotného, ale rovnéz
prava zdravotnického, mezinarodniho a v dil¢ich otazkach dalSich pravnich obort;

- vstupni udaje a jejich zpracovani — rigorozantka vyhledala vzhledem k tématu a pozadavkim
kladenym na piedkladanou kvalifika¢ni praci spiSe dostate¢né mnozstvi tidaji a informaci,
které nasledné v zasad¢ dostacujicim zplisobem;

- pouzité metody — rigorozantka pracovala s informacemi a poznatky jak deskriptivnim, tak
analytickym zplisobem. Uchazecka uzila klasické metody védecké prace (analyza, syntéza a
rovnéZz komparace). Prace po celkovém zhodnoceni odpovidd poZadavkim kladenym na
zpusob zpracovani tohoto typu kvalifika¢ni prace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- v souladu s opatienim d€kana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 19 a ptilohou €. 3).

4. Vyjadreni k préaci:
Prace je origindlnim zpracovanim tématu. Je tfeba ocenit peclivy pfistup k problematice
zalozeny na pomérné hluboké znalosti tématu. Prace neni pouze popisné povahy, kdy autorka
piichazi s vlastnim nazorem a pouze slepé nepiebira jiz existujici nazory plynouci ze zdroju,
ze kterych vychazela.
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Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autorka stanovila jako hlavni cile prace na s. 2 zejména tyto dva okruhy: 1. prozkoumat
celosvetovou otazku euthanasie z obou stran, jak ze strany priznivcu, tak i odpiirci euthanasie
a vice nastinit propojeni euthanasie a prdva, coz spojim s pravni upravou euthanasie v
zahranici a vyznamnymi rozhodnutimi Evropského soudu pro lidskd prava. 2. poskytnout
uceleny prehled nejcastéjsich nazorii a stanovisek. Vzhledem ke struktuie a obsahu prace Ize
tyto definované cile prace mit za naplnéné.

samostatnost p¥i zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Rigorozantka spravné cituje jiné autory, z hlediska pfipadného plagiatorstvi aplikace Turnitin
se vykazuje zvySend shoda, pficemz divodem je skute¢nost, ze predkladané prace je
vyznamnym rozsifenim prace diplomové.

logicka stavba prace:

Rigorozantka piedlozila logicky strukturovanou praci. Po tvodni kapitole nasleduje
pojmoslovna a historicky kapitola. V kapitole tieti autorka piedstavuje u¢innou pravni Gipravu
a dosavadni snahy o zakotveni euthanasie do tuzemského pravniho fadu. Po kapitolach
zamétenych na paliativni péci a pohled na euthanasii z pohledu 1ékaiské etiky nasleduje
kapitola Sesta, kterou Ize povazovat za meritum celé prace. Tato komparativni ¢ast je skute¢né
obohacujici ¢asti prace, ve které autorka predstavuje prehlednym zpusobem nevyhybaje se
aplika¢ni praxi upravu ve vybranych zemich. Velmi pékné jsou rovnéz kapitoly dalsi — postoj
mezinarodnich organizaci ke zkoumané problematice a kazuistika na pudé ESLP. Posledni
kapitolou piedkladané rigordzni prace je zaver.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) v€etné citaci:

Autorka uzila vzhledem k tématu dostate¢né mnozstvi zdroji, Cizojazy¢na literatura je uzita
téz. V praci jsou vV omezeném rozsahu uzity rovnéz elektronické zdroje. Vyznamna pozornost
je vénovéana praci se zdroji stran aplikac¢ni praxe.. Citace jsou z hlediska piehlednosti
v potadku, pozndmkovy aparat taktéz.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Zpracovatelka predlozila celkové velmi dobie zpracovanou praci. Lze ji z hlediska pojeti
povazovat za komplexni pojeti problematiky. Rigorozantka se precizn€ vénovala upravé ve
vybranych zemich a rozhodovaci praxi ESLP. Prace ma velmi dobrou troven jak z hlediska
formalniho, tak jazykového. Prace je vypracovana peclivé a promySlené. Je tifeba
vyzdvihnout, Ze autorka slepé nepiebira jiz existujici nazory, ale podrobuje je vlastni kritice.
uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky piehledna. Obsahuje n¢€kolik pfinosnych grafi a tabulek se zaméfenim na
zahrani¢ni pravni Gpravy.

jazykova a stylisticka uroven:

Na velmi dobré urovni.

6. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Euthanasie jako okolnost vylucujici protipravnost — nalezneme v soucasné upravé konkrétni
institut, ktery by zamezil vzniku trestni odpovédnosti?
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7. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 1. kvétna 2021

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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