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Formulace vyzkumného zameéru a cile:

Vybér tématu je aktualni, piinosny a relativné originalni. Hlavni cil prace je ovSem
formulovan pomérné komplikované — vyvolava ocekavani, ze porovnavané metody vyzkumu,
predevsim prizkum obsahu diskuznich fér, budou analyzovany s ohledem na jejich reliabilitu
a také validitu ziskanych dat, a tedy umozni dalsim vyzkumnikiim zvazit, zda jsou takové
postupy vhodné a vyhodné pro budouci studie podobného typu. OvSem vyzkumné otazky se
zameéruji spise pfimo na uzivatele NPS (nez na metodu samotnou), konkrétné ot. ¢. 1-3., byt's
cilem prace samoziejmé souviseji. Tento nedostatek vnimam spiSe jako formalni
metodologicky detail tykajici se formulace cile, respektive dlislednosti v operacionalizaci cile.
Nebot skute¢nost, zda se od sebe lisi skupiny respondentti navstévujici internetova diskusni
fora vs. nenavstévujici, jeSté neposkytuje jasnou evidenci o spolehlivosti vybrané metody
(porovnani analyzy online prostiedi s jinymi zptsoby ziskavani dat), ale zkratka porovnava
vybrané vzorky respondentd.

Teoreticka vychodiska prace:

Bibliografické kryti prace je na vysoké drovni — jak kvantitativné, tak kvalitativné
(seznam zdrojii se rozkladd na 20 stranach). Ocenuji uziti pomérné velkého mnozstvi
zahrani¢nich védeckych zdroji. Teoreticka ¢ast obsahuje relevantni poznatky a informace,
struktura textu je prehledna a systematicka.

Pouzita metodologie, prace s daty:

V ramci analyzy diskusnich for byla sesbirana data od 176 uZivateld, coZ sice neni
nijak velky pocet (oproti mému subjektivnimu ocekavani), ale zaroven to zrejmé nebylo
mozné nijak ovlivnit. Otazkou zlstava, zda byla realizovana dostateéna explorace vSech
tuzemskych diskusnich webli o NPS, tedy zda vyhledavani pres bézny vyhledavaé (Google) je
dostacujici (mozna by byla jesté zajimava sonda do tzv. dark webu, tedy Sifrovanych a
anonymnich siti, kde dle mého minéni je "komunita" se zaijmem o NPS také aktivni).

Zaroven ale v ramci online dotaznikového Setieni bylo vyplnéno tctyhodnych 5268
dotazniku 4 nérodnosti (zemi EU). Zajimavym postupem byl také 3. zptisob sbéru dat na
tanecnich akcich, kterého se zacastnilo 549 respondenti. Disproporce v poc¢tech jednotlivych
typl vyzkumnych vzorki, a také rozdilné zpiisoby ziskavani respondenti, by mohla ptinést
potiZze v interpretaci z hlediska spolehlivosti porovnani a analyzy dat, coz by byl ale z
organizacniho hlediska témér nadlidsky vykon (kdyby mély byt vzorky vyrovnanéjsi).

Pro dalsi analyzy néasledovalo vyhledavani a monitoring internetovych obchodt s NPS
a reSerSe védeckych publikaci daného tématu. Velice ocenuji tuto triangulaci ziskanych dat a
vyuziti vice zplisobll v rdmci smiSeného designu vyzkumu (kvalitativni analyza obsahu
diskusnich for v porovnani s daty ziskanymi screeningovymi néstroji a dalsimi studiemi).

Prezentace vysledk je podrobna, prehledna, disledna.



Diskuze a zavéry prace:

Autorka adekvatné komentuje prinosy limity uzitych metodologickych postupt (napf.
problematika sbéru dat samovybérem). Zavéry studie a jednotlivych fazi jsou podle mé velice
prinosné, coz deklaruje i akceptace dil¢ich vystupu do recenzovanych a impaktovanych
védeckych periodik.

Formalni nalezitosti prace:

Formalné se prace zda byt v poradku, jen snad rddkovani textu neodpovida takzvané
normostrané (fadkovani 1 misto 1,5), coz ale nedokazu posoudit z divodu mé neznalosti
interniho doporuceni pro formalni nalezitosti psani kvalifika¢nich praci na 1.LF UK.

Otazkou k obhajobé by mohlo byt, zda uverejnéni obou dotaznikovych nastroji v el.
verzi prace neni v rozporu s autorskymi pravy — jedna se o verejné dostupné dotazniky?

Celkové hodnoceni disertaéni prace:

Jedna se o velice zdatily projekt, ktery je navic zpracovan svédomité do srozumitelné
a akceptovatelné podoby. Posuzovanou disertaéni praci doporucuji k obhajobé.
Obsahové je text dle mého dojmu zraly také ke knizni publikaci.
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