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Diplomova prace odevzdana na Evangelické teologické fakulté Univerzity Karlovy 16.
unora 2021 o rozsahu 125 stran pojednéava tfinactou kapitolu knihy Izajas, kterd patii do
sbirky vynost proti pronarodim (Iz 13-23). Autor v prvni kapitole (s. 13-23) vymezuje oddil
a sleduje jeho zdkladni charakteristiky v rdmci knihy jako celku. Stranou nezistava ani
d&jinné pozadi (s. 18-19), zde Lukas — byt’ struéné — vystihuje povahu véci, a sice ze text v
kontextu vyrokli neni v ,,soucasném stavu“ (s. 19) dilem historického Izajase, ale velmi
promyslené zkomponovanym souhrnem reflexe minulého z pohledu exilnich autorti (tedy ne

jednoho autora), popf. autori mozna az z doby helénismu (srov. s. 20).

Nejrozsahlejsi druha kapitola (s. 24-80) se vénuje strukturalné-syntaktickému piekladu
1z 13, po kterém nasleduji poznamky, riznocteni, srovnani hebrejského, feckého a latinského
textu (s. 37-41), po nichz nasleduji opét poznamky. Po poznamkach ke srovnani HBS, LXX a
V pfichéazi na fadu velmi hutny vyklad (s. 46-80) daného textu po verSich a to v¢etné toho, Ze
je k rozhovoru ptizvana koptstina. Kolega Lukas se pousti poté do vykladu textu po verSich s
velkymi citem 1 zalibou pro jazykové nuance a s vyuzitim odpovidajici referencni literatury
vcetné té nejnove)si dos‘fupnél mapuje slozitost piekladu sledovaného textu. U nékterych
tvart se Lukas pozastavuje a analyzuje je podrobné&ji. To plati napt. pro exkurz ke tvaru Jejich
souhvézdi [hebr. hapax k°siléhem] ve v. 10 (s. 55-57) rozsifeného o téma Hvézda Hérova
zaznivajicitho v koptském piekladu (k tomu viz s. 57-58 a autortv vlastni pieklad Iz 13 z
koptstiny na s. 104-108 a poznamky na s. 108-110). Dovozeni, ze se jednd o kritiku ¢i

dehonestaci Babylonani pro jejich zalibu v astronomii, je velmi pfesvéd¢ive, presto je autor v

! Tak napt. viz s. 54 a jinde, kde je odkazovano na pteklad septuagintniho Izajase od G. I. Vlkové a J.

Platové (Vysehrad: Praha 2018).



jednoznaéném tvrzeni opatrny, kdyz shrnuje: ,,Plurdl kesilové je stile tajemny, existuje vSak
urcitd spojitost mezi kesilem/Nimrodem a Orionem, ptedevSim v jejich roli lovce
potrestaného bohy. Cely nebesky svét/ozdoba nebe je odvozena pravé z uziti hebrejského

plurdlu a znamena ostatni planety a stalice® (s. 57).

Ve stejné kapitole jsou jesté dale pojednani se stejnym exegetickym zaujetim Bésove
(hebr. sairim s. 70-71), septuagintni Onokentauri (S. 73-75) a pak také Jezci v Septuaginté (S.
75-77). Posledni exkurz je ptikladné detailni, lingvisticky pozoruhodny, s vtipnou
intertextualni poznamkou, kterd rozviji zvlaStnost — podle vSeho kvili odleh¢ujicimu zaméru
septuagintniho prekladu — a sice Ze se z hebrejského Sakal, popt. had stava jezek [!], ktery by
ovSem mél, promitnuto napt. do Sf 2,14, namisto pelikana a sycka uvadénych v hebrejstiné
spolu s chameleonem obyvat, hlavice sloupﬁ.2 Uvedeny piekladovy problém je dovysvétlen s

pomoci koptského ptekladu; navic s velmi pfehlednou tabulkou (viz s. 77).

Posledni tfeti kapitola (s. 81-87) se veénuje samostatné ,pfiSerdm*
¢i ,,bésum*®, tedy jednotlivé divé zvéri, tj. sovam, dcerdm pstrosi, béstim, hyenam a Sakalim,
kterd obyva rozvaliny Babylonu. Autor se také s pomoci dvou piehledovych tabulek (s. 81 a
86) a opét velmi detailni diskuze nad rtiznymi pieklady snazi zjistit, jak ptekladatelé
nakladali s ptvodnim textem, zda mu pouze nerozuméli nebo jej piekladali s pomoci
dynamickych ekvivalenti. Vysledkem této snahy je zjiSténi, ze nase souCasnad znalost
hebrejskych vyrazl je omezend a ,,odkazana praveé na ostatni starobylé preklady* (s. 86), ale
také, Ze ,,ani starovéci piekladatelé na tom nebyli o moc 1épe nez dne$ni badatelé (tamt.),
tedy ze nékdy spiSe tapali a jindy textu rozumeéli velmi dobie a snazili se jej priblizit

dynamickym ekvivalentem. Ob¢ dvé polohy jsou doprovozeny 1 ptiklady (tamt.).

V casti nazvané Zavér (s. 88-90) Luka$ obecnéji shrnuje predchozi lingvistické,
exegetické a prekladatelské poznatky i déjinné skutecnosti, které nejen s 'izajdSovskym'
Babylonem souviseji. Autor si dobfe v§ima, ze horleni proti Babylonu je ,,jakousi Hassliebe*
(s. 88) z divodu jeho ambivalentniho vyznamu jako mista odkud pfisla zkdza, ale 1 mista,
které se stalo az do nedavné minulosti druhym domovem judaismu. Zcela na konci této Casti
autor poznamenava, ze ,,i dnes kazdému rezimu hrozi, Ze se stane takovym Babylonem, jemuz

vladnou pysni, nésilnici a tyrani a pfijde fada i na néj. A jeho dny nebudou prodlouZeny... (s.

2 V této souvislosti - také diky spojujicimu tématu 'jezka' z Iz 13,22 - nelze nezminit slavnou mnohokrat

ptrevypravovanou historku, jak evangelicky duchovni Svatopluk Karasek (1942-2020) ve $vycarském exilu se
zapalem, ale ne dokonalou némcinou, kazal o poniZzované dustojnosti orla zavieného v kleci. Posluchacstvo
kazatelovu pfedstavivost pry velmi oceniovalo a pfipoustélo, ze takovouto imaginaci samo oproti ¢eskému
kazateli nedisponuje. Ten se podle nich vénoval jezkovi (ném. Igel), ale on sam celou dobu myslel orla (angl.
eagle).



90). Po zavéru nasleduji strukturovany Seznam literatury (s. 91-95), Piilohy (s. 96-120)
rozdélené na vyobrazeni a autorovy velmi precizni preklady (z feCtiny, koptStiny, a latiny).

Praci uzavira synopse Bible Kralické, Lutherovy Bible and King James Version (s. 121-125)

Predkladana prace je piehlednd a jasné strukturovand. Nechybi nadhled nad
specifickym jazykovym zazemim dané¢ho textu, u kterého je potieba zdiraznit, Ze neni
nikterak lehky a o to vice je tieba docenit autorovu preciznost a orientaci ve slozitych
jazykovych a textové-kritickych otdzkach. Diky velmi dobré znalosti starovékych jazyka v¢.
koptstiny, by bylo dobré, aby autor na praci v budoucnosti navazal. Vytknout lze jen
drobnosti, jakymi jsou tu a tam chybé&jici odsazeni jednotlivych casti, kterd by praci vice
zpiehlednila, ¢i jiné drobné nedodélky (chybéjici mezera mezi slovy na s. 15, preklep na s. 90:
stané; znaceno v rukopise), které ovSem nijak neovlivituji velmi dobrou kvalitu prace jako

takové. Pri zaveérecné statni zkouSce navrhuji vychazet od klasifikacniho stupné A.
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