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Formalni uroven zpracovani prace

Struktura prace a logicka navaznost jednotlivych ¢asti prace X
Abstrakt a klicova slova X
Dodrzeni rozsahu prace X
Jazykova uroveti prace (stylistika, gramatika, odborna terminologie) X

Grafické zpracovani textu, tabulek, grafli a obrazkd (v¢. ¢islovani)

Préce s literaturou (zpusob citovani v textu, seznam pouZité literatury)

Prehled problematiky

Vybér a vymezeni tématu

Vybér a zpracovani bibliografickych zdroja

Analyza a interpretace nastudované literatury
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Metodologie prace 1 2 3 4

Stanoveni cile prace, pfip. otazek a hypotéz vzhledem k pozadované
naro¢nosti prace

Metodologie prace (popis, navaznost a adekvatnost zvolenych postupi) X
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PFinos a originalita prace 1

Originalita a inovativnost prace X

Ocekavany pifinos prace pro praxi, studium X

Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vyCerpavajicim zpisobem
2 splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyrazné&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(pramér hodnoceni diléich kritérif)
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Formalni iiroven zpracovani prace

Piehled problematiky

Metodologie prace

Diskuse, zavéry a doporuceni
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Pfinos a originalita prace

Klasifika¢ni stupnice:

Vyborné Velmi dobie Dobre Neprospél

- Velmi dobie - -

Praci hodnotim vys$e uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporucuji ji k obhajobé.

Slovni komentar k hodnoceni prace (doporucena délka max. 300 slov):

Piedkladand prace spliuje naroky kladené na bakalatskou praci. Studentka zpracovala
pomérné kvalitni reSerSe se zaméfenim na problematiku vySetfeni a terapie Citi u pacientl po
ziskaném poskozeni mozku. Neopomenula vysetteni ¢iti pomoci standardizovanych néstroji.
V praktické ¢asti pak vyuzila Nottingham Sensory Assessment. Popsala poruchy ¢iti a
moznosti jejich ovlivnéni. Pouziva spravné odbornou terminologii. Vzhledem k cili prace se
dale vice vénuje ovlivnéni ¢iti horni koncetiny pomoci pfistroje SaeboStim Micro, ktery i
podrobné ptedstavuje. Prace obsahuje misty az velice podrobny popis postupu realizace
prace, ktery je ale na kor piehlednosti. Tim se ztraci vécnost a odbornost prace v nékterych




jejich castech. Piicemz celkovy rozsah prace je na horni hranici normy. Prace navic obsahuje
rozsahlé piilohy. Postradam schopnost autorky selektovat informace na dulezité a méné
podstatné a pracovat s pomérem jednotlivych ¢asti prace tak, aby byla prace ve vsech
ohledech vyvazena a zaroven Ctiva. Nékteré ¢asti prace jsou zatazeny zbytecné duplicitné,
napf. otazky z dotazniku staci uvést v piilohach (viz str. 36 a poté i ptiloha 4), dale
nepiehledné informace ohledn€ poctu rozeslanych a vyplnénych dotaznikl, kde by bylo
komentatich ohledn¢ vysledkt dotazniki. V textu téZ rusivé pusobi vloZené celé odkazy na
webové stranky.

Z prace je ziejmé, ze studentka vénovala tématu i pacientim dostateény cas, naucila se
pracovat s pfistrojem SaeboStim Micro, zdrovenn musela nastudovat mnoho odbornych
zdrojl. Cenné jsou i vysledky mapovani pouzivani ptistroje SaeboStim Micro ergoterapeuty
v CR.

Studentka prokézala schopnost kritické analyzy, formulovala vhodné zavéry a doporuceni,
naplnila cile bakalafské prace.

Préace je pfinosnd pro ergoterapeuty z teoretického i z praktického hlediska.

Otazky a pripominky k obhajobé:

Jak vysvétlite, Ze u pacientli celkové vysledky vySetfeni Citi (a tedy vas zavér ohledné
zlepSovani ve vnimani citlivosti) nekoreluji v prubéhu casu se zvySujici se intenzitou
stimulace pfistrojem SaeboStim Micro?
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