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Struktura prace a logicka navaznost jednotlivych ¢asti prace X
Abstrakt a kli¢ova slova X
Dodrzeni rozsahu prace X
Jazykova uroven prace (stylistika, gramatika, odborna terminologie) X
Grafické zpracovani textu, tabulek, grafii a obrazku (v¢. ¢islovani) X
Préce s literaturou (zpUsob citovani v textu, seznam pouzité literatury) X
Piehled problematiky 1

Vybér a vymezeni tématu

Vybér a zpracovani bibliografickych zdroju

Analyza a interpretace nastudované literatury
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Metodologie prace 1 2 3
Stanoveni cile prace, pfip. otdzek a hypotéz vzhledem k pozadované | x
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splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

nesplnéno
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Pti hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporucena k obhajobé.

Formalni Groven zpracovani prace 1

Piehled problematiky 1

Metodologie prace 1

Diskuse, zavéry a doporuceni 2
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Klasifikacni stupnice:

Vyborné

Velmi dobie Dobre Neprospél
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Slovni komentai k hodnoceni prace (doporucena délka max. 300 slov):

Studentka se ve své bakalaiské praci vénuje tématu, které neni v Ceskych pomérech pftili§
sklonovano, ale je jednim z dil¢ich odvétvi, kterym by se mél ergoterapeut veénovat.
Studentka, prostiednictvim rozhovort s rodi¢i divek s Rettovym syndromem v piedskolnim
veéku, zjistuje, jaké maji rodiny zkuSenosti s vybérem a dostupnosti volnocasovych aktivit
pro jejich dcery. A jakou pomoc s vybérem zaznamenali od ergoterapeuttl.

Studentka v praci prokazala schopnost prace s literaturou i praktické

dovednosti v oblasti vySetfeni.

Po celou dobu tvorby prace komunikovala a konzultovala své zdméry a vysledky, pracovala
velmi samostatné.

Prace je inovativni a pomocné pro ostatni ergoterapeuty.
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Nemam, dekuji.
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