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Srovnani urovné mezizubni hygieny a frekvence domaci péce u pacientii
Nazev prace:  pouZivajicich mezizubni kartacky a zubni nit

Autor

posudku:

(jméno,  pfijmeni,

ramestnavatel 1 Petra KFizova, 3. LF UK a FNKV — Stomatologicka klinika,
telefon): petra.krizova@If3.cuni.cz tel: 267 102 952

Oponent

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace

Zvolené téma povazuji za aktualni. Pé¢e o mezizubni prostory by mél byt provadén dostatecné ¢asto
a vhodnymi mezizubnimi pomickami. Kazdodenni provadéni ovlivriuje orélni zdravi. Ne vZdy jsou
pomlicky pacienty pouzivany pravidelné. Nékdy je problém s vyb&rem vhodné pomdcky, nékdy jde o
neznalost, nékdy o praktickou neschopnost (dovednost) jedince.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a piehled
domacich i zahraniénich literarnich prament

Zpracovani publikace dokazuje zajem autorky o tuto problematiku. PouZité zdroje jsou pfehledné
usporadané. Pro svuj vyzkum sestavila vlastni dotaznik.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu

V teoretické ¢asti je popsan mezizubni prostor a velka ¢ast je vénovana mechanickym pomtckam pro
péci o mezizubni prostor. Stacilo by je pouze vypsat, vénovat se vybranym a v praktické casti pak
pouzitym pomuckam.

Prakticka cast je zpracovana na zakladé vysetreni PBI, BOB, APl a dotaznikového Setreni. Autorka si
stanovila fi hypotézy, vysledky jsou zpracované do tabulek a grafti. VSe nasledné zhodnotila v
Diskuzi. Sepsala Zavér a Souhrn.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka tuprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

V préci jsou stylistickd a gramatické pochybeni (hlavné podnét s pfisudkem). Cést textu neni
zarovnana, c¢ast literatury ma jiné radkovani — to ale nema vliv na kvalitu odevzdané préace.

Publikacni norma byla dodrZena. Prace odpovida poZadavkum na tento typ publikace.
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Nedostatky vidim v metodice.

Kritériem pro vybér ucastniku byla pfitomnost znamek zanétu dasni — coz néktefi
nespliiuji. Nejasnosti v tabulkach vysetfovanych.

Pri prvni navstévé byla vSem participantum provedena dentalni

hygiena pro dosaZeni stejného vychoziho stavu.- kazdy mél jiné pocateéni
vysledky

Nebyla zadana cetnost, frekvence pouziti/den.

Chybi mi fotograficka dokumentace u vyzkumu

Poznamky, )

doplnky Uvod ma byt na zacatku stranky.
posuzovatele:  Neni jasné uveden Cil.

Otazky k

obhajobé: Proc jste si vybrala tyto dvé pomiticky?

Jaky je Cil prace?

Hodnoceni celkem: Doporuéuji k obhajobé

Navrh klasifikace prace: Velmi dobre

Datum:

26.7.2020
Podpis: Petra Krizova
* nehodici se vymaZte nebo Skrinéte
Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kaZdé poloZce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6 az8 Dobre Maximalné mozZna jedna "nulova" polozka
5 améné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZzka




