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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavéretné prace jsou hodnoceny slovn&, podtem bodi a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
{vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikaniho stupng a jeho slovni zdiivodngni. Souasti posudku byvaji také
doporucené otizky k obhajobg.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikagni stupné je pouze doporugené, hodnotitel se od n&j miiZe v odiivodnénych
pripadech odklonit (vysoky odborny &i spoletensky piinos prace miize pievazit drobné nedostatky, anebo naopak
zésadni pochybeni v kliovém aspektu miiZe byt natolik zavazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pies jin¢
nesporné kvality).

Klasifikace navrZena v posudcich neni pro zkusebni komisi Statnich zavéreénych zkousek zavaznd, ta k posudkiim
sice prihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribshu obhajoby a vlastniho uvaZeni. I v pfipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudkil mize student zdvéreénou praci pfed komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspekta kazuistické prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a
odpovidajici pocet pridélenych bodi

Paocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt viechny
Icli¢ové ¢asti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky &i
hypotézy, pouZité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméfeny
rozsah?

| (0-5 bodu) 7
Abstrakt (slovni hodnocem)

Abstrakt je pfiméfené délky,
zaverelné prace.

obsahuje pozadované ¢asti a je v plné shodé s obsahem

Nedostate&n4 firovei — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra troveii — abstrakt je neipiny nebo v ném chybi |
jedna ¢i vice kliGovych &asti nebo neni konzistentni s |

cilem, strukturou préce &i diskutovanymi poznatky

Velmi dobra froveii — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba. je piflis |

dlouhy, je matouci
Vyborna tdroveii —
obsahujici viechny kli¢ové informace

kvalitné zpracovany struény souhrn

Odiavodnéni a reSerSe odborné
literatury

Je zdGvodnéni prace logické?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/iplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouZzité argumentace
prezentovana standardnim
zplisobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuZivany piednostng
primérni zdroje?

(0-20 bodi)

Nedostateéna itiroveii — odivodnéni nebo refere |

chybi, vyznam/pfinos price je pochybny. neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference na
préci jinych autor( je nepfiméfena

Dobra drovei — pro zpracovani diskutovaného tématu

byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoreticke bazi.

Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumi (ale jenom

nebo v pfevazné mife ¢eskych), na né? je v praci spravné

referovano

Velmi dobra trovei — byla zvolena a je podrobné |
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis

zékladnich prameni nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Grovni a zohlediuje i prace zahraniénich
autorti

Vyborna diroven — vyznam a praktické implikace price

jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad -

Jje dobfe popsan véetne prace zahraniénich autord a v praci
diskutovan. Je pfedloZen odpovidajici a kriticky piehled
dosavadnich vyzkumi, ktery odpovidajicim zpisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.

Argumentace pouZitd v praci miiZe byt inovativni a pro

obor pfinosna

Odivodn&ni a reSerSe odborné hteratury (slovni hodnocem)
Price obsahuje popis metody reSerze. Literatura, tématicky, byla vhodné zvolena (celkem
30). Bohuzel velmi negativné hodnotim pouze 2 cizojazy¢né zdroje. Literatura je citovana
podle normy. Jen na stranach 11 ,20,21,22 neni jasné, odkud autorka informace Cerpala.
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PouZzité metody a logika
struktury price

Jsou jasné stanoveny a
zdivodnény cile prace ¢&i
vyzkumné otazky?

Je zdlivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vyb&ru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?
Jsou viechny pouZité metody
a postupy dobfe a podrobng

Nedostateéna tirovef — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti price, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otdzkam &i hypotézam

Dobra urovei — zikladni &asti prace jsou popsany na |

dostate¢né drovni a umoZiuji porozumét pouZitym
metodam a postupliim

Velmi dobra Groveii — viechny pouZité kliGové metody -

a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soutasné
védecke praxi

Vyborna droveil — viechny pouZité kli¢ové metody a

postupy jsou podrobn& popsany a spliiuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné




popsany, umoziiuje popis

replikaci?
=  Byla vénovana pozornost

reliabilité a validité dat?
(0-10body) b
PouZité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni
Pouzitd metodika hodnocené prace spliiuje naroky kladené na tento typ prace. V Uvodu
autorka srozumiteln€ definovala cil a metody prace jak pro teoretickou ¢4st (zpracovani a
souhrn védeckych poznatk o tématu), tak i pro praktickou ¢ast (provedeni kazuistiky
na pozadi oSetfovatelského modelu V.Hendersonové). Zvolené postupy prace byly dodrzeny.
V teoretické ¢asti — Imobiliza¢ni syndrom — kapitola méla byt vice propracovand. V praktické
¢asti — kapitola 4.4. Obdobi weaningu (delirium) 7.-14.den — delirium (str. — mohla byt
zvolena a rozpracovana vhodnéjsi oSetfovatelska diagnoza vzhledem k vyskytu depresivné
anxiozniho syndromu. Negativné¢ hodnotim zpracovani kapitoly Diskuzi — autorka zde pouze
popisuje svou praci bez porovnani praci/vyzkumi/zku$enosti jinych autorti v pouZivani
komunikacnich karet, pomtcek aj. pro pacienty.

Prezentace pFipadového . = Nedostateéna drovef — virazné problémy s prezentaci, .
materidlu | chybi jedna nebo vice &asti kasuistiky dle osnovy, nedbalé |
. e . | anamnézy s nizkou vypovédni hodnotou
=  MaKkasuistika .vsechny = Dobra aroven —kasuistika ma viechny Gésti, anamnézy
podstatné asti? maji vypovédni hodnotu, ale ostatni &asti kasuistiky stoji -
= Maji anamnézy vypoveédni v pozadi
hodnotu? ‘= Velmi dobrd trovell — anamnézy maji vypovédni |
= Je vhodné popsan dalsi vyvoj hodnotu a ostatni ¢asti  kasuistiky jsou vystizng | 8
klienta a/nebo metody i Zpracovany ?
intervence? =  Vyborna Grovei — pfipadovy materiil je zpracovan na
s  Byly pouZity pfiméfené | vynikajici irovni a prozrazuje vyspé&lé klinické my3leni

nastroje hodnoceni?
= Je souhrn vystizny a

vypovidajici
(0-10bodt) 1
Prezentace pFipadového materialu (slovni hodnoceni)
Realizovana oSetfovatelska kazuistika byla provedena formalné spravné, jednotlivé ¢asti
maji logickou strukturu a navaznost. Anamnesticka data maji dostate¢nou vypovédni
hodnotu.

Zpracovani tématu a = Nedostatefna roveii — vyrazné problémy s prezentaci |
interpretace ziskanych poznatkii nebo s interpretaci vysledki :
- ®  Dobri idrovell — prezentované vysledky jsou vniting |

= Jsou zavéry prezentovany konzistentni. Nekteré¢ interpretace vysledki  jsou |

srozumitelne? pfiméfené. Prace zmifuje né&které z jejich hlavnich |

= Jsou prezentovany viechny slabych a silnych stranek :

relevantni poznatky? = Velmi dobrd tdroven — vysledky jsou srozumitelné

= Byly vzaty v potaz silné i prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledkii |

slabé stranky prace? jsou piiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou

»  Jsou zavéry korektni? | disrkutovz'my V(“:e‘_[né implikaci‘gro ipterpreta'ce poznatki. |
= Byly vzaty v ivahu Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych | 13

poznatkd pro dal3i vyzkum nebo opatien{ i

alternativni vysvétleni?
= Jsou zavéry diskutovany v
kontextu soudobého

=  Vybornd drovefi - vysledky prezentovany |
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravnd interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moZnych |

vyzkum‘u‘:?' o alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
= Jsou u¢inéna doporuceni pro stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkin. |
dalii vyzkum nebo opatfeni? Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumi a
(0-20 bodii) zdiraziuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji |

novych technik a postupd). Jsou ufinéna jasnd a |




Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnocen)

Teoretickou ¢ast autorka zpracovala z dostupné pievainé &eské literatury. Autorka ve své
praci uvadi pouze jednu pfipadovou studii, ktera je vSak, vzhledem k jiné néarodnosti
pacientky, dostacujici. Cilem této prace bylo vytvofeni komunikaéni karty nejen pro tuto
pacientku, coZ hodnotim kladné. Autorka v piipadové studii vice hledi na zdravotni stranku
pacientky neZz na jeji psychickou, a to hlavné v poslednim obdobi jeji hospitalizace.
V Diskuzi — autorka pouze popisuje strukturu své prace. Nezmiriuje zde ani neporovnava
podobné prace/vyzkumy/zkuSenosti jinych autorti v pouzivani komunikaénich karet, kli¢a
pro pacienty.

V zavéru chybi, zda tato komunikacni karta slouzi i dal§im pacientim, zda bude karta
nabidnuta dale — publikaéni ¢innost.

Etické aspekty price =  Nedostateéna firoveii — etické otazky jsou opominuty, |
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji nejsou

"  Byly vzaty v ivahu etické respektovéana nebo jsou nedostateéng ofettena

otazky? ) = Dobra froveli — price diskutuje ctickd pravidla a
® Nedoslo k ohroZeni zajmil ofetfuje zajmy uastniki vyzkumu, nicméné z etického

castniki vyzkumu? hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
= Jsou diskutovany etické i charakteru

konflikty vyzkumné ¢innosti? | =  Velmi dobra firovei — prace diskutuje eticka pravidla 10
L Jaky byl vysledek shody i a oSetfuje zajmy Gcastniki vyzkumu

v systém pro odhalovani - = Vyborn4a trovei — eticka pravidla vyzkumu a ochrana

plagiatii (Thesis)? i osobnich 4daju  jsou dostatetn¢ oSetfeny. Jsou

i diskutovany viechny etické konflikty vyzkumné &innosti.

(0-10 bodit) i Autor bere v potaz spole¢ensko-kultumi dopad prace i

Etické aspekty price (slovni hodnoceni) ’
Autorce provadéni pifpadové studie na pracovisti povolila eticka komise. Shoda v programu
Thesis je pod 5%.

Odborny a spoletensky pfinos = Nedostatena iirovefi —prace se nezabyva spolecensky |
aktudlnim nebo praktickym problémem

u i 4 i q z L4 b r - Fa r e o w w0
Pojedndva prace .= Dobra droveii — price pojedniva alespori Gastedné |

aktualm/ p{ Efkmky problf:m? | aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru
®* Jeprace pinosnd zhlediska & velmi dobra wroveii — prace pojednava aktualni a | 9
oboru? i prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodii) - V}'qurns'l drovei — prace je originzi'lni a pﬁn?sné pro
rozvo] oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spoleensky pFinos (slovni hodnoceni) -
Prace tesi aktudlni a prakticky problém. Zvolené téma prace je aktudlni, zpracovani prace i
jeji presah do praxe (komunikaéni karta pro rusky hovofici pacienty) je pfinosny pro
zdravotniky, pokud bude poskytnut dal3im zdravotnickym zafizenim.

Formalni idrovei prace Nedostateéna troveii — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovdna a vnitfn€ uspofaddna, napf. chybi
nékterd z jejich kliCovych ¢&asti, neodpovidd rozsahem

= Obsahuje prace viechny

klicove casti? pozadavkiim ¢ je nelogicky uspofadana
®  Ma prace dostate¢ny &i =  Dobra droveii — text je zhlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? forméalniho bez zasadnich pochybeni, prace je tiplna a ma
= Je prace logicky uspofadana? jasnou strukturu 15
= Je prace z formalniho a = Velmi dobri drovef — price je zpracovdna na velmi
jazykového hlediska bez dobré tUrovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
chyb? vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
= Jsou soustavné pouZivany = Vyborna irovefi — price je napsina na vysoké
zavedené zkratky? akademické irovni
(0-15 bodii)

Formalni iroveii p prace (slovni hodnocem)
Formalni Groven prace je na dobré tirovni, obsahuje na nékolika mistech v textu jazykové,
predevSim grafické chyby, které ale celkové dobry dojem z pfedloZené prace nesniZuji.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikac¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
. Vybom¢ ____100-81
. __Velmi dobfe. B sl
Dobre ! 6041

Praci klasifikuji stupném: Vyberné-/ Velmi dobie / Dob¥e— 79b.

Slovni zduiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné!:

PredloZeny text prace je vysledkem zpracovani klinicky aktuélni problematiky. Autorka
prokdzala schopnost dohledat, re§erSovat a interpretovat poznatky bohuZel pouze prevazné
z Ceské literatury.

Kazuistickd studie je provedena ucelné, autorka o tématu, problematice pacienta
s polytraumatem pfemysli v souvislostech. BohuZel je vSak vice zaméfena na medicinskou a
t€lesnou strianku pacientky, neZ na jeji stranku psychickou. Tato stranka velmi vystupuje do
popfedi po odeznéni akutni faze.

Celkovy dojem z prace je dobry a odpovidajici normam vyZzadovanych od tohoto typu prace.

Praci doporucuji / nedoperucuji k obhajobé

Otazky a pFipominky k obhajobé prace:

1) Jaké intervence, pfi depresivné anxidéznim syndromu, lze z konceptu Bazalni stimulace
vyuZzit pro zvladnuti pacienta?

Misto a datum vypracovani posudku Mgr. Zuzana Prazakové /

Praha, 31.05.2021 \ '
P N

'V pfipad& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnén{ tohoto rozhodnuti.




