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Studentka se ve své prdci zaméruje na etické otazky tykajici se pfi¢in Spatného jednani,
moznosti svobodné volby mezi dobrem a zlem a rozliSeni mezi ¢lovékem Spatnym, ktery
zasluhuje trest, a clovékem nemocnym, ktery potrebuje 1é¢bu. Vychazi z psychologické analyzy
jednani Alexe, hlavni postavy Burgessovy novely ,Mechanicky pomeranc®, mladého nasilnika,
ktery podstoupi averzivni [é¢bu (,,Ludovicovu metodu”), diky které jiz neni schopen ¢init ani
prihlizet nasili. Studentka analyzuje Alexovo jedndni pred a po lé¢bé a snazii se Alexiv
psychologicky profil porovnat s Aristotelovym rozliSenim mezi ¢lovékem nevazanym
(akolastos) a nezdrzenlivym (akratés).

Prace je dobfe a srozumitelné napsand, kromé Burgessova a Aristotelova textu vychazi
v omezené mife také ze sekundarni literatury. PfestoZe jsou zavéry srovnani Burgessova Alexe
s Aristotelovymi analyzami Spatného jedndani vétSinou negativni, jinymi slovy Ze jsou
Aristotelovy kategorie jen tézko aplikovatelné na jednani Alexe (Alextv charakter je hybridem
mezi ¢lovékem neumérenym a nezdrzenlivym/Spatnym), povazuji préci za celkové zdafrilou a
filosoficky velmi podnétnou.

Je Skoda, Ze se autorka nevénovala otazce, jakou roli ve ,,Spatném® jednani hraji farmaka, a to
jak v pfipadé Alexe (pred ndsilnym jednanim se zpravidla posilfiuje nezndmou substanci, jina
neznama substance - vyvoldvajici bolestivé stavy - je soucasti Ludovicovy metody), tak u
Aristotela (nezdrzenlivy lidé se podobaji opilctim).

S tezi (str. 32), Zze koncept Spatného jednani motivovaného touhou po prekroéeni zakona je
klasické antické filosofii cizi, Ize do urcité miry polemizovat. Napfiklad odkazem na sofisticko-
politicko-filosofickou debatu druhé poloviny patého st. pf. n. I. formulujici protiklad mezi fysis
(tedy pfirodou a pfirozenosti) a nomos (zvykem/zdkonem). Podle nékterych tehdejsich autorit
je vse, co je podle zakon(l a konvenci, protikladné tomu, co je ptirozené (a tudiz i dobré a
Zadouci). Prikladem clovéka, ktery obhajuje jedndni v zdjmu své vlastni pfirozenosti bez
ohledu na lidské normy (a v jistém smyslu i v pfimém protikladu k nim), je PlaténGv Kalliklés
v dialogu Gorgias nebo Trasymachos v prvni knize Platénovy Ustavy.

Na str. 26 autorka tvrdi, Ze Aristotelés pripousti vylécitelnost Spatného ¢lovéka skrze bolest
(coz by mohlo odpovidat Ludovicové metodé), ovSem v citované pasazi EN 1180al2
Aristotelés explicitné mluvi o ndzoru jinych autorit (,,Pravé proto jsou néktefi nazoru...“,

pravdépodobné odkaz na Platonovy Zakony 722d). Aristotelés tento nazor zmifiuje proto, aby
podpofil tvrzeni, Ze potfebujeme zakony, které by se zabyvaly vychovou mladeze a obcanu
vibec. K moZnosti vychovy skrze bolestivé tresty vsak za sebe netika nic, nakolik je mi zndmo.

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou az vybornou.



