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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X

1.2 | Technika prace f X f f f
1.3 | Struktura prace || X L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Studentka si v praci klade vyzkumné cile, které vSak nejsou zcela naplnény. Uvadim zde proto snizené
hodnoceni. Konkrétni limity jsou popsany v oddilech nize.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

W | OO

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka ¢ast poskytuje zakladni pfehled o problematice tabaku a reklamé a propagaci tabakovych vyrobkt.
Oceiuji, Ze se studentka v teoretické ¢asti pustila také do témat mimo obor marketingu a PR, tedy farmakologii
nikotinu a klinickym aspektim koufeni a odvykani. Popis tabakovych vyrobkt je nevyvazeny (nekterym
produktiim je vénovano vice prostoru, jiné jsou zminény v jedné vété). Co se epidemiologickych tdaji tyce,
nejsou zde zahrnuta aktualni data o mife koufeni v CR, studentka navic ¢erpa ze sekundarnich citaci
(absolventské prace). Jako naopak nejlépe propracovanou hodnotim kapitolu prezentujici reklamni strategie
tabakového prumyslu. Reserse litaratury vychazi predevs$im z tuzemskych a ne vzdy aktualnich zdrojt, navic je
zde velké zastoupeni absolventskych praci. Z toho diivodu zde udé€luji snizené hodnoceni. V praktické ¢asti
studentka s pomoci obsahové analyzy mapuje aktualni formy online reklamy a propagace novych produkta, které
srovnava s klasickymi formami piimé reklamy na tabak. Nové formy rekamy se nasledné snazi podrobit
konfrontaci s platnymi legislativnimi piedpisy. Toto hodnotim jako zajimavy a v praxi potfebny vyzkumny
zamer. Silnou strankou prace je zakomponovani nejnovéjsiho produktu na trhu - nikotinovych sacki (nicotine
pouches). Prestoze jsou prezentované vysledky zajimavé a podnétné, z vyzkumného hlediska zde chybi vétsi
opora v pouzitych metodach. Jakkoliv se jedna o kvalitativni zamér, z textu prezentace vysledktll neni patrné, co
je "tvrdy" vysledek analyzy a co interpetace z pohledu studentky. Zamér kriticky zhodnotit reklamni strategie v
konfrontaci se zakony CR vnimam jako plné nevyuziti. Ziistiva zde prostor pro hlubgi vyteZeni tématu.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka trovein prace (pokud je opakované poruSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Abstakt prace je spiSe jakymsi summary. Chybi konkrétni popis metod a hlavnich vysledki. V praci se zdroji
studentka vyuziva ¢iselnou indexaci. Zdroje se jevi byt fadn¢ uvedeny. Ocenuju bohatou obrazovou pfilohu pfi
prezentaci vysledkut (ilustraci konkrétnich kampani), tato ¢ast je zpracovana peclive a piehledné.

V praci zcela chybi kapitola diskuze (z toho diivodu snizuji hodnoceni u bodu Struktura).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Zvolené téma prace reflektuje aktualni potfebu mapovat nejen trh ale i marketingové strategie vyrobcti tabaku v
CR, jelikoz trh s nikotinovymi a tabakovymi produkty zaznamenéava s piichodem novych produkti distrupci, na
kterou je nunté pruzné reagovat. Zamér hodnotim jako vyznamny. Metodické a odborné zpracovani ma vsak fadu
limitt. Téma je velmi bohaté, avsak bohuzel zde nebylo adekvatné vytéZzeno. Ocefiuju snahu studentky a
zejména vybér tématu. V praci postradam praktické uchopeni tématu a implikace do praxe, oteviram tedy tato
témata v otazkach k obhajobé. Celkové hodnotim snizenym stupném B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Tabékovy prumysl s pfichodem novych produktli zneuziva ve svych PR aktivitach argumenty podpory
vetejného zdravi. Jaké komunikaéni nastroje a argumenty byste vyuZila jako protipaku k tomuto narativu
"normalizace" novych forem (HTP, ENDS, nikotinové sacky), pokud byste jako marketingovy expert
méla ovlivnit postoje dospélé laické populace v CR.

5.2 Nikotinové sacky jsou atraktivni pro dospivajici kvili fadé faktort (atraktivni baleni, absence koufe, Skala
piichuti, diskrétni forma uZiti apod.). Pfesto u jejich uzivani hrozi rychly rozvoj zavislosti na nikotinu.

Jak byste jako specialistka na marketing a PR komunikovala preventivni vefejno-zdravotni kampan
cilenou na dospivajici 12-17 let?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocen)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)

SISO
O]

dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)



F |:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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