Oponentsky posudek na bakalarskou praci Jana Draskovice Vplyv pandémie covid-19 na partnerské
vztahy mladych dospelych.

Prace zpracovava vysoce aktualni a velmi dllezité téma, autor se totiz zaméfil na disledky pandemie
covid19 a konkrétné na mladsi generaci, o které se da fict, Ze byla v nékterych fazich pandemie u nas
trochu opomijena. Téma vlivu pandemie na partnerské vztahy je nesmirné plodné a bylo by z néj
mozno vytézit hodné. Tato prace ale predstavuje velmi nekultivovany pokus pfedstavit toto
psychologické téma a cosi o ném zjistit. Pfekypuje mnoZstvim zakladnich chyb a naopak zakladni
stavebni kameny védecké publikace, i té na bakalafské urovni, a to predevsim prace s primarnimi
literarnimi zdroji, konstrukce problému a vyzkumné otdzky a design vyzkumu Sity na miru vyzkumné
otazce, zde témér kompletné chybi.

Teoreticka ¢ast prace, predevsim jeji prvni obecnéjsi polovina, je postavena na naprosto nevhodnych
literarnich zdrojich. Objevuji se zde védecké ¢lanky, ackoli pfevaziné slovenskych autor( pisicich ve
slovenstiné. Vétsinou je ale ¢erpano internetovych ¢lankl v populdrnich magazinech nebo novinach
jako Sme, rubrika Zena, popularizaénich tematickych webovych stranek, déle z popularizaénich knih,
jako je Priivodce partnerskym vztahem anebo webového portélu vliady USA. To jsou vse publikace
budto na hrané, ale vétSinou rovnou jednoznacné za hranou toho, co je mozné pokladat za relevantni
akademicky zdroj. ZpGsob citovani je také zcela nevhodny. Casto jsou uvadény podrobnosti

k autordim, které do prace nepatfi. Pfedevsim ale v psychologii nejsou obvyklé sekundarni citace, coz
plati jednoznacné pro klasické autory (jako je Bowlby, zde oviem pod jménem Bolwy) —

v predkladané praci je vsak sekundarni citace normou. Vzhledem k povaze zdroji text kolegy
Draskovice problematiku pokryva povrchné, kuse a roztfisténé. Hloubka propracovanosti
jednotlivych témat je zcela nedostatecna. Napriklad zavazku ve vztahu, kterému se desitky védcl
vénuji ve svych pracich desitky let, kolega vyclenil dva odstavce, pricemz posledni dvé véty toho
druhého se vénuji kvalité partnerského vztahu. Navic Zadny z téchto svétovych autord, ktefi se témto
tématdm systematicky v&nuiji, neni v praci citovan pfimo. Casti, které plsobi Iépe z hlediska hloubky
znalosti tématu, zase postradaji citace (napf. kapitola 1.6.7 — Vplyv na nedostatok intimity a vznik
sexudlnej frustrécie).

Mimo nevhodné zdroje je slabinou teoretické ¢asti chybéjici dostate¢né promyslena struktura jejiho
obsahu. Témata ,,nakousnuta“ v reSersi nejsou vidy relevantni pro empirickou ¢ast prace. Z jakého
dlivodu se napftiklad autor zabyva historickou zménou rodiny mezi generacemi? Nebo proc vysvétluje
reprodukcni Cislo v epidemiologii? Vybér témat, stejné jako vybér literatury, tak plsobi, opét
predevsim v prvni poloviné reserse, dojmem, Ze vznikl pfedevsim s ohledem na co nejsnazsi
pfistupnost zdroje nez na kvalitu a logiku prace.

Empiricka ¢ast postrada vytyceni otazek vlastniho vyzkumu. Jejich existenci v pozadi miZzeme pouze
tusit na zakladé zabéru teorie a podoby dotazniku. Metodologicka ¢ast pravdépodobné predstavuje
preklopeny projekt ke statni zkousce ze spole¢enskovédnich metod, vzhledem k tomu, Ze popisuje,
co teprve ma byt provedeno. Ve formulaci otdzek se autor dopustil fady uc¢ebnicovych chyb.
Napfiklad pouziva navodnou otazku (Méla pandemicka situace negativni vliv..?), ordinalni skalu

s nelogicky nerovnomérnymi intervaly (odpracované hodiny), zbyte¢né prevadi skalové proménné
(vék) na intervaly, voli binarni skalu, kdyz by byla logicka ordinalni (zména partnerské spokojenosti —
ano-ne, méli jste problémy — ano-ne), pouziva ordinalni skaly, které neobsahuji vSechny moznosti
(napf. otazka na ¢as straveny doma nabizi nepochopitelné moznosti 25%, 50%, 75% a 100%). Neni mi
jasné, proc¢ davaji participanti souhlas se zpracovanim osobnich udaj, kdyz, jak autor sdm
zdUrazniuje, od nich Zadné osobni Udaje nejsou sbirany. Pokud se autor hodla zabyvat vlivy pandemie,
chybi mi zde zdsadni informace, a sice kdy byly dotazniky shirany.



Prezentace popisné statistiky zdkladnich charakteristik souboru, jako je pohlavi, vék, atd., pomoci
kolacovych grafy, je krajné nevhodna. Kolacové grafy v akademickém textu vSeobecné nemaji
prakticky viibec misto, ale tézko si predstavit, Ze by se pomoci nich dalo prezentovat néco jesté méné
priléhavého, neZ je vékové rozloZeni participant(. Vzhledem k tomu, Ze vzorek, ktery autor sesbiral,
neni reprezentativni, neni smysluplné zabyvat se podrobné jeho popisnymi charakteristikami
demografického charakteru. Ty se odviji od zkresleni vybéru. K jisté trividlnosti vysledkl vedou
nékteré otazky velmi obecného charakteru, napf. Vyskytly se vasem vztahu ... problémy? Ano — ne.
To, co z vysledkl pfinadsi snad néco nového a neni jen artefaktem zkresleného vzorku a Spatné
poloZenych otazek, jsou odpovédi na oteviené otazky. V odpovédich participantl jsou naznacena
rliznd témata, kterd by bylo mozné samostatné zkoumat. Z hlediska kvantitativnich vysledk( autor
zUstal u procentudlnich vyjadreni a kolacovych grafd. Ackoli v diskuzi sam nahliZi, Ze zajimavé by bylo
vyhodnotit spokojenost v partnerstvi napfiklad v zavislosti na spoleéném nebo oddéleném bydleni,
pomoci vy¢tu procentudlnich podili u jednotlivych odpovédi takovou otazku principialné nemuize
zodpovédét.

Smysl diskuze autor zifejmé Spatné pochopil, protoze v diskuzi pokracuje v prezentaci popisné
statistiky. Interpretace, pokud se jich dopousti, jsou ¢asto velmi problematické — pfedevsim

z porovnani % pouhym okem nemuZeme vyvozovat nic o korelaci dvou proménnych a dale bych
mohla uvést vycet rliznych faktor(, které autor nevzal v Gvahu a které mohly ovlivnit vysledky. Za
vsechny pripomenu to, Ze data postradaji kontrolni situaci, neboli autor nemuze védét, jestli by jeho
vystupy (napr. ohledné vyskytu nasili) nebyly tytézZ i v obdobi mimo pandemii. Zavér pak opét
zbytecné opakuje obsah prace a popisné statistiky z vysledkd.

Prace jednoznacné nespliiuje pozadavky na bakalafskou praci na Fakulté humanitnich studii. Samotny
zpUsob zachazeni s literarnimi zdroji neprokazuje, Ze si autor osvojil psani akademického textu.
Empiricka studie dale ukazuje, Ze si neosvojil ani zaklady metodologie spole¢enskych véd. Praci
nedoporucuji k obhajobé.
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