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(Aktudlnost zdrojd, vyuZiti primarnich zdrojd, cizojazyéné zdroje, rozsah zdroju, platna
citaéni norma)

Kritéria hodnoceni Nespliiuje
Abstrakt
(Koresponduje s obsahem, ma jasn& vymezen cil, popis metodologie, zdvéry)
Informacni zdroje

Aktualnost a originalita tématu
(Je problematika tématu aktudlni, je prace feiena originalnim zplisobem?)

Struktura prace
(Je prace vhodné ¢lenénd, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji?)

Formalni nalezitosti
(Odpovida rozsah préce, je spravné poutita odborna terminologie?)

Metodologie
(Je vhodné a spravné zvolena metoda, je metoda popséna a vysvétlena?)

Prezentace vysledk
(Usou vysledky pfesné, spravng, jasné a pfehledné prezentovany?)

Diskuse
(Jsou v diskusi porovnany vysledky prace s jinymi vysledky, je nad vysledky
polemizovéno?)

Zavéry prace
(Jsou zjisténé skuteénosti shrnuty, bylo dosaZeno cile prace, je prace pfinosnd pro praxi a
obor?)




Slovni hodnoceni prace:

Téma piedlozené bakalaiské prace je mimofadné aktudlni a spoleCensky zévaZné. Prace ma
standardni uroven bakaldiskych praci. Provedeny vyzkum je naplanovany s maximalni snahou
o védeckou spravnost a piesnost, metodika je vhodné zvolena. Oceiiuji rozsah terénniho
vyzkumu, ktery studentka osobné realizovala. V ¢astech popisujici vyzkumny vzorek,
metodiku a vysledky neni nikde uveden rozsah vyzkumného vzorku Zen, s nimiz byl proveden
rozhovor (tento daj je uveden v Abstraktu a v Diskusi, nicméné mél by byt i v metodické
¢asti).

Prace ma rezervy v diskusi a zavérech. Diskuse syntetizuje zjisténi vyzkumu, zcela ale chybi
srovnani vlastnich vysledk s vysledky z literatury (pfitom reserSe literatury je provedena
velmi kvalitné a dava moznost kritického srovnani, napf. s nasledujicimi pracemi: Burns,
2010, Chang, 2004, Popova, 2017, Rolova, 2018). Zavér opét shrnuje vysledky prace, chybi
skutedné pouceni z prace ("take home message®).

Velké rezervy ma prace z formalniho pohledu. Mnozstvi jazykovych, formatovacich i
formalnich (napf. vynechané nebo duplikovana slova, neuvedené vroceni u prace Grace
Changové) pfesahuje bézné akceptovanou miru. Vysledky jednotlivych otdzek kvantitativni
analyzy uvadi autorka nékolikrat — v béZném textu, pak v tabulce, Casto jesté v grafu, a

v nékterych pripadech jesté jednou v poslednim odstavci textu k dané otdzce. V3ech téchto
formalnich nedostatki je $koda, protoze studentka rozhodné prokazala velkou angazovanost
ve zkoumané problematice.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI/DOPORUCUIL S VYHRADAMI/NEDOPORUCUJ

KLASIFIKACE: velmi dob¥e (v pfipadé mimofadné kvalitni obhajoby si umim
predstavit i hodnoceni vyborng)

Otazky k obhajobé:

1. Odpovidaji vysledky vyzkumu Vasim piredstavim, které jste o problematice méla
pfed vyzkumem — prosim zdiuvodnéte v nékolika vétach.

2. Zda se, Ze VaSe vysledky dosly k vyznamné mens$imu podilu Zen, jejichZ
konzumace v dobé téhotenstvi je problematicka, nez citovana literatura. Jak si to
vysvétlujete? Myslite si, Ze piesnéjsi udaje jsou z literatury, nebo z Vaseho
vyzkumu — zdivodnéte sviij nazor v nékolika vétach.
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