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I. Formalni kritéria ano zcasti ne
1. NapInéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké

2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan

- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X
- Uvod radné seznamuje s cilem a postupem prace, s

dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou

- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,

formuluje prinos k reseni problému a vlastni stanoviska

4. Autor nalezité vypracoval vsechny formalni pozadavky
kladené na bakalarskou praci X

- zadani, prohlaseni, obsah, Uvod, pojednani, zavér, resumé v
cestiné a cizim jazyce
- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

Dana kritéria byla splnéna adekvatnim zplsobem, odpovidaji poradavkim kladenym

na tento typ préce.




I1. Obsahova kritéria

ano

zcasti

ne

1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice.

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu:

- je vyhovujici

- srozumitelnost argumentace a podlozenost argumentd Ci
mysSlenek je adekvatni

3. Prace se opiréd o relevantni prameny a literaturu.

4. Prace s literaturou:

- v praci je zretelné predvedeno, Ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autor(

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zretelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem:

- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
mySlenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udaijll

Slovni ohodnoceni

Autor zvolil obtizné a narocné téma. Obsahova Uroven odpovida pozadavkim

kladenym na tento typ bakalarské prace a odbornou Uroven intepretace danych

textd. Autor Uspésné zvladl préaci s primarni i sekundarni literaturou a jeho

intepretace slozitych problém& jsou zdafilé a argumentace logicka a konsistentni.

111. Jazykova a graficka kritéria

ano

zcasti

ne

1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem

3. Terminologické zpracovani textu
- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojmd

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat
- vyhovuijici prace s odkazy
- dodrZeni a jednotnost citacnich norem




1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena
- vhodné volba a vystiZznost citaci

6. Graficka kritéria X
- graficka uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

Slovni ohodnoceni

Prace je napsana adekvatnim odbornym jazykem a reflektuje soucasny zplsob
pouzivani zakladnich filosofickych pojm& moderni Ceské filosofie a terminologie.

V. Pouzita literatura ano zcasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramen( X
2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury X
3. prace s cizojazycnou literaturou X

Slovni ohodnoceni

Prace zpracovala dostupnou primarni i sekundarni odbornou literaturu adekvatnim
zplsobem a prokazala schopnost samostané heurisitické prace.

Dalsi doporuceni:

V priibéhu obhajoby doporucuji zd@vodnit a obhajit Uvod a Zavér prace a upozornit
na aktualni vyznam zvoleného tématu v soudobych diskusich o filosofickém vyznamu
umeéni ve filosofickych teoriich o modernich formach vzdélani a vychovy.

Pracovni soucinnost studenta a skolitele v priibéhu zpracovani prace (vyplini
vedouci prace):

Pracovni soucinnost vykazovala zpoCatku urcité problematické stranky, neprobihala v
pravidelnych intervalech (studijni pobyt v zahranici), termin odevzdani byl nékolikrat
posunut, konecny vysledek ale doklada, Ze autor pracoval s velkym zaujetim a
nasazenim, prokazal schopnost samostané se orientovat ve zvoleném tématu a



formulovat sva stanoviska a zavery, pri praci se ridil pokyny a doporucenimi skolitele,
akceptoval kritické pripominky a zapracoval je do vysledného textu bakalarské prace.

Celkové hodnoceni:
Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni: vyborné 1=A

Naméty k rozpravé:
Vztah tématu k Nietzscheho pozdéjsi filosofické tvorbé, role dionyského principu v

dal$i Nietzscheho filosofii, vztah k hermeneutické interpretaci romantického umeéni a
romantismu v 19. stoleti u H.-G. Gadamera.

V Praze dne 3. Cervna 2021

PhDr. Vlastimil Zatka, CSc.

Skolitel



	Posudek školitele bakalářské práce
	x
	x
	x
	x

