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Ptedstaveni prace

Autorka ve své praci uvadi, Ze jejim cilem " prozkoumat, jaké strategie ucitelé pouZivaji pri
Feseni Sikany, a ddle, jaké faktory urcuji jejich vyber“ (str. 7). V teoretické ¢asti hovoii o
Sikané, jejich aktérech, osobnosti ucitele v kontextu vyvojové teorie E. Eriksona. Dale hovoii
0 postojich ucitelil k Sikan¢ a jeji prevenci. Kapitola vychézi z velkého mnozstvi odborné
literatury vcetné ¢lankt a soucasnych ¢eskych i zahrani¢nich vyzkumi. Autorka zachazi

s odkazy ptehledné, srozumiteln¢ a dopliuje je vlastnimi nazory. Teoreticka ¢ast tvori

ptehledny celek reflektujici soucasné védecké poznani dané oblasti.

V praktické ¢asti prace predstavuje cil vyzkumu: ,,jak se lisi (a zda se viibec lisi) vyuziti
urcitého typu intervencni strategie v zavislosti na veku, pohlavi, socioekonomickém statusu,
typu Skoly, aprobaci a zkusSenosti pedagoga s pozici metodika prevence ¢i vychovného
poradce* (str. 37). Cil vyzkumu navazuje na ,, vyzkumy (Burger et. al., 2015, Kollerova et.
al., 2021), které byly zaméreny, mimo jiné, na preference strategii k zastaveni Sikany, ukazaly,
které ze strategii jsou pedagogy nejvice vyuzivany, a tedy zda jsou viibec vyuzivany “ (tamtéz).
Autorka piedstavuje charakteristiku zkoumaného vzorku, vyzkumnou metodu, sbér dat a
metodu jejich vyhodnoceni. Autorka ziskala vyzkumna data (z vyzkumu provedeného PSU
AV CR pod vedenim L. Kollerové) ,, prostiednictvim ceské verze Dotazniku zaméfeného na
zkoumani preferovanych strategii pri reSeni Zakovské Sikany uciteli (dale jiz jen HBQ),
(Bauman et. al., 2008, podle Kollerové 2021)“ (str. 38). Dale autorka piedstavuje formulaci
tii vyzkumnych otazek a tii hypotéz v logice cile vyzkumu. Téz ptedstavuje praci s daty, pro
jejiz statistické vyhodnoceni byl vyuZit program JASP. Pro zkoumani vztahti mezi
proménnymi autorka zkonstruovala dva MANOV A modely, dale provedla testovani metodou
variace rozptylu (ANOVA) a SPSS post hoc testy. Ve vysledcich vyzkumu autorka postupné
ptedstavila, jak data vypovidaji o jednotlivych interven¢nich feSenich vzhledem ke
zkoumanym proménnym. V kapitole interpretace vysledkl a diskuse autorka predstavuje
vysledky vyzkumu vzhledem ke stanovenym vyzkumnym otazkam a hypotézam a zavéry
diskutuje s ohledem na odbornou literaturu a své vlastni nazory.

V kapitole zavér a limity vyzkumu autorka shrnuje vysledky vyzkumu a strucné predstavuje
jeho limity.

Postfehy oponenta

Potésilo me velké mnoZstvi odborné literatury a jeji kvalita (aktudlni publikace, vyzkumy), se
kterou autorka zachazi v teoretické Casti prace, zvlasté pak v kapitole o agresi a agresivité a o
Sikanujicim.



Piijjemné mé prekvapilo uvedeni vyvoje zrani ¢lovéka ve vztahu s osobnosti ucitele.

Mrzi mé, Ze autorka neuvedla sviij vztah s vyzkumem PSU AV CR, ze kterého &erpala
vyzkumna data.

Potésilo by mé, kdyby autorka v textu prace navic vénovala samostatny prostor vysledktim
vyzkumu /ve smyslu vyhodnoceni hypotéz a odpovédi na vyzkumné otazky/. Vysledky jsou
V textu predstaveny vzdy v kontextu dalSich informaci.

Potésil me zplisob prace s daty vcetné jejich vyhodnoceni (vice statistickych metod
doplnujicich se vzajemn¢ v jeden logicky celek) a diskuse.

Potésila mé prace autora s daty Cerpanymi z jiného vyzkumu.

Pokud je to relevantni, potésilo by m¢, kdyby autorka v diskusi popsala vztah vysledkl svého
vyzkumu vzhledem k vyzkumu, ktery byl pro ni pfi stanovovani cile inspirativni: rakousko-
némecka studie (Burger et al., 2015).

Prace s daty a zavéry vyzkumu mé natolik zaujaly, Ze bych se rada docetla i naptiklad nazor
autorky na jejich ptipadné vyuziti pro praxi. Napiiklad doporuceni pro vzdélavani pedagogt

apod.
Cteni textu mé velmi potéSilo, domnivam se, Ze se jedna o nadstandartni bakalatrskou préci.
Formadlni stranka prace, prace s literaturou a jazykova roven textu jsou vynikajici.

Text spliiuje kvalitativni a obsahové pozadavky, co do prace s literaturou, struktury, definice
cile a realizace vyzkumu na bakalafskou praci kladené. Domnivam se, ze prace naplnila cil,
ktery si stanovila.

Z vyse uvedenych divodil praci doporucuji k obhajobé.

Navrh otazek k obhajobé

Autorka uvadi, Ze ,,Zdrava“ mira agresivity miize mit za urcitych okolnosti i pozitivni viiv“,
avsak ¢loveku, u néhoz je rys agresivity dominantnéjsi, ,, miiZe zpiisobovat potize (str. 11)
mén¢ dominantni rys agresivity? Je mozZné takto o agresivité v kontextu feSeni Sikany
piremyslet?

Autorka hovoti o dvou procesech vnéjsi viktimizace, kterymi jsou ,, oznaceni obéti jako
neprijatelné “ a ,, socialni vylouceni ** (uziva citace Janosové, 2016). Domniva se, ze by tyto
dva procesy mohly konkrétné podnécovat néjaké akce ucitele, které by vedly k redukci
viktimizace? Ptipadné jaké?

Autorka v kapitole o prevenci predstavuje prufezové téma osobnostni a socialni vychova (str.
34). Z jakého divodu vybrala pravé toto prifezové téma?

Mohla by autorka blize vysvétlit, jak rozumét informaci: ,, Vysledky prokdzaly souvislost mezi
vekem a preferenci vSech Ctyr strategii —nejstarsi skupina vzdy uprednostiuje uziti jednotlive
strategie, oproti dvema skupinam mladsim. “ (str. 31)



Jaké doporuceni pro praxi, napi. vzdélavani ¢i podpora pedagogu, by autorka na zakladé
svého vyzkumu stanovila?

Jaké dalsi sméry v oblasti vyzkumu postupti feseni Sikany uciteli autorka povazuje za
zajimavé?

Zavér

Préci doporucuji k obhajobé.
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