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Pocet stran price: 91
Pocet stran teoretické ¢&asti| 25
prace:
Pocet stran praktické ¢&asti | 39
prace:
Pocet pFiloh: 1
Celkovy pocet 69
bibliografickych zdroju:
Pocet zdroji v ¢eském 24
jazyce:
Pocet zdroji v cizim jazyce: | 45
Pocet internetovych zdroju:

Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz d4le)

Formalni uroveii zpracovani prace

Struktura prace a logicka nédvaznost jednotlivych &4sti prace

- Abstrakt a kli¢ova slova

‘DodrZeni rozsahu prace

Jazykova droveti prace (stylistika, gramatika, odborna terminologie)

Grafické zpracovani textu, tabulek, graffi a obrazk (v&. &islovani)

Préce s literaturou (zplisob citovani v textu, seznam pouzité literatury)

Prehled problematiky

Vybér a vymezeni tématu

Vyber a zpracovani bibliografickych zdrojt

Analyza a interpretace nastudované literatury

ot |t | pt |k |




Metodologie prace

Stanoveni cile prace, pfip. otdzek a hypotéz vzhledem k poZadované
naro¢nosti prace

Metodologie prace (popis, navaznost a adekvatnost zvolenych postupti)

Vyuziti praktickych zkuSenosti (kvalita provedeni vySetfeni a/nebo
terapeutické intervence)

| o

Diskuse, zavéry a doporuceni

Schopnost analyzy a interpretace teoretickych poznatkt

Schopnost analyzy a interpretace vysledk praktické ¢ésti prace

Schopnost kritické analyzy zvolenych postupti

Formulace zévé&rti a doporudeni

Pfinos a originalita prace

o | | gt |t |t |k

Originalita a inovativnost prace

Oc¢ekévany ptinos prace pro praxi, studium

Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vyéerpavajicim zpiisobem

splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatn& celou préci, zejména vysledky

2
3 splnéno s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

(primé&r hodnoceni dil¢ich kritérii)

Celkové hodnoceni v daném kritériu:

Pti hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporuéena k obhajobé.

Formalni troven zpracovani prace 2

Prehled problematiky

N —

Metodologie prace

ik

Diskuse, zavéry a doporuceni

Prinos a originalita prace

\O]

Klasifikacni stupnice:

Vyborné Velmi dobie Dobre

Neprospél

1

Préci hodnotim vyS$e uvedenym klasifikaénim stupném
a doporucuji/nedoporucuji ji k obhajobg.

Slovni komentar k hodnoceni prace (doporucena délka max. 300 slov):

obsahuje dostate¢ny piehled literatury.

Praci hodnotim zndmkou vyborng, jasna, piehlednd. Autorka zakladni terminy a
problematiku ptesné definovala, teoretické poznatky dokazala aplikovat v praxi, vysledky
dolozila pomoci dvou standardizovanych testd. Za zdafilou povaZzuji i diskuzi. Prace

Otazky a pripominky k obhajobé:

v ramci pfedoperaéni piipravy?

Zatadila byste odporové dychani u pacienta, dekompenzovaného kardiaka, NYHA 1V/,
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