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Nazev prace:

Fyzioterapie u pacientl s dlouhodobou srdeé¢ni podporou

Podtitul prace:

Vedouci prace:

Mgr. Chvojkova Lenka

Konzultant prace:

Oponent price:

Pocet stran prace: 91
Pocet stran teoretické casti | 24
price:

Polet stran praktické c¢asti | 40
prace:

Podet priloh: 1
Celkovy pocet 69
bibliografickych zdroju:

Pocet zdrojii v ¢eském 25
jazyce:

Polet zdroju v cizim jazyce: | 44
Pocet internetovych zdroju: | 55

Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz dile) |

Formadlni irovei zpracovani price

Struktura prace a logickd ndvaznost jednotlivych &asti prace X

Abstrakt a klitova slova

Dodrzeni rozsahu prace

>

Jazykova Uroven prace (stylistika, gramatika, odbornd terminologie) X

Grafické zpracovani textu, tabulek, graf a obrazki (ve. éislovani)

Préce s literaturou (zplsob citovani v textu, seznam pouZité literatury)

Piehled problematiky

Vybér a vymezeni tématu

Vybér a zpracovani bibliografickych zdrojl

Analyza a interpretace nastudované literatury

Metodologie prace

PRI R Rl i e

Stanoveni cile prace, piip. otazek a hypotéz vzhledem k poZzadované X

naro¢nosti prace

Metodologie prace (popis, navaznost a adekvatnost zvolenych postup(i) X




VyuZiti praktickych zkudenosti (kvalita provedeni vysetieni a/nebo b
terapeutické intervence)
Diskuse, zavéry a doporudeni 1 2 3 4
Schopnost analyzy a interpretace teoretickych poznatki X
Schopnost analyzy a interpretace vysledki praktické ¢asti prace X
Schopnost kritické analyzy zvolenych postup(i X
Formulace zavéri a doporudeni DG
Pristup studenta ke zpracovani prace 1 2 X 4
Ptipravenost, iniciativa studenta a dodrzeni harmonogramu prace X
Schopnost samostatné prace X
Stupnice:

| spInéno bez vyhrad vy&erpavajicim zptsobem

2 splnéno. nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky

3 splnéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky

4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(pramér hodnoceni dil¢ich kritérii)
Pti hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporutena k obhajobé.
Formalni troven zpracovani prace 1
P¥ehled problematiky 1
Metodologie prace 2
Diskuse, zavéry a doporuceni 2
Pristup studenta ke zpracovani prace | 1
Klasifikaéni stupnice:
Vyborné Velmi dobi‘e Dobfe Neprospél
|
Praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném a doporuduji/nedeperuduji
ji k obhajobé.

Slovni komentar k hodnoceni prace (doporucena délka max. 300 slov):
Prace se zabyvd mimofadné aktudlni problematikou, fe§i fyzioterapii u  pacienti

vlastnich ndzora.

s dlouhodobou srdeé¢ni podporou, konkrétné HeartMate 3. Téma je velmi zajimavé.

Praci studentka zpracovala velmi dobie, v teoretické ¢asti provedla analyzu odborné
literatury tykajici se dané problematiky. Prace s literaturou velmi dobra, pouZity nejnovéjsi
dostupné prameny, nejen Ceské, ale i zahrani¢ni. Ve své praci studentka prokazala nejen
schopnost pracovat s odbornou literaturou, ale i tyto schopnosti nasledng vyuzit k formulaci

V praktické ¢asti prokazala, jak momentalni zdravotni stav ovliviluje pacienta p¥i dennich
aktivitach a tim i jeho psychiku. Také poukézala na nutnost multioborové spoluprace.




Praci 1ze uplatnit v praxi.

Vhodné zvolen cil prace, ktery byl naplnén.

Otizky a pripominky k obhajobé:

U multioborové spoluprice studentka zminuje hlavné psychologa. Kdo dalsi je pro
fyzioterapeuta dilezity, s kym nejvice spolupracuje?

Datum: /4, 4" f0,/ Podisss /‘? 4/






