Univerzita Karlova v Praze, 1. 1ékafska fakulta
Klinika rehabilita¢niho 1éka¥stvi

POSUDEK OPONENTA KVALIFIKACNI PRACE

Studium: bakalarské
Studijni program Fyzioterapie
Akademicky rok: 2020/2021

Autor prace:

Pavla Konvalinkova

Nazev prace:

Transfemoralni amputace a exartikulace v kolennim kloubu

Podtitul prace:

Rehabilitaéni postup po amputaci dolni konéetiny

Vedouci prace:

Ing. Adéla Slamova

Konzultant prace:

Hana Kohoutova, DiS.

Oponent price:

Mgr. Petra Novékova

Pocet stran prace: 86

Pocet stran teoretické c¢asti| 35

prace:

Pocet stran praktické c¢asti | 49

prace:

Pocet priloh: 2

Celkovy pocet 61

bibliografickych zdroju:

Pocet zdroju v ¢eském 26

jazyce:

Pocet zdroju v cizim jazyce: | 35

Pocet internetovych zdroju: | 31

Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz déle) I 1 I 3 ’ 3 l 4
Formalni droven zpracovani prace

Struktura préce a logicka navaznost jednotlivych ¢asti prace X
Abstrakt a klicovd slova X

DodrZeni rozsahu prace X

Jazykova Uroveri préce (stylistika, gramatika, odborna terminologie) X
Grafické zpracovani textu, tabulek, grafii a obrazkt (v¢. ¢islovani) X

Prace s literaturou (zpiisob citovani v textu, seznam pouzité literatury) X

Prehled problematiky 1 2 3 4
Vybér a vymezeni tématu Xi

Vybér a zpracovani bibliografickych zdroji X
Analyza a interpretace nastudované literatury D 6




Metodologie prace

Stanoveni cile prace, ptip. otazek a hypotéz vzhledem k pozadované
naro¢nosti prace

Metodologie préce (popis, ndvaznost a adekvétnost zvolenych postupti)

Vyuziti praktickych zkuSenosti (kvalita provedeni vySetfeni a/nebo
terapeutické intervence)

R X

Diskuse, zavéry a doporuceni

Schopnost analyzy a interpretace teoretickych poznatki

Schopnost analyzy a interpretace vysledki praktické asti prace

Schopnost kritické analyzy zvolenych postupi

Formulace zavért a doporuceni

Prinos a originalita prace

Sl alis

Originalita a inovativnost prace

Oc&ekavany piinos prace pro praxi, studium

>

Stupnice:
1 spln&no bez vyhrad vy&erpavajicim zpisobem

splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatn& celou praci, zejména vysledky

2
3 splnéno s vyrazn&j§imi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

(pramér hodnoceni dil¢ich kritérif)

Celkové hodnoceni v daném kritériu:

Pti hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérif je automaticky prace nedoporucena k obhajobg.

Formalni @roven zpracovani prace

Piehled problematiky

Metodologie prace

Diskuse, zavéry a doporuceni

N[N —| W

P¥inos a originalita prace

Klasifika¢ni stupnice:

Vyborné Velmi dobre Dobre

Neprospél

X

Préci hodnotim vy$e uvedenym klasifika¢nim stupném

a doporuéuj ji k obhajobé.

Slovni komenta¥ k hodnoceni prace (doporuéena délka max. 300 slov):

postrada ivod, obsahuje pouze popis jednotlivych cvikd.

Autorka velmi dobie zpracovala stéle aktudlni téma amputaci dolnich konCetin. Za nejvetsi
nedostatek celé prace povazuji nelogické navaznost kapitol, kdy je kapitola 3.3 Vysledky
zafazena pred ob& kazuistiky (kapitoly 3.4 a 3.5). Brozura, kterd byla dil¢im cilem prace,




OtazKky a pripominky k obhajobé:

Vysvétlete prosim vyznam protahovani ischiokruralnich svald u pacientii po transfemoralni
amputaci nebo exartikulaci v kolennim kloubu.

Datum: // ¢. 7@77/ Podpis: //770 (’/%



