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Posudek oponenta rigorézni prace

Predkladana rigorézni prace je sepsana na 100 stranach, obsahuje 19 obrazk(, 15 tabulek, 2 grafy
a 97 citaci Ceské i zahrani¢ni odborné literatury. Jak uz nazev napovida, prace hodnoti vztah mezi
fazovym udhlem naméfenym pomoci metody bioimpedanéni spektroskopie a hodnotami ze
spirometrického a dynamometrického vysSetfeni. Jedna se jak po obsahové, tak po formalni strance
o kvalitni praci, ktera svymi vysledky pfispiva do klinické praxe v oblasti, kde v sou€asnosti mnoho dat
a studii nenajdeme, coz velmi ocenuji. Na zakladé pouzitych metod a poctu pacientt (50) je patrna
také Casova narocnost sbéru jednotlivych dat. Obecné je rigorézni prace psana peclivé. | presto se
zde objevuji nékteré formalni a pravopisné chyby jako napf. nejednotné formatovani stran v seznamu
pouzité literatury, nespravné pouzivani pomicek/spojovnikli a mezer mezi nimi, nepouzivani ¢arky
v poméru dlsledkovém (a tak), nespravné psani mezery za lomitkem u jednoslovnych porovnavanych
vyraz(, nespravné pouzivani predlozek kvuli/diky aj. Teoreticka ¢ast je pfehledna. Ziskané vysledky
jsou zajimavé a potvrzuji pfedkladanou hypotézu, Zze se fazovy uhel jevi jako vhodny indikator
k posouzeni periferni svalové sily a funkce svall, které maji vyznamny vliv na celkovou kondici
pacientdt s CHOPN a kvalitu jejich Zivota. Stran posouzeni vztahu mezi fazovym Uhlem
a spirometrickymi hodnotami jsou pak jednotlivé vysledky korelaéni analyzy méné priikazné, ale
neméneé zajimavé. Tyto a dalSi vysledky jsou Fadné komentovany v diskusni €asti a porovnavany se
souCasné dostupnymi poznatky. Za urCity nedostatek nicméné povazuji fakt, ze v diskusi nejsou
popsany limity predkladané prace.

| pfes pfipominky zmifiované zde i niZe splfiuje rigorézni prace vytyCené cile, a tedy i naroky na tento
typ prace, proto ji doporucuji k obhajobé.

Pfipominky:

Na s. 19 je chybné definovana vitalni kapacita plic jako soucet expiraéniho rezervniho objemu (ERV),
inspira¢niho rezervniho objemu (IRV) a anatomicky mrtvého dechového prostoru (VD). Ve skute¢nosti
se jedna o soucet IRV, ERV a dechového objemu (TV).

V kapitole 5.5 by dle mého nazoru bylo pro nezasvéceného &tenafe vhodné zagit vysvétlenim, co je
to zpétné extrapolovany objem. Vyplyva to az z popisku obrazku.

Na s. 29 autorka popisuje statické parametry, mezi které nezahrnuje pfimo méfitelné statické
parametry, o kterych hovofi v dalSi kapitole. Pokud neni ¢tenaf v problematice dobfe orientovany,
snadno se ve velkém mnozstvi zkratek ztrati.

P¥i citovani diplomové prace v textu by mél byt rovnéz uveden autor, ackoliv se jedna o stejnou autorku
jako v pfipadé prace rigorézni. Diplomovou praci jsem navic nenalezla v seznamu citované literatury.
Doporuéeny postup z roku 2019 zmifiovany na strané 50 rovnéZz neni fadné citovan.

Zkratky n.h., FN a HK jsou v textu pouzivany, aniz by byly pfi prvni zmince fadné vysvétleny.

V metodice chybi informace o tom, jaké statistické testy byly pouzity pro korelaéni analyzu. Pod
konkrétnimi vysledkovymi tabulkami uz tyto testy uvedené jsou.

Z diskuse chybné vyplyva, Ze korelacni analyza mezi fazovym uhlem a absolutni hodnotou maximaini
svalové sily stisku byla prokazana pouze u pacientd s normalnim fazovym uhlem. Korela¢ni analyza
pfitom byla provadéna pro obé skupiny pacienti dohromady.



Zavér vyjadreny v procentech je pro Ctendie jasny a dobfe prehledny, avSak dle mého ndzoru neni
zcela spravny — jednotlivé Udaje jsou pouze pfiblizné a vztahuji se na vice parametru a sledovanych
skupin najednou. Z toho divodu bych doporucovala alespon zminit, Ze se jedna o pfiblizné hodnoty.
Procentualni rozdil mezi hodnotami plochy pod kfivkou zavislosti sily stisku na ¢ase pfi pfepoctu na
vySku pacienta je navic uveden zcela chybné (ve vysledcich je uvedeno zhruba 15 %; v zavéru 30 %;
ve skute€nosti se jedna o 16,5 %).

Dotazy:

1) Hodnoty ziskané z dynamometrického vySetfeni pfepocitavate na hmotnost téla, hmotnost netu¢né
hmoty a vySku. Nepfemysileli jste také o pfepoctu na povrch téla? Pfipadné proc?

2) Jak byla stanovovana vyska jednotlivych pacientd? V metodice tato informace chybi.

3) Standard ATS/ERS byl v roce 2019 aktualizovan. Splfiuje i nadale Vami pouzivany spirometr jeho
pozadavky?

4) Jak si vysvétlujete skute€nost, Ze maximalni sila ve studii souvisela s fazovym thlem i po vztazeni
na FFM nebo vysku pacientd, ale byla-li vztazena na hmotnost, pak tato korelace zanikla?

V Hradci Kralové, dne 10. 6. 2021

Podpis oponenta rigorézni prace



