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Prace je: experimentalni
a) Cil prace je: zcela splnén
b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné
d) Popis metod: velmi dobry
e) Prezentace vysledku: vyborna
f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni <]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Diplomova prace DuSana Zeliny se zabyva syntetickymi
modifikacemi alkaloidu tazettinu izolovaného z rostliny Zephyrantes robusta na Katedie
farmaceutické botaniky a stanoveni aktivity pfipravenych slouéenin vi¢i cholinesterazam a
vybranym buné&cnym liniim. Prace je ¢lenéna obvyklym stylem, v tomto pfipadé se jedna o
prehledny uvod zastoupeny charakteristikou alkaloid ¢eledi Amaryllidaceae, jejich
biosyntézou a biologickou aktivitou, dale nasleduje experimentalni ¢ast s popisem metod a
vlastni syntézou zamysSlenych derivatd, dikuse se zavérem a prehled citované literatury. Lze
konstatovat, Ze ackoliv se ve dvou z deseti pfipadl nepodafilo izolovat produkty

v pozadované Cistoté a také biologicka aktivita zfejmé nesplnila autorova o&ekavani, byl cil
prace v podstaté splnén.

Dotazy a pfipominky:

1) Teoreticka ¢ast je kvalitné zpracovana, je psana velice pfehledné, bez preklepl (vyjimka
na str. 14, pfedposledni odstavec - opakovani slovniho spojeni "hypotéza nestability
mikrotubul"), ovSem nékolik pfipominek bych vznesl. PfedevSim na Obr.2 str.11 jsou vychozi
aminokyseliny zakresleny v konfiguraci D-, nikoliv L-, jak je deklarovano. Na tomtéz obrazku
je vyznacena stereochemie alkaloid( lykorinu, pankratistatinu, heamanthaminu a krininu,
av8ak u téchto struktur na Obr.5-7, popf, v Tabulce 1 jiZz chybi. Navic u tazzetinu je misto
atomu vodiku na spoji kruhll nakreslen methyl. Taktéz menS$i nepfesnost se vyskytuje na
Obr.4 str.18 u struktury galanthaminu. Na Obr.4-8 bych preferoval uvedeni nazvl alkaloidd

s malym poc¢ate&nim pismenem.



2) V experimentalni ¢asti chybi odstavec s obecnym komentarem ohledné popisu
esterifikani reakce (jina se ani neprovadéla), napf. zdlvodnéni pouzitych reakénich
podminek, vybéru vychozich chloridli benzoovych kyselin, atd. Z jakého diivodu nemohla byt
pouzita pfima esterifikace mezi alkoholem a volnou kyselinou?

3) Nazvy halogenderivatl jsou v Eeském i ve slovenském jazyce psany bez "0", napf.
chlérbenzén. Také nazvy finalnich produktll nejsou zcela presné, nebot’ esterifikovany
hydroxyl se nachazi v poloze 6a, nikoliv v 6.

4) Také bych rad upozornil, Ze se pro vypocet molarity komponent reakéni smési, pfip.
vytézku reakci, pouziva molekulova hmotnost zohlednujici pfitomnost vSech isotopu ve
slouceniné, nikoliv hmotnosti pouzité autorem (pro MS analyzu). Jaka je napf. spravna
molekulova hmotnost u slou¢eniny LC-209?

5) V prfipadé, ze autor ziskal po separaci produktl krystaly, jak je uvedeno, pro¢ nebyla
mérfena teplota tani?

6) Ve schématu na str. 47 se nachazi drobna nepfesnost, jaka?

7) U Tabulek 6-9 by bylo vhodné vzhledem k lepSi orientaci uvést kromé kddu i pfislusnou
substituci fenyloveého jadra (napf 2,4-diF, 3-Br,...)

8) Jak by autor okomentoval vysledky méfeni optické otacivosti v Tabulce 9?

9) Jsou v posledni vété na str. 58 vskutku mysleny estery?

| pfes uvedené nedostatky hodnotim predloZenou diplomovou praci velice kladné a
doporucuiji ji k dalSimu fizeni.
Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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