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Posudek oponenta rigorézni prace
Predlozena rigordzni prace je zaméfena na izolaci sekundarnich metabolitt nati Rhodiola rosea. Prace je
celkem na 144 stranach, z toho 11 stran je literatura (173 citaci). Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
rigordzni praci, je pfedlozena prace az pfilis rozsahla, seznam pouzité literatury odpovida spiSe praci
dizertacni. Teoreticka ¢ast je sepsana na 54 stranach a obsahuje nékolik tématickych celkl. Prvni ¢ast se
zabyva kompletné problematikou volnych radikald, tato ¢ast je velmi podrobna, osobné bych ale pfivitala
spiSe psany text oproti heslovitému zapisu (napf. kapitoly 1.2.2., 1.2.7.; 1.3.2.; kapitolu 1.2. tvofi pouze
tabulka a jedno schéma). DalSi podkapitoly teoretické ¢asti pojednavaji o problematice antioxidantt
s dUrazem na pfirodni antioxidanty. V posledni ¢asti je pfedstavena studovana rostlina. Struktury
izolovanych latek z Rhodiola rosea (Obr. 24 az Obr. 35) mohly byt uvedeny souhrné v ramci jednoho
obrazku a rozdéleny podle svého biogenetického plvodu. Soucasti teoretické ¢asti je prehled biologické
aktivity extraktll nebo &istych latek ze studované rostliny. Zde mam vytku a to v tom smyslu, Ze z pohledu
biologické aktivity je potfebné se vzdy vénovat aktualni literatufe. Uchaze¢ viibec nevénoval pozornost
nejnovéjsim poznatkdm v této oblasti napf. Aging 2020, 12, 8151-8166; Journal of Functional Foods,
2021, 77, 104329; Chemistry & Biodiversity 2020, 17, e2000652 atd. Naopak je vénovana pozornost
¢lankam, které jsou jiz star§iho data a z velké ¢asti byly publikovany v ¢instiné. Otazkou je, jak dikladnym
recenznim fizenim tyto vystupy prosly.
Hlavni tézisté prace tvofi Experimentalni ¢ast. Zpracovani kapitoly odrazi styl zvyklosti pracovisté, na
kterém byla prace zpracovana. Oceniuji grafické zpracovani TLC analyz, opét bych pfivitala u jednotlivych
desek alesponi kratky komentar, nebylo pro mé jednoduché se v tom mnozstvi desek orientovat.
Oproti ostatnim kapitolam, kapitola vysledky je naopak velmi struéna. Uchaze€ dospél k izolaci tfi latek, u
kterych byla masledné studovana antioxidacni aktivita za vyuziti DPPH studie. Zde bych urcité ocenila
vyuziti SirSiho spektra antioxida¢nich testd. DPPH studie je pouze zakladnim testem.
Oceriuji rozsahlou diskuzi, kde uchaze€ diskutuje dosazené vysledky v kontextu publikovanych praci.
Prace obsahuje jen velmi malé mnozstvi neopravenych preklepu, formalné i obsahové splfiuje vSechny
poZzadavky kladené na rigordzni praci v komisi Farmakognosie a toxikologie pfirodnich latek, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

PFfipominky k vlastni praci:
str. 65 pfedposledni fadek prosim o revizi vyrazu hmotnostni spektrografie
Obr. 31 Jaky je spravny nazev uvedené struktury?

Dotazy:

1. Jaké biologické aktivity obsahovych latek studované rostliny byly publikovany a popsany v anglicky
psanych ¢asopisech po roce 2010.

2. Je mozné se setkat na uzemi CR s dal$imi pfirozené& se vyskytujicimi rostlinami &eledi Crassulaceae?
3. Jaky standard jste pouZili v pfipadé studia antioxidacni aktivity izolovanych latek?

4. Jaké dalsi studie se pouzivaji ke studiu antioxidacni aktivity latek?
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