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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formailni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace mé odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formadlni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel,
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahovai kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilil dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile
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C. Celkovy pfinos price
Tuto &4st je vhodné rozvést v bods 5.

Prace je kompila¢ni praci

[

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

N

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy
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Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pripadé potieby je moZné uzit zvia§ti prilohy)
Studentka se ve své diplomové praci zabyva velmi dileZitym a dosud malo zpracovanym
tématem. Pracuje pfi ném nejen s €eskou, ale i zahranicni literaturou. Dobfe predstavuje
zakladni kli€ové pojmy a pracuje s nimi na potfebné urovni. Prace ma piehlednou a
logickou strukturu, a je v ni patrna jasné sméfovani od piedstaveni zakladnich pojmu ke
konkrétnim zavérim. V celkovém pfedstaveni tématu a reflexinad nim jsou navic pouzity
velmi dobré konkrétni piiklady snahu o fe$eni enviromentalnich migranti, predeviim
z oblasti oceanie. Prace zpracovava nejaktualn&jsi fakta z tématiky. Jde tedy o velmi dobrou
praci, kterd méavsak nékteré niZzezmin&né nedostatky.
Peclivéjsi revize by zabranila porozuméni znesnadiiujicim prekleptm. P¥ citovani &lanki a
knih téZ chybi zcela jednotny pfistup. Zavaznou a mnohokrét opakovanou chybou jsou
jména papeZzli (Pius XII, Benedikt XVI).
Vedle téchto formalnich nedostatki vidim i jeden mirny nedostatek argumentagni:
neni mi jasné, pro¢ se na zavér v sekci 4.3. znovu objevuje pohled na pf#ijimani migrantt
z hlediska socidlniho u¢eni cirkve, kdyZ toto téma bylo zpracovano jiZ v kapitole &. 3.
S tim souvisi, Ze dosaZené zavéry pieci jen trochu nespliiuji odekavani &tenafe. Autorka
mohla napf. na samotny zavér shrnout navrhované cesty k feeni vice schématicky (jak fesit
enviromentalni migraci na tuzemské a jak na mezinarodni trovni, na co zaméfit usili atd.)

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Jaky je vztah kosmopolitniho principu k ostatnim principtim socialniho fe$eni cirkve?

Objevily se na konferenci v PatiZi tendence prosazovat ur¢itou proporci mezi podilem na
globalnim oteplovéni a neseni nakladii na feSeni problému enviromentalni migrace? Pokud
ne, domnivéte se, Ze by se o této proporci mélo uvazovat?
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