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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovidéa rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

00X X X

X X OO QO




2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Denisa Kratochvilova se ve své diplomové praci pokusila zhodnotit téma pasijovych vyjevla v
nasténném malifstvi prvni poloviny 14. stoleti v Ceskych zemich, s tim, Ze hlavni pozornost
soustiedila na dochované fresky v kostelech sv. Vaclava v Bubovicich, sv. Jifi v Cebing, sv.
Petra a Pavla v DaleSicich, sv. Martina v Dolnim M¢sté, v kapli na hradé Houska, kostele sv.
Jana Kititele v Jindfichové Hradci, sv. Jakuba Vétsiho v Kieci, kostele Narozeni Panny Marie
ve Starém Plzenci a v ambitu johanitské komendy ve Strakonicich. Rozbortim jednotlivych
pasijovych cykla predchazi kapitoly charakterizujici ikonografii pasijovych vyjevii a
zhodnoceni dosavadniho stavu badéni.

Je evidentni, Ze autorka pracovala peclivé s dostupnou odbornou literaturou, na kterou v textu
radn€ odkazuje. Prace ma logickou strukturu a je psana kultivovanym jazykem. Pozornost je
primérné soustiedéna na popis jednotlivych vyjevi. Dle mého nézoru by stalo za to podrobit
jednotlivé cykly preciznéjSimu stylovému rozboru a zaradit je do SirSiho
sttedoevropského/evropského kontextu. Zhodnoceny by mohly byt i vazby k piipadnym
objednavateliim freskové vyzdoby. Rovnéz bych uvitala mnohem bohatsi obrazovou piilohu,
doplnénou tieba i jednotlivymi detaily ze zkoumanych nasténnych cykli. Z uvedeného stavu
si nejsem jista, zda autorka sledované stavby ve skutecnosti samostatné navstivila a
analyzovala dochované fresky z autopsie, pfipadné z vlastni fotodokumentace. Za uvahu by
jisté stalo doplnit obrazovou ptilohu i dispozi¢nim feSenim jednotlivych objektli s vyznacenim
kde a v jakém rozsahu (pfipadné v kontextu dalSich dochovanych fresek) se sledované
pasijové vyjevy nachazeji.

Préce spliiuje naroky kladené na diplomovou praci, a proto ji doporucuji k obhajob¢.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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