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Anotace

Tato prace se zabyva Ctyimi zavéreCnymi kapitolami Druhého listu do Korintu, které byvaji
povazovany pro svou odli$nost za samostatny dopis. Apostol Pavel zde obhajuje své apostolské poslani
podobé¢ také popisuji jednotlivé listy, které sv. Pavel napsal a tzv. katalogy utrpeni, které tyto dopisy
obsahuji. Dalsi oddil se vénuje Korintu. Po stru¢ném nastinu historie tohoto méstského statu nasleduje
kapitola o mistni cirkevni obci. Po tomto obecném uvedeni do problému se jiz prace vénuje podrobnéjsimu
rozboru jednotlivych perikop 2 Kor 10-13, které by mohly osvétlit, jaké mohly byt diivody pro tuto Velkou
Pavlovu apologii.
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Abstract

This work deals with the four final chapters of the Second Letter to Corinth, which are considered
for their difference as a separate letter. Here the Apostle Paul defends his apostolic mission before
"adversaries. The first chapters aim to bring closer the life of the Apostle Paul, his missionary journey. In
abbreviated form, they also describe the individual leaves that St. Paul also wrote the so-called catalogs of
suffering that these letters contain. The next section deals with Corinth. A brief outline of the history of this
city-state is followed by a chapter on the local church community. After this general introduction to the
problem, the work is devoted to a more detailed analysis of individual pericopes 2 Cor 10-13, which could
shed light on what could be the reasons for this Great Paul's apology.
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1. Uvop

Tato prace se zabyva Ctyfmi zaveéreénymi kapitolami Druhého listu do Korintu, které byvaji
povazovany pro svou odliSnost za samostatny dopis. Apostol Pavel zde obhajuje své apostolské poslani
pted ,,protivniky*. Prvni oddil ma za cil pfiblizit ve stru¢nosti Zivot apostola Pavla od jeho narozeni, pies
obraceni, az po jeho ¢innost jakoZzto apostola. Ve zkracené podobé také popisuje jednotlivé listy, které

Pavel napsal, se zaméfenim na tzv. katalogy utrpeni, které tyto dopisy obsahuji.

Dalsi ¢ast je vénovana spojeni Pavla s Korintem. Po kratkém historickém ptiblizeni Korintu nasleduje
charakteristika mistni cirkevni obce, na niz navazuje popis problémi v této obci tak, jak je zaznamenavaji
listy, které Pavel do Korintu adresoval. Za tento vycet je vlozeno kratké uvedeni do problematiky
vyznamu slova ,,apostol“. V zavéru této sekce se prace vénuje korintské korespondenci, tedy poctu list

napsanych do Korintu a jejich obsahtim.

Po tomto obecném uvedeni do problému se jiz prace vénuje podrobnéjSimu rozboru jednotlivych

perikop 2 Kor 10-13, které by mohly osvétlit, jaké mohly byt divody pro tuto Velkou Pavlovu apologii.
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II. APOSTOL PAVEL

O zivoté tohoto apostola Ize v Novém zakoné dohledat mnoho informaci. Je mozné vychazet
v zasad¢ ze dvou prament, a to ze samotnych Pavlovych listli a poté ze Skutki apostoli. Pti sestavovani
chronologie Pavlova Zivota je nutno fici, ze se v pramenech nevyskytuje zddné konkrétni datum, a
jakykoliv pokus o zivotopis tak bude vzdy relativni. Existuji také mista, kde se Skutky apostola
s Pavlovymi listy rozchéazeji. V tomto ptipadé se upfednostiiuje Pavlova vypoved.

Pavel se narodil pravdépodobné kolem roku 5-10 n. 1., za vlady Augustovy, ve mésté Tarsos'
v Kilikii? v Zidovském helénistickém prostiedi.> Rodige byli helénistiéti Zidé z kmene Benjamin.* Byl
horlivym farizeem.®> S nejvétsi pravdépodobnosti se neoZenil, nékteii se domnivaji, Ze mohl byt vdovcem.
Vyuéil se femeslu a mozna se Zivil vyrobou kozenych stanti.® Dle Skutki apostolti (22,3) studoval Zakon
v Jeruzalém& u Gamali‘ela.” Stal se mozna ucitelem Zakona. Z horlivosti se aktivné podilel na

pronasledovani cirkve, kterou se snazil zni¢it.® Po svém zazitku u Damasku’ se stal nasledovnikem Krista,

apostolem, misionafem, teologem a zakladatelem cirkevnich obci.!? Toto setkani s Zivym Panem se stalo

'V Tarsu Antiochus IV. Epifanes (175-164) ustavil Zidovskou kolonii pro rozvoj obchodu a femesel. Marcus Antonius méstu
udélil svobodu, imunitu a pravo fimského obcanstvi. Tarsus byl také véhlasnym kulturnim a filosofickym stfediskem.
2 Cilicie (Kilikia) byla ve starovéku pfimofskou provincii na jihovychodé Malé Asie. V apostolské dob& zde bylo velké
mnozstvi zidil. Srov. NOVOTNY, A. Biblicky slovnik, Praha: Kalich, 1992, str. 92.
3 Srov. Sk 9,11; 21,39; 22,3.
4 Srov. Flp 3,5; 2 Kor 11,12; Rim 11,1.
3 Srov. Flp 3,5; Sk 23,6.
6 Vyraz oxmvomoidg v piekladu znamena ,stanai, ,,vyrobce stani*; ,zpracovatel kizi“. Kilikie byla prosluld vyrobou
kozenych stanti z kozi srsti.
7 Gamali’el L., zvany Star$i (7177 9%°9m3) byl Zidovsky ucenec, piedseda Senhedrinu, jedna z nejvétsich rabinskych autorit
prvni poloviny prvniho stoleti. Podle tradice zemfel r. 63. Dle Sk 5,34-42 se stavél proti pronasledovani kiestantl. Zastaval
nazor, ze pokud hnuti nepochédzi od Boha, samo se rozpadne.
8 Srov. 1 Kor 15,9; Gal 1,13-23; Flp 3,6; Sk 8,3; 9,1.
% Srov. Gal 1,13-16; 1 Kor 9,1; 15, 8-10; Sk 9,1-31.
10 Nejdiive se tak stalo r. 31 n. L.; srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, Praha: Karolinum, 2014, str. 167.
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zékladnim argumentem pro jeho apostolat. V té dobé& je jesté Pavel v Pismu nazyvan Saulem.!!
K pouzivani jména Pavel zifejmé pieSel z diivodu misijni Cinnosti v oblasti fecky mluvicich obyvatel.
Ovladal fectinu, mozna hebrejstinu, pro jiné jazyky (latina, aramejsStina) neni v relevantnich zdrojich

opora.'? O vzhledu nevime nic.

II. 1 MISIJNI CESTY

Po smrti JeziSe se v Jeruzalémé a nasledné 1 jinde zacala formovat prvotni kiest'anska obec. Zprvu
ji vedli apostolové, v jejichz cele stdl Petr. Kolem roku 44 musel Petr z Jeruzaléma utéci pied
pronasledovanim a jeho roli pfebral Jakub, bratr Pané. Velmi brzy zacaly vznikat konfliktni situace, které
pramenily z obsahu hlasani JeZiSe, jakoZzto Mesiase, ktery vstal z mrtvych. Obec se dé¢lila na dvé skupiny.
Jednou byli helénistiéti zidokfestané, v jejichz Cele stal Stépan. Druha skupina byla slozena z
ortodoxnich zidokfestanil s vedoucim postavenim Petra a sboru Dvanacti. Helénisté se brzy zacali
odliSovat a dochazelo k vyhrocenym situacim, zfejmé pro rozdil v hldsani. Jednou z udalosti bylo 1
ukamenovani Stépana. Hebraisté ziistavali vazani na Chram, kde se shromazdovali a vefejné
vystupovali. Helénisté pro svou ¢innost volili synagogy, ve kterych se mluvilo fecky, a pouzivaly se
fecké texty Pisma. Ani Zidé nebyli jednotni. To, co je spojovalo, byla pfedev§im praxe. Slavenim sabatu,
nejruznéjsich Zidovskych svatkl a obfizkou se odliSovali od ostatnich. Praxe obfizky byla spole¢na
Zidtim stejné tak jako Zidokfestaniim a byla také pfedmétem sporu, ktery Pavel fesil na Jeruzalémském
snému.'® Je to moznd diivod, pro¢ byla skupina helénisti vice pronasledovana nez hebraisté. Ti méli

k zidovstvi blize, ackoli oslavovali JeziSe jako Mesidse. Sdm Pavel, jesté jako farizeus, pronasledoval

' Srov. Sk 9; 13,1.2.7.
12 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 160-175.
13 Kolem roku 50.

13



prave tuto skupinu kiest’anii. Nesnaze také mohla piisobit slova evangelia o JeziSovi, ktery zboti chram,

coz vedlo k mozné relativizaci nejen Chramu, ale i ustanoveni Zdkona.'*

Dalsim problémem, ktery se jiz tykal obou skupin, bylo za MesiaSe prohlasovat nékoho, kdo
zemiel tak potupnou smrti, jakou bylo ukiizovéani. Tento MesidS odporoval vSem mesiaSskym
predstavam té doby. Nebyl to ani velky prorok, ani velky kral nebo bojovnik osvoboditel. Byl to jen
jakysi clovek popraveny coby zlo¢inec nejhorsim moznym zplisobem, a to na kiizi. Prohlasovat zloCince
za MesidSe a oznacovat jej slovem Kovpiog, které bylo piekladem hebrejského %78, muselo byt

neptedstavitelnym rouhacstvim.

Helénisté opustili Jeruzalém ve tficatych letech a Sifili evangelium mimo Palestinu. Brzy
ziskavali pro Krista i pohanské obyvatelstvo. V Jeruzalémé mezitim doslo k prondsledovani ¢lenti
jeruzalémské obce, jehoz disledkem byla poprava apostola Jakuba a zatceni Petra. K témto udalostem

ziejmé doslo kvili zalibeni se Zidtim,'? ale i v jejich fadach tento krok vyvolal odpor.

Na pocatku Sedesatych let bylo kiestanstvi rozsifeno po celém Stiedomofti. Jednim z dulezitych
sttedisek se stala Antiochie. Pavel se po svém obraceni stal, spolu s BarnabaSem, jednou z vedoucich
postav pravé antiochijské obce a jeji misijni ¢innosti. Misijni ¢innost v Antiochii byla velmi Uispé$na a
zfejmé velmi uznavana, protoze si Pavel pfi snému v Jeruzalémé dokéazal obhajit a prosadit nezdvaznost
obfizky pro pohany, a tim potazmo uhdjil svou pozici pfedniho misionare, Sifitele Kristova evangelia.
Jedinym zévazkem byla finanéni pomoc jeruzalemské obci a tuto prosbu Pavel akceptoval a sbirku

1'16

usporadal.'® Konflikt viak neustal a Pavel se tak rozhodl Antiochii opustit a vydat se vlastni cestou.!” Ve

14 podrobnd RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 62-63.

15 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 66-67.

16 Srov. 2 Kor 8-9.

17 Podrobnd RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 70-71.
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své misii pokracoval smérem na Zapad. I zde se vSak setkaval s judaizujicimi misionafi, ktefi mu praci

neusnadnovali.

O Pavlové ¢innosti do poc¢atku padesatych let 1. st. mame zpravy pouze ze Skutki apostoli, poté
jiz 1 z Pavlovych listii. Z nich se 1ze docist o zptsobu ptlisobeni i o problémech, které se vyskytly. Po
prichodu do mésta se Pavel uchyloval k lidem stejné profese a hledal u nich praci i ubytovani.
Pravdépodobné se obracel i na zidovskou obec, ale ¢asto byl odmitan. Hlavnim mistem evangelizace
byly soukromé domy, do kterych se mohlo uchylit pfiblizné kolem dvaceti lidi. Ve vétSich méstech
mohlo byt takovych mist setkdvani vice. S rozristajici se kiestanskou spolecnosti tak vznikla cirkevni
obec. Pavel se k obcim, které zalozil, stavél jako starostlivy otec. M€l o né€ péci a prostiednictvim dopist
¢i osobnich setkani se snazil fesit nejriiznéjsi problémy, které jejich ¢lenové méli. Sam se vSak nestavél
do role viidce. Po zalozeni obce pienechal samospravu na jejich ¢lenech, ktefi méli pfidéleny rizné
funkce. Obce se timto zplisobem zacaly brzy strukturovat. V domech se ¢lenové spoleCenstvi setkavali

ke spole¢né modlitb¢, ke slaveni veCefe Pan¢, stala se z nich ohniska Sifeni viry, mista hlasani, katecheze

a evangelizace. Tvotily zédklad mistni cirkve a poté i cirkve svétové.'s

Pavel piisobil predevS§im ve vychodni ¢asti fimské fiSe. Jeho prvni misijni cesta, na kterou se
vydal s BarnabaSem a Janem Markem, se uskutec¢nila snad v letech 45-47. Poté, co prosli ostrov Kypr,
kde doslo k obraceni prokonzula Sergia Paula, zamifili do Malé Asie. V Perge se odloucil Marek. Pavel
s BarnabaSem dale pokracovali do Antiochie v Pisidii, Ikonie, Lystry a Derbe. Ziskéavali zde pro Krista
zidy 1 pohany. Byly zaloZeny mnoh¢ kiestanské obce a tim vytvofen zéklad pro dal$i misionaiské

pusobeni. Pfes Perge a Attalii se poté vratili zpét, do Antiochie v Syrii.'

18 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 285-288.
19 Srov. Sk 13-14.
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Pti druhé misijni cesté, ktera se mohla odehrat v letech 49-52 n. 1., navstivil Pavel Syrii, Kilikii,
Derbe, Lystru, Frygii, Mysii, Troas, Galacii, Samothrak, Neapolis, Filippy, Amfipolis, Apollonii,
Tesaloniku, Beroju, Athény, Korint, Efes, Caesareu a Jeruzalém.?® Pavla pfi této cesté doprovazel Silas
a pozdé&ji Timotej, kterého potkal v Lystte. Z Troady se pieplavili na evropsky kontinent do mésta Filippy,
ke kterému pozd¢ji Pavel choval obzvlast viely vztah. Kdyz dosli misionafi do Athén, zaznamenali
neuspéch. Athénané nebyli schopni pfijmout nauku o smrti a zmrtvychvstani Jezise Krista. Odesli tedy
do Korintu, odkud Pavel pravdépodobné napsal sviij prvni list véficim do Tesaloniky. V Korintu ptsobil
dle Skutk® apostolii rok a piil a zalozil zde kiestanskou obec.?! Poté se vratil zp&t do Antiochie v Syrii.

Tteti misijni cesta prob&hla pravdépodobné v letech 53-59 a Pavel béhem ni navstivil Antiochii,
Galacii, Frygii, Efez, Korint, Filippy, Troas, Milétos, Tyrus, Ptolemais, Caesareu, Jeruzalém a Rim.
Hlavnim cilem této cesty byl Efez, ve kterém Pavel piisobil asi tfi roky. Velky ¢as vénoval psani dopist.
Sepsal v této dobé dva listy do Korintu, list do Galacie a Filip. Z Korintu pak psal list Rimantim. Odsud
se pak vydal se sbirkou do Jeruzaléma, kde byl zatcen.

Podle tradice byl odsouzen a popraven v Rimé v letech 64-68, nejspis v souvislosti
s pronasledovanim kiest'ant za cisafe Nerona. Jako misto se uvadi Tre Fontane (ad Aquas Salvias) jizné
od mésta. Na tomto misté dnes stoji trapisticky klaster s kostelem sv. Pavla. Nejprve byl Pavel pohiben
v katakombéach u Via Appia, pozdé€ji pod fimskou bazilikou sv. Pavla za hradbami, v sarkofagu
umisténém pod papeZskym oltafem. V roce 2009 byl proveden archeologicky priizkum, ktery prokazal,
7e je v nepiistupném sarkofagu skute¢né¢ slavnostné pohiben muz z 1. - 2. stoleti. Zda je timto muzem

Pavel, v§ak neni jasné.?

20 Srov. Sk 15,36; 18,22.
21 Srov. Sk 8,11.
22 K pravosti hrobu a ostatk(l sv. Pavla viz rozhovor na strankach Radio Vaticana:
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=11460
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II. 2 SPOLUPRACOVNICI A PROTIVNICI

Pfi tomto poslani, které¢ mu bylo svéfeno, mél Pavel mnoho spolupracovnika, ale i1 protivnikii.
Pavlovy spolupracovnici hrali pfi misii dtilezitou roli. Byli jak zidovského, tak feckého ptiivodu. Neékteti
z nich méli vyssi spoleCensky status, ale vétSinou byli nizkého postaveni, vC. propusténych otroki.
Nejednalo se vSak pouze o muze, ale aktivné se ucastnily i Zeny. Za mnohé miizeme jmenovat Barnabase,
Silase, Prisku a Akvilu, Apolla, Timotea, Filemona, Lydii atd.?* Pavel ov§em nemél pouze podporovatele,
ale také protivniky, ktefi mu praci neusnadiovali.

Pavlovi odptirce neni snadné charakterizovat, protoze se o nich dozvidame pravé od Pavla, resp.
z jeho listl, které ale nereaguji pfimo na Pavlovy oponenty, ale na situaci v obci. Tyto obce také fesily
odlisné problémy pramenici, mimo jiné, z jejich historie. Pavel se dostaval do rtznych konfliktl
s mistnimi 1 zidovskymi autoritami. Obcas tyto situace koncily i uvéznénim ¢i tresty. Své odpirce ale
nasel i mezi lidmi, ktefi se hlasili ke Kristu. Odporovat Pavlovi mohli samotni pfislusnici obce, ktefi si
chtéli evangelium vykladat svym zptisobem. O vSech téchto problémech se pochopiteln¢ Pavel zminuje
ve svych listech. V 1 Tes to byli Zidé, ktefi proti Pavlovi nasazovali kvili hlasani evangelia. V 1 Kor se
Pavel rozciluje nad priklanénim se Korint'anti k jednotlivym autoritdm misto k evangeliu. Ve 2 Kor jsou
oponenty ti, ktefi kramaii s Bozim slovem. List Galatantim, stejn¢ jako List do Filip, zmiiiuje spor o
obtizku s judaizujicimi zidoktest'any. Pavel ve svych listech (zeyména v katalozich utrpeni) mluvi o
nebezpedi od pohant, od soukmenovctl (Zidé), od falesnych bratrii (zastanci obiizky, Zidokiestané).
Ziejmé se tedy v kazdé skupiné€ nasel nekdo, komu tento apostol z n¢jakého divodu vadil. Vznikly

natolik vyhrocené situace, ze Pavel pokladal za dalezité se kviili diivéryhodnosti jim hlasaného evangelia

2 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 234-244.
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né¢jakym zpusobem branit a €inil tak 1 prostfednictvim svych listi. Takto vznikla i1 tzv. Velka apologie (2

Kor 10-13), jejiz vyklad je hlavnim tématem této prace.

II. 3 PAVLOVY LISTY

Béhem svych cest napsal Pavel fadu listt, z nichz se n¢které nedochovaly. Ty, které se dochovaly,
rozd€lujeme na autentické Pavlovy listy, o nichz se nepochybuje, Ze je Pavel sam sepsal, poté na listy
sporné a popavlovské.

Mezi listy, které jsou nesporné, fadime Prvni list do Tesaloniky, Prvni list do Korintu, Druhy list
do Korintu, List Galataniim, List Filipanim, List Rimanim a List Filomenovi. Prvni list do Tesaloniky
vznikl kolem roku 50/51 a je pravdépodobné prvnim Pavlovym listem viibec. Jedna se také o nejstarsi
spis Nového zakona. Pavel jej psal s nejvétsi pravdépodobnosti z Korintu, kde ptisobil spole¢né se Silou
a Timoteem. Tesaloniku musel opustit narychlo, po kratkém pobytu. Sam Pavel diivod neudava, ale
Skutky apostoli se zmifiuji o problémech se Zidy, ktefi proti Pavlovi postvali vedeni mésta.?* List byl
napsan pro povzbuzeni, dodani odvahy a potvrzeni spravnosti nastoupené cesty.?

Prvni list do Korintu byl napsan z Efezu mezi 1€ty 52-55. Nejednd se o prvni list, ktery do mésta
Pavel napsal. 1 Kor 5,5 zminuje dopis, ktery se ale nedochoval, stejné¢ jako se nedochovala
korespondence, kterou Pavel obdrzel od Korintani. 1 Kor je druhym nejdel§Sim Pavlovym listem.
Obsahuje fadu dualezitych témat, kterd tesi napi. problémy poznani, apoStolatu, manzelstvi, vztahu

k pohanskym obétem a zplsobu Zivota. Dale se zabyva otazkami kiest'anského spolecenstvi, interpretace

24 Srov. Sk 17,5-9.
25 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 316-320.
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zmrtvychvstani (téla), darG Ducha a vztahii mezi jednotlivymi Cleny obce. Cilem je interpretace disledka
viry v pravdu evangelia pro konkrétni zivot obce, kterou Pavel zalozil.

Druhy list do Korintu je povazovan za kompozici ze dvou i vice listl. Nejcastéji se hovoii o
kapitole 10-13, které jsou povazovany za tzv. list v slzach. Vznikl nejspis v Makedonii, pravdépodobné
v rozmezi let 55-57. Podrobné;ji je o tomto listu pojednano v nasledujicich kapitolach.

List Galatantim je adresovan cirkvim v Galacii, tedy vice nez jedné obci. Vznikl pravdépodobné
kolem poloviny 50. let. List obsahuje v uvodu dulezité¢ biografické udaje o Pavlovi a jeho plsobeni.
Obsahem dopisu je obhajoba a oprdvnénost a spravnost Pavlovy interpretace evangelia a vyjadieni
znepokojeni nad situaci v obcich. Objevuje se zde také polemika se zastanci obtizky.*®

List Filipanim Pavel nejspi§ napsal z vézeni v Efezu kolem roku 55-56. K této obci mél Pavel
obzvlast’ viely vztah a je také jedinou, od které opakované pfijimal podporu (na rozdil od Korintanti).
V polemice s témi, kteti podle Pavlova ndzoru ohrozuji filipskou obec, Pavel uvadi i nékolik dilezitych
biografickych udaji.?” V preskriptu dopisu se vedle svatych v Kristu Jezisi ve Filipech objevuji také
biskupové a jahni (diakoni), coZ je pro Pavlovy listy netypické.?® List obsahuje informaci o Pavlové
véznéni, odsouzeni zastdnci obtizky, ale také predpavlovsky hymnus pfevzaty z tradice a doplnény o
poukaz na ktiz, kterym Pavel zdiraziiuje, Ze zdrojem kiest'anského zivota je pravé Kristova sebevydanost
na kiizi.?° Cely list je veskrze pozitivni.

List Filemonovi je nejkrat§im a nejsoukroméjS$im listem (je adresovan pouze nckolika lidem),
ktery se zabyva otazkou otroka Onezima, jenZ uprchl z Filemonova domu k Pavlovi a stal se kiestanem.

Pavel list napsal kolem r. 55 z Efezu. Posila Onezima zpét a pfimlouva se za néj.*°

26 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 339-346.

27 Srov. Flp 1,7.13n; 3,5-7; 4,10-17.

28 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 347-348.

2 Srov. Flp 2,6-11.

30 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 351-353.
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List Rimanim je jedinym listem, ktery Pavel napsal do obce, kterou sam nezalozil. Pavel mél
v planu pfijit do Rima a odtud pokradovat do Spanélska. Ziejmé se timto listem chtél obci piedstavit, aby
mu byla ndpomocna pfi jeho misijnich umyslech. List byvd povazovan za sumdarni shrnuti Pavlovy
teologie. Je nejlépe propracovan a nezatézuje se az tolik konkrétnimi problémy. Je vice teoreticky, velmi
systematicky. Napsan byl nejspiSe kolem roku 56/57 a je listem, ktery nikdy nebyl zpochybiiovan.
Tematicky navazuje na List Galat’antim. Obsahuje téma ospravedInéni z viry, ne ze Zékona. Je nejdelSim
Pavlovym listem.?!

Mezi sporné listy fadime list Kolosanliim a Efezanlim, které se svymi tématy lisi od listh
autentickych. Mohly vzniknout v rozmezi let 60-80. Reaguji na novou situaci kiest’antl, na potfeby obci
sloZzenych z pohanokfest’ant. Dale sem patii Druhy list do Tesaloniky. Vzhledem k zanru apokalypsy,
ktery obsahuje, se jednd nejspise o pozdni list, ktery mohl vzniknout koncem 1. stoleti. Dal§im diivodem
pro pozdé&jsi dataci mlize byt odmitani brzké partizie a odkazy na utrpeni a pronasledovani. Druhy list do
Tesaloniky kopiruje strukturu Prvniho listu do Tesaloniky i se vSemi zvlastnostmi tohoto dopisu Mimo
to zdlraznuje vlastni pfipsani pozdravu, které jeho nedtivéryhodnost podtrhuje. Napsal jej nejspis nékdo,
kdo dobte znal Pavllv jazyk. Hlavnim tématem je faleSné ocekavani partzie.

Mezi popavlovské (tzv. pastoralni) listy patfi Prvni a Druhy list Timoteovi a list Titovi. Jsou
Hlavnim tématem je eklezidlni problematika. Listy vznikly koncem 1. stoleti (80-100) a mély mit
stabilizujici vliv na adresaty.*?

List Zidtim je tradiéné pfitazovan k souboru Pavlovych &i pavlovskych listii, ale za autenticky ani

pseudepigraficky povazovan neni. Autor se hlasi k pavlovské tradici tak, ze kopiruje zptisob zaveérecného

31 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 353-356.
32 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 377-378.
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mudroslovné literatuie. Uroven fectiny je zde velmi vysoka. Cely spis reaguje na zménu spolecenské

situace, ktera vedla k odpadiim od cirkve ¢i k ochabnuti viry.*3

I1. 4 TIEPIZTAZIZ, KATALOGY UTRAP V PAVLOVYCH LISTECH

O tom, ze misijni ¢innost nebyla snadna, vypovidaji tzv. ,,katalogy Utrap*, ve kterych se 1ze docist
o nastrahach c¢ihajicich na sousi i na mofi, o lupi€ich, o protivnicich, o trestech, které musel Pavel pro
hlasani evangelia snaset.>* Neuvéfitelné jsou i vzdalenosti, které musel urazit. Jednalo se o tisice km,
které neabsolvoval s velkou druzinou v zadech, ale ¢asto sdm (¢i s jednim nebo dvéma spolupracovniky)
a pésky. V nezbytnych ptipadech vyuzil i lodni dopravy. Na cestach se Zivil svym femeslem a stavalo se,
7e kromé vyse zminénych protivenstvi, trpél i nedostatkem jidla & vhodného obleceni, vy&erpanosti.®

Pojem mepiotaocig je pouzivan piedevsim v architektute, pfenesené v literatute, ale i v 1ékaftstvi.
V architektufe je timto slovem myslen obvod antického chrdmu tvoieny fadou sloupii.*® Obrovska
peristaze se nachazi napiiklad v Apollonové chramu v Korintu. V cirkevni architektufe je timto pojmem

V literarnim projevu peristasis znamend popis okolnosti. Je to forma feci, pfi které fe¢nik Ziveé

popisuje vycet okolnosti, které smétuji ke konkrétni udélosti. Vycet se miize tykat osob nebo véci.

33 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 378-379.
34 Srov. 1 Kor 4,9-13; 2 Kor 4,8-9; 6,4-5; 11,23-29; 12,10; Rim 8,35.
35 Srov. 1 Kor 4,9-13; 2 Kor 6,4-5; 11,23-29; Rim 8,35.
36 NESMERAK, M. Stavby typu tholos (peripteros kruhového piidorysu) a monopteros v ceské architekture 18. a 19. stol. a
Jjejich typologickeé a konstrukcni vzory. Praha: ISBN, 2005, str. 6; Slovnik antické kultury, Praha: Svoboda, 1974, str. 470.
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Okolnosti spojené s osobami byvaji: rodicovstvi, détstvi, narod, vék, osobnost, vzdélani, zvyk, stav mysli
atp. Okolnosti spojené s vécmi zahrnuji: ¢as, misto, piileZitost, nastroj aj.>’

Pavlovy listy nam, diky takzvanym kataloghm utrap, poskytuji nejrozsahlejsi piehled o
prekazkach a utrapach spojenych s kondnim dobra. Nalezneme jich celkem Sest, a to v Rim 8,35; 1 Kor
4,9-13; 2Kor 4,8-9; 6,4-5; 11,23-29; 12,10. Dohromady tyto katalogy zminuji na 30 pfekazek a ttrap a
jsou dokladem toho, co Pavel musel vSechno pro hlasani evangelia vytrpét. Jedna se o autenticky popis,
ve kterém se Casto odrazi Pavlovo rozpolozeni v dobé€, kdy dany vycet prekazek psal. I pfes to, Ze se
jedné o nepiijemnosti nékdy hodné zdvazné, Pavel je dokédzal proménit v povzbuzeni. Prekdzky vidi
pozitivné i pies to, Ze oteviend priznava t&zkost pti prekonavani.>® Nejrozsahlejsi a nejplisobivéjsi je vyse
zminény katalog ve 2 Kor 11,23-29, ktery Pavel piSe v Case, kdy zaZiva nevdék téch, pro které se naméhal.
Ackoli pouziva slovnik ,,chlubeni se, rozhodné se chlubit v tom vyznamu, v jakém toto slovo pouzivame,
nechce. Vycet toho, co pro evangelium vytrpél, mé byt svédectvim o jeho pravdivosti a ryzich umyslech.

Kazdy z tficeti bodu, které jsou casto jen kratkymi hesly, lze ale vycist cely piib&h. Jsou to
pfekazky mnohdy velmi zavazné, které by slabsim jedinciim dalsi ¢innost Upln€é znemoznili. T¢lesné
tresty, vézeni, boj s pfirodnimi Zivly, boj s nouzi. NiZe vypsané jednotlivé katalogy davaji Pavla poznat

v trochu jiném svétle, neZ jak bychom si moZzna obycejného misionate piedstavovali.

37 AUNE, D. A. The New Testament and Early Christian Literature in Greco-Roman Context, Boston: Brill Leiden, 2006, str.
81
38 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 75-82.
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1I. 4.1 JEDNOTLIVE KATALOGY A JEJICH OBSAH

Jak jiz bylo zminéno, katalogli u Pavla mizeme nalézt celkem Sest:

Rim 8,35

,Kdo nas odlouci od lasky Kristovy? Snad souzeni nebo uzkost, prondsledovani nebo hlad, bida,
nebezpeci nebo mec?*

1 KOR 4,9-13

»Skoro se mi zda, Ze nds apostoly Blih urcil na posledni misto, jako vydané na smrt; stali jsme se
podivanou svétu, and€ltim 1 lidem. My jsme blazni pro Krista, vy ovSem jste v Kristu rozumni; my jsme
slabi, vy silni; vy slavni, my beze cti. AZ do této chvile trpime hladem a Zizni a neméme co na sebe, jsme
biti, jsme bez domova, s ndmahou pracujeme svyma rukama. Jsme-li tupeni, zehndme, pronasledovani,
neklesdme, kdyZz ndm zlotfeci, odpovidame laskaveé. Az dosud jsme vydédenci svéta, na které se vSechno
svaluje.*

2 Kor 4,8-9

,»Na vSech stranach jsme tisnéni, ale nejsme zahndni do uzkych; jsme bezradni, ale nejsme v koncich;
jsme pronasledovani, ale nejsme opusténi; jsme sraZeni k zemi, ale nejsme porazeni.*

2 KoORr 6,4-5

,»ale ve vSem se prokazujeme jako Bozi sluZebnici, v mnohé vytrvalosti, v souZenich, tisni, izkostech,
pod ranami, v zalafich, nepokojich, vyCerpanosti, v bezesnych nocich, v hladovéni;*

2KoRrR11,23-29

,,Jsou sluzebniky Kristovymi? Odpovim obzvlast nerozumng: ja tim vic! Namahal jsem se usilovnéji, ve
vézeni jsem byl vicekrat, ran jsem uzil do sytosti, smrti jsem ¢asto hledél do tvate. Od Zidi jsem byl

pétkrat odsouzen ke Ctyficeti randm bez jedné, tiikrat jsem byl trestan holi, jednou jsem byl kamenovan,
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tfikrat jsem s lodi ztroskotal, noc a den jsem jako trose¢nik stravil na $irém mofi. Castokrat jsem byl na
cestach — v nebezpeci na fekach, v nebezpeci od lupicii, v nebezpeci od vlastniho lidu, v nebezpeci od
pohanti, v nebezpeci ve méstech, v nebezpeci v pustindch, v nebezpeci na mofi, v nebezpeci mezi
faleSnymi bratiimi, v ndmaze do upadu, ¢asto v bezesnych nocich, o hladu a zizni, v Castych postech, v
zim¢ a bez odévu. A nadto jesté¢ na mne denné doléha starost o vSechny cirkve. Je n¢kdo slab, abych ja
nebyl slab spolu s nim? Propada nékdo pokuseni, abych ja se tim netrapil?*

2KorR 12,10

,,Proto rad pfijimam slabost, urdzky, utrapy, pronasledovani a tizkosti pro Krista. Vzdyt’ prave kdyzZ jsem

slab, jsem silny.*

V téchto vyctech je zminéno mnoho protivenstvi, kterd bychom mohli rozd¢€lit na ta, jez Pavlovi
samotnému ¢i Pavlovi a jeho spolupracovnikiim zplisobovalo okoli, a na ta, kterd vyplynula z misijni
¢innosti jako takové. Okolim jsou mySleni lidé nebo piiroda. Ve vyctech jsou konkrétni situace a
pojmenovani Utrap, ale i pojmy velmi obecné, pod kterymi se da predstavit ledacos.

Do skupiny témat vice otevienych by bylo mozné zaradit: bidu, nebezpeci, zahnani do uzkych,
bezradnost, srdzeni k zemi, souZeni, tisefi, usilovnou namahu, slabost, utrapy, uzkosti. Protivenstvi
zpusobend okolim, konkrétné lidmi: pronédsledovéani, me¢, vydani na smrt, biti (rdny), zalate (véznéni),
kamenovani, lupici, vlastni lid, pohani, mésta, falesni bratfi. Problémy zplisobené okolim bez ucasti lidi:
trosecnictvi, feky, pustiny, mofte, hrozici smrt. Velky vycet toho, co dobrovoln€ misionafi podstupuji pro
hlasani evangelia: hlad, Zizen, nedostatek obleCeni, bezdomovectvi, namahavou praci, bezesné noci,
posty, trapeni z nedostatkll druhych, starosti o cirkev, vydédeénost ze svéta. Za odméenu je lidé vnimaji
jako podivanou svétu, blazny, slabé, beze cti, tupi je, zlofe¢i jim, urazi a tisni je. Pokud vynechame

obecné pojmy a spocitame konkrétni ptipady utrap, dostaneme se opravdu k ¢islu tficet.
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Pavliv pohled na prekazky lze shrnout do nékolika bodl. Prekazky rozhodné nemusi branit
dobrému dilu. Pavliv zivot dokazuje, Ze nutnost ptekondvat prekazky je spjata s kazdym dobrym dilem,
ale rozhodné nebrani jeho uskute¢néni. Jsou n&¢im samoziejmym a je tfeba s nimi po&itat.>® Pavel je
spolu s utrpenim predpovida i druhym. Utrapy se tedy netykaji jen téch, kdo evangelium §if4, ale i t&ch,
ktefi jej pfijimaji a ziji.** Neplati, Ze ¢im vétsi prekazky, tim méné dobra. Vysledek usili pro dobré dilo
muze byt uplné nezavisly na velikosti piekazek. Zalezi na okolnostech, na tom, co se déla a kdo za tim
stoji. V ptipadé hlasani Krista je za tim Bdh a potom se neni ¢eho obavat.*! Jsou chvile, kdy naopak
piekazky dobrému dilu mohou napomoci.*? Pavlova slova a jeho Zivot dokladaji, Ze souzeni méize mit
hlubgi, ,,mysticky* vyznam.* Sjednocuje s Kristem, ktery je pro nas vzorem i v dobrovolném snéseni

poniZzovani, bolesti, dokonce smrti.**

3 Srov. 1 Sol 3,3.
40 Srov. 1 Sol 1,6.
41 Srov. 1 Kor 1,25.
42 Srov. Rim 8,28.
4 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 81-82.
4 Srov. Flp 2,5-11; 2 Kor 4,10.
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III. PAVEL A KORINT

III. 1 KORINT

Staroveky méstsky stat Korint (KoptvBog) vynikal nesmirnym bohatstvim, které plynulo z jeho
jedine¢né zemépisné polohy. Mésto spojovalo svymi piistavy mote lonské (potazmo Stiedozemni)
s mofem Egejskym. Na vychod¢, v Saronském zélivu, se nachéazel pfistav Kenchreai a na zapadé¢,
v zéalivu Korintském, pfistav Lechaion. Mezi nimi se tahla uzka Sije, Isthmos. Korintané se tak stali
vyteénymi namoinimi obchodniky a jejich lod¢ byly velmi docenované. Kromeé cesty namotni byla také
pro obchodovani dilezitad cesta pozemni, tzv. peloponéska, ktera zajistovala pfistup mezi Korintem a
provincii Makedonie.

V 7. stoleti pt. Kr., za vlady tyranti Kypsela (657-627 pt. Kr.) a jeho syna Periandra (627-585 pf.
Kr.), bylo mnoho korintskych obyvatel vyslano do zamofti. Vznikla tak fada kolonii, z nichz jednou, na
které se Korint'ané podileli, byla 1 Naukratis ve starovékém Egypté. Kolonie byly zakladany predevsim
z divodu rozvoje vzdjemného obchodu. Periandros je €asto fazen mezi tzv. Sedm feckych mudrci.
Béhem jeho vlady zacaly byt razeny v Korintu prvni mince. Jako prvni se také pokousel o prokopani
Isthmu, ale narazil na nepiekonatelné technické piekdzky. Misto toho nechal zbudovat diolkos,
dlazdénou cestu, po které byly lodé pretahovany.*

V dobé klasické antiky soupeftil Korint s Athénami a Megarou. Kromé skvéle stavénych, a velmi
cenénych, vale¢nych lodi byl Korint aZ do poloviny 6. stoleti pf. Kr. hlavnim vyvozcem typické keramiky,

jez se vyznacovala ¢ernymi postavami. Proslavil se také tzv. korintskym fadem, ktery byl po 16nském a

4 Animaci toho, jak byly lodé& vytahovany z mote, nakladany a pfesouvany Ize shlédnout na:
https://www.youtube.com/watch?v=3GtEOkfWDuU.
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dorském tretim slohem klasické antické architektury. Hlavice korintského sloupu svou slozitosti a
propracovanosti symbolizovala bohaty a luxusni styl tohoto méstského statu. Korint také pravidelné
potadal tzv. isthmické hry. Vedle olympijskych her to byly jedny z nejvyznamnéjSich panhelénskych
kulturnich a sportovnich slavnosti. Byly pofddany na korintské §iji Isthmos vzdy po dvou letech
v druhém a ¢tvrtém roce olympiddy. Poradaly se zde zavody gymnastické, veslatské, soutéze v jizde na
koni, dramatické i hudebni. Odménou za vitézstvi byl nejprve vinek z mifiku, pozdéji vénec ze
smrkovych vétvicek.

Po celé 5. stoleti pt. Kr. byl Korint ¢asto spojencem Sparty a nepfitelem Athén. K ptiméti doslo
az vroce 451 pt. Kr. V roce 394, po peloponéské valce, se naopak Korint spojil s Athénami a spolu
s dal§imi bojoval proti Sparté. Po vitézstvi Filippa 1I. Makedonského se vSechny fecké obce, vcetné
Korintu, staly jeho poddanymi. Nésledné mésto pfedstavovalo vojenskou zakladnu Makedomniant se
strategicky dtlezitou pevnosti v Akrokorintu. Po roce 197 pt. Kr. se stalo sidlem achajského spolku,
ktery zastaval protifimskou politiku. To se stalo méstu osudné. Kdyz roku 146 pt. Kr. dobyl Korint
konzul Lucius Mummius, nechal popravit vS§echny muZe, ostatni obyvatelstvo poslal do otroctvi a mésto
srovnal se zemi. Teprve roku 44. pt. Kr. nechal Korint znovu vystavét Gaius Julius Caesar jako fimskou
kolonii pod nadzvem Colonia Laus Iulia Corinthiensis. Novi osadnici byli vybrani z fad fimskych
propusténciti a Korint se stal sidlem spravy provincie Achaia. Obyvatelstvo se sklddalo z Rimantl, Reki

a Zidti. Mé&sto se op&t vzmohlo a oplyvalo opét bohatstvim, ale také zkaZenosti.
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III. 2 KORINTSKA OBEC - CHARAKTERISTIKA

Pavel piisSel do Korintu spolu se Silasem a Timotejem z Athén pravdépodobné na podzim roku
50. Pobyval u stanaie Akvily a jeho manzelky Priscilly.*® Pozdé&ji byl podle Sk 18,7 ubytovan u Titia
Justa, kterého Skutky charakterizuji jako tzv. bohabojného. Korintska obec se skladala z rtiznych skupin
s rozdilnym spoleenskym statusem. Byli zde majetni, obstojné zaopatteni i chudi. Zili zde mocni, vlivni
lidé, urozeni a vzdélani, téch vSak ziejmé& nebylo mnoho. Na druhé strané stali ti, ktefi méli méné ¢i
viibec nic.*’ Pod zku$enostmi s b&znym chodem mésta zalozenym na dodrZzovéani svétskych pravidel a
zdkont méli Korint'ané tendenci tato pravidla aplikovat i na spolecenstvi cirkevni obce. Mnohdy bylo
pro Korintany velmi obtizné opustit to, co méli zazité a co bylo pokladano za spoleCensky pfijatelné, a
pochopit, Ze Zivot ve spolecenstvi s Kristem vypada odlisné. Napiiklad pfi veceti Pané se tedy nemohli
fidit stejnymi pravidly, jako kdyby potéadali béznou hostinu v domé s Sirokym okruhem ptatel. Na

jednotlivé problémy Pavel poukazuje ve svych listech, které do Korintu adresoval.

II1. 2.1 PROBLEMY V OBCI PODLE 1 KOR A 2 KOR

V obci dochazelo k problémim, které Pavel reflektuje ve svych listech. Ziejmé se zde vytvarely
skupiny pod vedenim riznym ,,patronti“. Pavel se nad timto problémem pozastavuje v Prvnim listu do
Korintu ve dvanactém versi prvni kapitoly: ,,Myslim na to, Ze se mezi vami fika: Ja se hlasim k Pavlovi,

ja zase k Apollovi, ja k Petrovi, ja ke Kristu.” Mezi neSvary korintské obce patfilo 1 smilstvo, které je

46 Srov. Sk 18,2.
4T RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 221-222.
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odsouzeno v paté kapitole 1 Kor: ,,Dokonce se proslycha, ze je mezi vami pfipad smilstva, a to takovy,
jaky se nevyskytuje ani mezi pohany, ze totiz kdosi zije s zenou svého otce. (v. 1). Dale, v Sesté kapitole
1 Kor, Pavel tesi sounalezitost ¢lenti obce. Nelibi se mu, Ze v pfipad¢ sporu nejsou schopni se v obci
domluvit jako bratii, ale maji potfebu véci predavat soudu: ,,Jak to, Ze se nékdo z vas opovazuje, ma-li
spor s druhym, jit k pohanskym soudctim, misto k bratiim?* (v. 1). Dale, v jedenacté kapitole, fesi Pavel
spoleCenstvi vecefe Pané a jeho nalezitosti (11,17-34). Snazi se Korintanim vysvétlit, Ze se nejedné o
béznou spolecenské setkani, ale o setkdni bratra a sester v Kristu, kdy jdou vSechny majetkové rozdily

stranou.*®

Ve Druhém listu do Korintu jsou Korintané napominéni, aby se vzdali pohanstvi (6,11-17) a
ocistili se od kazdé poskvrny téla i ducha (7,1). Pavla také trapilo, ze mistni obec strpi, kdyz jim n¢kdo
kaze ,,jiného Jezise“, nabizi jim ,,jiného ducha®, hlasa ,,jiné evangelium* (11,4). Pavel by byl rad, kdyby
pro n¢j a jeho spolupracovniky otevieli sva srdce (7,2-3), napravili své chyby a vratili se zpét ke Kristu
takovému, jakého pftijali pti kitu. [ kdyz k nim nékdy promlouva velmi dirazné, jedna tak nikoli ze zlosti,
ale z lasky k této obci a jejim ¢lentim. Jeho pravym diivodem tedy neni zloba, nybrz laska: ,,Mate v mém

srdci takové misto, Ze jsme spolu spjati ve smrti 1 v zivoté* (7,3b).

Pavel musel ¢asto obhajovat vlastni misii a své uceni. Vedle néj se objevovali dalsi apoStolové,
ktefi Pavla mohli jednoduSe v nékterych aspektech kazatelské cCinnosti predCit. At uz v rétorické
zbe¢hlosti, vzhledu, nebo ve zvycich a ndvycich, které mohly byt pro mistni obec stravitelnéjsi, jak tomu

bylo napftiklad se zvykem nechat se obci Zivit, coz Pavel nechtél pfipustit a trval na tom, Ze si na sebe

bude nadéle vyd¢€lavat vlastni praci. Mohl tim mnohé podrazdit. Rovnéz nehodlal vypravét o svych

8 RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 221-222.
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zéazraénych skutcich, ale, zcela proti o¢ekavani, se chlubil vSemi slabostmi, které ho potkaly. Misto svych

schopnosti vyzdvihoval sviij podil na utrpeni Kristové.*

V Korintu byli Pavlovymi oponenty ziejmé samotni ptislusnici obce, ktefi pfijaté evangelium a
zivot z n¢j zacali pretvaiet do podoby, ktera by korespondovala se zazitymi stereotypy. Pfislusnici
Korintské obce si také mohli zacit vybirat z obsahii kazani jednotlivych misionait, se kterymi se setkali,
to, co jim konvenovalo. Mohli to byt judaistiéti kazatelé,* kazatelé s predgnostickymi myslenkami, ktefi
se odvoldvali na mimofadna vidéni a zjeveni a na znameni moci,’! nebo helénisticti kiestané ze
zidovstvi, ktefi jako kazatelé putovali po Malé Asii a Recku a méli velké fe¢nické nadani.>? V listech

vSak nejsou zadné ptimé udaje, které by dovolily ptesnéji protivniky klasifikovat.

II1. 2.2 PAVEL - APOSTOL

Slovo ,,apostol (dmo6ctolog) je odvozeno od slovesa dmootéddm (,,poslat”, ,vyslat®).
V nekiest’anské oblasti se objevuje ve vyznamu ,posland osoba® a obecné znamena ,lod’stvo®,
v nékterych ptipadech ,,admirdl“. Svého kone¢ného uplatnéni pojem dosahl az v kiest'anské literatufe.

V Novém zakoné se vztahuje na JeZise Krista jako poslaného od Boha,> na lidi, které Bih povolava

4 DE GASPERIS, F. R. Pavel z Tarsu. Jezisovo evangelium, Olomouc: Refugium Velehrad — Roma s.r.0., 2009, str. 98-102.
30 Srov. 2 Kor 11,22.
3! Srov. 2 Kor 12,1.12.
2 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2000, str. 15-16.
53 Srov. Zid 3,1.
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kazat Izraeli,>* a na ty, koho vysila cirkev.>® Pfedev$im se timto slovem oznacuje skupina muzi, které

rana cirkev chovala v nejvyssi ucts.>

AmootéAl® Casto znamena ,,poslat za urcitym cilem* a odliSuje se tak od neutralniho wéunw
(,,poslat®, ,,odeslat”). Zakladni vyznam terminu dméctolog je tak pravdépodobné ,,povéieny*, piicemz
se rozumi, Ze je tento Clovek poveéreny Kristem. Timto ¢lovékem mohl byt i ufedné zvoleny predstavitel
nabozenské autority, kterému bylo svéieno poselstvi nebo penize a ktery byl zplnomocnén jejim jménem
jednat.>” Apostolové méli predevdim zvéstovat evangelium. Jejich svédectvi vychazelo z osobnich
zkuSenosti s JeziSem. Nejprve z let, kdy on sdm kazal zde na zemi a piedal své uceni Dvanacti, pozd&ji
z daru Ducha, ktery byl dan vyvolenym apostoliim, aby mohli Krista poznat a nasledné hlasat. Svédectvi
o Jezisi Kristu vSak nezaviselo na dojmech ¢i vzpominkach apostoll, ale na jejich vedeni Duchem
svatym, ktery jejich spojeni s Kristem potvrzoval. Apostolské uceni, které z Ducha pochazelo, bylo
spole¢nym svédectvim apostoll, nikoli vysadou jednotlivce. Do této ,,funkce® nebyl nikdo nikym volen.
Tento post byl Bozim darem. I Pavel trval na tom, Ze byl povéfen samotnym Kristem.’® Neodvozoval
svou autoritu od ostatnich apostold, ale sdm sebe mezi né pocita a spojuje je se svym vlastnim
zvéstovanim.> V Pavlové dobg existovalo vice skupin kazatelti misionatt. Kromé& apostold to byli
ucednici nebo proroci, ktefi putovali a pfedavali evangelium kazdy, jak um¢l. Tento um se ale 1isil a
misty zptisoboval kolizi. At jiz §lo o samotny projev nebo o obsah uceni, které tyto skupiny ptredavaly,
byly zde mensi nebo vétsi rozdily, které se vice ¢i méné vzdalovaly ptivodni zvésti o Jezisi Kristu jakozto

Spasiteli. Divodu, pro¢ tomu tak bylo, je také vice. Néktefi precenovali charismata, jini podcenovali

34 Srov. Lk 11,49.
35 Srov. 2 Kor 8,23; Flp 2,25.
%6 Srov. DOUGLAS, James D. a kol. Novy biblicky slovnik, Praha: Navrat dom, 1996, str. 44-46.

57 Srov. Sk 9,2.
58 Srov. Rim 1,1; 1 Kor 1,1; Gal 1,1.15n.
% Srov. 1 Kor 15,8-11.
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zmrtvychvstani jako eschatologickou skutecnost, ktera jesté nedosla naplnéni, dalsi Ipéli na dodrzovani

obiizky.®° I na tyto problémy Pavel reaguje ve svych listech do Korintu.

III. 2.3 KORINTSKA KORESPONDENCE

Z 1daji Nového zékona je ziejmé, ze Pavel napsal do Korintu minimalné 4 listy. Nepanuje vSak
shoda o potadi a jejich obsahu. Podle 1 Kor 5,9 jiz byl jeden list do obce odeslan a neni v Novém zékoné
obsazen. Nékteii spatiuji tento list v 2 Kor 6,14-7,1. Podle 2 Kor 2,3n a 7,8 adresoval Pavel obci dalsi
list, ktery psal ,,v slzach* a v némz zminuje jakousi kiivdu, kterou mu zptisobili sami Korintané béhem

1.6! Mnozi

jeho navstévy mezi listy. Pavel jej psal z Efezu a poslal jej po Titovi, na jehoz névrat ¢eka
badatelé se domnivaji, ze se jedna o 2 Kor 10-13. Od Tita dostal Pavel zpravu o kladném pfijeti tohoto

dopisu.®? Listi mohlo byt ale mnohem vice. Jak obsahla korespondence mezi Pavlem a Korintem byla,

nevime.

6 Srov. RYSKOVA, M. Doba Jezise Nazaretského, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2019, str. 389-397.
61 Srov. 2 Kor 2,13; 7,6.
%2 Srov. 2 Kor 7,11.
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IV. DRUHY LIST DO KORINTU

Druhy list do Korintu byva nazyvan nejosobnéjsim dopisem. Pavel zde mluvi otevien¢ o své lasce
ke Korintantim. Jeho srdce je pro né oteviené, jeho ndklonnost neni nijak omezena.®® Cely dopis je
charakterizovan emocionalnim a prosebnym ténem Pavla, ktery si, jak se zda, neni pfili§ jisty reakci
Korintanti. Obsahov¢ se list zabyva problémy komunity. Pavel se snazi zdivodnit zménu svych plant, a
ptestoze byl jeho ptichod do Korintu odlozen, chce zlstat diivéryhodnou osobou (1,15-24). Poukazuje
na incident, ktery zde prozil. Pachatel byl potrestan a Pavel se za n¢j nyni pfimlouva. Prosi, aby vinikovi
bylo odpusténo (2,5-11). DalSim tématem je sbirka pro chudé v kapitole 8 a 9. Nejvétsim tématem je
ovSem obhajoba Pavlova apostolstvi, ktera zacina jiz v kapitolach 2,14-7,4 a jehoz vrcholem jsou
kapitoly 10-13. Pavel zde razné celi utokiim svych protivnikli, prosi Korintany, aby nenaslouchali
vetfelcim a faleSnym apostoliim, a aby Cinili pokani a smifili se tak s Bohem i s Pavlem. Vse Cini z lasky

k této obci, o kterou se snaZi pecovat jako dobry otec.

IV. 1 STRUKTURA A JEDNOTA DRUHEHO LISTU DO KORINTU

Existuji diivody, které jsou piedlozeny jako argument proti jednoté 2 Kor. Jednim z hlavnich
problémt je odliSnost kapitol 10-13, které nejenze tematicky nenavazuji na piedchozi text, ale také se
zde razantné méni ton, kterym Pavel piSe, v ostiej$i. Tato zména byva omlouvana tim, ze Pavel psal

dopis delsi dobu, s prestavkami, a proto se také mohly ménit jeho myslenky. DalS§i nesnaz pusobi

9 Srov. 6,11-12a.
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tematické preruSeni v 6,14-7,1, které plisobi az rusive. Dodal sem tento usek Pavel sdm? Nebo byl dilem
nékoho jiného? Problémem je také kapitola osmad a devatd. V osmé kapitole je obsah adresovan
Korintantim, ale v kapitole devaté obcim v Achaji.

Nejcastéji se objevuje myslenka dvou listd,** a to jednoho, slozeného z kapitoly 1-9, a druhého,
slozeného z kapitol 10-13. O to, v jakém potadi je pfipadné Pavel napsal, také nepanuje shoda. Kapitoly
10-13 tvoii uzavienou jednotku a zdaji se byt neslucitelné se zbytkem listu. Z tohoto faktu vyplyva teorie,
ze se jedna o ,,dopis v slzach®, ktery Pavel napsal z Efezu (2,4; 7,8).

Existuji samoziejme i nazory, Ze se jedna o jeden list. Opiraji se ptitom o fakt, Ze Pavel Castéji ve
svych dopisech odbihd od tématu, aby se k nému pozd¢ji vratil. Druhy list do Korintu je pro zastance
tohoto nazoru prave timto piipadem.

Zakladni struktura listu je pomérné dobfte rozliSitelnd. Rozdily mohou panovat pti podrobné&j$im

¢lenéni. Vzhledem k rozdilné interpretaci se tak mizou jednotlivé perikopy v déleni lisit.

Mozné &lenéni listu:®
1, 1-11 Uvod listu
I. 1,12-7,16 Pavlova snaha o smir s obci
1,12-2,13 Odmitnuti podezieni a vytek
2,14-7,4 Obrana vzneSenosti apostolova utadu
7,5-16 Radost ze smifeni s obci
II. 8,1-9,15 Doporuceni sbirky pro Jeruzalém

8,1-24 Prvni kapitola v€novana sbirce

% Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, str. 15;
% Srov. KREMER, I. Druhy list Korintaniim, str. 13.
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9,1-15 Druha kapitola vénovana sbirce

III. 10,1-13,10 Velka apologie apostola Pavla

10,1-18 Odmitnuti vytek protivnika

11,1-15 Apostol se vyrovna svym odptrciim (,,prvni sebechvala®)
11,16-12,13 Sebechvala ve formée ,,blaznovské feci* (,,druha sebechvala®)
12,14-13,10 Oznameni pro ptipravu tieti navstévy

13,11-13 Postskript

Tato prace vyuziva vlastniho ¢lenéni kapitol 10-13 predevsim z diivodu vétsi prehlednosti.
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V.2 KoOr 10,1- 13,13

Posledni ctyti kapitoly druhého listu do Korintu se od pfedchozich odlisuji ostrou argumentact.
Byvaji pro svou odlisSnost povazovany za samostatny dopis, né¢kdy nazyvany ,,dopisem o cCtyfech
kapitolach“. Casto byvaji ztotoziovany s dopisem ,,psanym v slzach®.?® Podle star§iho vykladu tuto &ast
dopisu Pavel napsal po urcité pauze v diktovani a po obdrzeni zneklidnujicich novych zprav z Korintu.
Styl kapitol je zivy a emotivni. Objevuji se zde prosba a pareneze, kousava ironie a hotky sarkasmus, ale
1 hrozba a odsouzeni.

Ostry, misty ironicky jazyk Pavel zvolil zfejm¢ v navaznosti na podobny zpiisob vyjadiovani
svych protivniki. Je ptibuzny tehdy rozsifenym apologiim (obhajobam), jejichz vzorem byla Obrana
Soékratova. To je tfeba vzit v uvahu v ptipadé¢ mnohych formulaci, které nds dnes zarazeji nebo kterym
tézko rozumime. Z 0daji na pocatku (10,2.10) a na konci (12,20; 13,2.10) Ize poznat, Ze se Pavel touto
obranou snazi obec pfipravit na svou tieti navstévu. Kromé ténu apologetického (sebeobrana vici
vérnym Korint'anlim) se objevuje také ton neptimo polemicky (utok proti soupeiim, vetielcim). Pavliv
zpusob uvazovani ma navic paradoxni, nékdy az protichtidné rysy. Naptiklad v 10,12 uvadi, Ze se nechce
srovnavat s nékterymi z téch, ktefi se hodnoti vysoko, ale jiz v 10,13-16 a dale v kapitole 11 a 12 se se
svymi soupefi srovnava. Opakované zdlraziiuje, Ze chvastani je hloupé, piesto tak ¢ini (protoze je k tomu
nucen okolnostmi).

Kapitola 13 v mnoha ohledech odkazuje zpét na kapitolu 10 a tvofi jakysi ramec, jehoZ sttedem
jsou kapitoly 11 a 12. V obou kapitolach je pfitomno mnozstvi stejnych motivi. 1. Pavel hovoti o jeho

neptitomnosti v Korintu (10.1.2.11; 13,2.10) a o jeho budoucim (tfetim) ptichodu (10,2.11; 13,2.10). 2.

% Srov. 2,3n; 7,8n.
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V obou kapitolach hrozi, ze projevi svou smélost, bude tvrdy a nikoho pfi svém piichodu neusetii
(10,2.11; 13,2.10). V kapitole 13 ma ptitom Pavel na mysli nejen ty, ktefi upfednostnuji jeho protivniky,
ale také ty, ktefi diive zhtesili a neobratili se (13,2; srov. 12,20-21). 3. Je zde motiv poslusnosti a
neposlusnosti Korintskych, o kterém se vyslovné mluvi v 10,6 a zda se byt piitomny také v 13,1-3.5.9-
slabosti v kontrastu s moci. 6. Témét stejné znéni vyptjcené z Jeremiadse se objevuje v 10,18 a 13,10 a
poukazuje na autoritu, kterou mi Pan dal za ticelem budovani, nikoli bofeni. 7. V 10, 18 se setkdvame s
motivem zkousky a osvédcenti, které je dominantni v kapitole 13 (viz 13,3.5-7). 8. ,,Patfit Kristu“ v 10,7
se opakuje za pouziti odlisnych vyrazi v 13,3.5. Narozdil od kapitol 11 a 12, které se obraci chlubenim
spiSe do minulosti, kapitoly 10 a 13 hledi do budoucnosti. Pavel ohlasuje budouci navstévu Korintu.
Uvadi, co tam bude délat a jaky bude jeho postoj. Varovné piSe o tom, co od Korintskych ocekava
(sebereflexi a zlepSeni).

Uvnitt desaté kapitoly 1ze rozpoznat dve ucelené;si ¢asti: vv. 1-11 a vv. 12-18. Prvni prolind motiv
Pavlova budouciho ptichodu (v. 2 a v. 11) a vycitky protivniki uvedené ve v. 1 a v. 10. Poté pokracuje
obrana rovnocennosti formou prvni ,,sebechvaly*, kterd vrcholi v tzv. ,,blaznovské fe¢i* (11,16-12,13).
Poté se konkrétné¢ zabyva nadchdzejici tfeti navstévou (12,14-13,10) a dopis uzavird obvyklym

postskriptem (13,11-13).
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V. 1 ODMITNUTI VYTEK PROTIVNIKU (2 KOR 10, 1-18)

1. J&, Pavel, vas napominam tiSe a mirn€ po zptsobu Kristove — ja, ktery tvafi v tvar jsem pry mezi vami pokorny, ale z
dalky si na vas troufam. 2. Prosim vas, nenutte mne, az pfijdu, jednat s tou troufalosti, na kterou mam podle svého
presvédeni pravo, a to vaci tém, ktefi nam pripisuji zaméry jen lidské. 3. Jsme ovSem jenom lidé, ale sviij zapas
nevedeme po lidsku. 4. Zbrané naseho boje nejsou svétské, nybrz maji od Boha silu bofit hradby. Jimi bofime lidské
vymysly 5. a vSecko, co se v pysSe pozveda proti poznani Boha. Uvadime do poddanstvi kazdou mysl, aby byla poslusna
Krista, 6. a jsme pfipraveni potrestat kazdou neposlusnost, dokud vase poslusnost nebude tplna. 7. Hled’te na to, co mate
pred oc¢ima! Je-li si nékdo jist, ze je Kristv, necht’ si uvédomi, ze jako je on Kristlv, tak jsme i my! 8. I kdyZ se trochu
vic pochlubim pravomoci, kterou mi Kristus dal — abych u vas stavél, a ne bofil — nebudu zahanben. 9. Nechtél bych
viak, aby se zdalo, e vas chci svymi listy zastraSovat. 10. Rik4 se, Ze mé listy jsou zavazné a mocné, ale osobni
pritomnost slaba a fec¢ uboha. 11. do tak mluvi, at’ si uvédomi: jak se projevujeme slovy svych dopist, kdyz jsme daleko
od vas, tak se ukazeme svymi ¢iny, az budeme u vas. 12. Neopovazujeme se zatadit mezi ty nebo srovnavat s t€mi, ktefi
doporucuji sami sebe: tim, Ze se méii jen podle sebe a srovnavaji sami se sebou, ztraceji soudnost. 13. Nechceme si
zakladat na dile pfesahujicim hranice, které nam vymétil Bih, totiz abychom dosli az k vam. 14. Nechceme se rozpinat
dal, nez kam jsme sami dosli — vzdyt’ jsme ve své sluzbé evangeliu Kristovu dospéli az k vam. 15. Nezakladame si na
tom, co udé€lali jini; mame vSak nadéji, Ze vaSe vira bude rist, a tak se hranice nam stanovena rozsiti, 16. a Ze budu moci
zvéstovat evangelium v krajich lezicich za vami a nebudu se chlubit tim, co je hotovo, kde uz pracovali jini. 17. Kdo se

chlubi, at’ se chlubi v Panu. 18. Ne ten, kdo doporucuje sam sebe, je osvédceny, nybrz ten, koho doporucuje Pan.

Pavel se v desaté kapitole snazi branit svou apostolskou pravomoc. Odmita vytky protivnika
a zduraziuje svou kompetenci. Gramaticky je zajimavé stfidani jednotného a mnozného cisla. V
prvnim ver$i mluvi v 1. osobé€ jednotného ¢isla, od druhého do sedmého verse ptechazi k pluralu,
osmy az desaty vers je opét veden v jednotném Cisle, verSe dvanact az patnact v pluralu a Sestnact az

osmnact v singularu. Jednotné ¢islo Pavel, zda se, pouziva v ptipadé, kdy chce zdlraznit, ze mluvi
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opravdu jen sam za sebe; do mnozného ¢isla prechazi, kdyz mluvi o apostolském povolani, tedy o

tom, co délaji (by méli délat) vsichni ti, ktefi kazi pravé evangelium.®’

V. 1.1PAVLOVO ODVOLANI{ A POSLUSNOST KRISTU (1-6)

Ve versSich 1-6 Pavel poukazuje na mirnost a laskavost, se kterou jednal Kristus, zminuje

neporozuméni, kterého se mu dostalo, a poté, za pomoci obrazili z boje, zaujima stanovisko k vytkam

t.% V prvni ¢asti prvniho verse klade diiraz na svou osobu

a popisuje, jak bude proti nim postupova
slovy ,,Ja pak sam Pavel“ (AdtOg 8¢ éyo IModrog).*” Tim naznaduje, Ze nasledujici verSe budou
zaméteny podstatné na jeho osobu. Nésleduji slova v prekladu znéjici ,,... vas napomindm tiSe a mirné
po zpusobu Kristoveé®. Recké slovo ,TTOPAKOAE® ™ neznamena jen ,,napominat®, nybrz také vybizet,
pozvat, pfizvat, povzbuzovat. Toto sloveso ¢asto stoji na zacatku parenetické sekce v Pavlovych
dopisech (viz zejména 1 Tes 4,1 a Rim 12,1). Dale nasleduje ,,810 Tijg mpaiitnTog koi émewkeiog Tov
Xpiotod®, coz mizeme doslovné prelozit jako ,,skrze tichost (¢i mirnost, jemnost ale také laskavost)
a shovivavost (nebo také ohleduplnost, spravedlnost) Kristovu®. Potom by véta mohla znit naptiklad:
,,Ja pak sdm Pavel vas z4d4am skrze laskavost a spravedlnost Kristovu.”’ Pavel tak odkazuje na své
niterné spojeni s Kristem, jehoZ milost skrze n&j plisobi, na Krista, ktery ho doporuéil.”" Tyto

piikladné ctnosti, které patii Kristu, jsou do jisté miry jeho vlastni a mély by se také stat ctnostmi

7 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, Minnesota: Liturgical Press, 1998, str. 152.
% Srov. KREMER, I. Druhy list Korintaniim, str. 74.
% Srov. 1 Tes 2,18; 2 Tes, 3,17; Gal 5,2.
70 Srov. Pieklad “po zpiisobu Kristove” evokuje spise jen napodobovani Krista, neZ piilnuti ke Kristu a jednani skrze Ng;.
"1 Srov. 2 Kor 10,18.
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Korint'ant.”?> Po tomto uvodu vsak pfichazi jisté pieruseni a obrat k problému, ktery Pavla trapi. V
druhé¢ casti prvniho verse se zminuje o vycitce, jejiz obsah se vyjasni ve v. 2 a zvlasté ve v. 10. Ke
Korintanim chce laskavé, mirn€, shovivavé mluvit ten, ktery mezi nimi udajné vystupuje jako
,TOmeEWOG™, tedy ,,nevyznamny* (,,nepatrny®, ,,ponizeny*), ale v listech (tedy kdyz neni osobn¢
piitomen) mé4 odvahu (Bappéw = mit odvahu, vzmuZit se, vzchopit se).”

Pavel ve druhém versi s mirnou ironii prosi, aby nebyl nucen pii dal$i navstévé dokazovat
svou rozhodnost,”* a to zejména proti tém, ktefi mu podsouvaji, Ze jsou jeho zaméry lidské, , kraci
podle téla“ (kata capka tepiratodvrag, pienesené ,,zije podle téla*), tedy se chova jako Clovek, pro
kterého se stalo méfitkem vlastni t&lo a jeho potieby, to, co je pomijivé.”® Takovy ¢lovék miize proto
hledat jen to, co je pro n&j v dané chvili vyhodné, chovat se dle svétskych standardii.’® Je mozné, ze
pii¢inou obvinéni mohla byt slova o svobodé od Zidovského zakona’” a chyb&jici zazraky a znament,
jaké konali potulni kazatelé.”® Prestoze pro Pavla ,zit podle téla“ obvykle znamena Zit hiignym
zivotem, zde s nejvétsi pravdépodobnosti tyto nuance chybi. Zde Ize tento obrat vnimat jako vice
neutralni (pfesto v§ak negativni). Ve slovech ,,az pfijdu® lze jiz tusit budouci, v pofadi tfeti, navstévu
Pavla v Korintu. Na konci véty dochazi ke zméné. Na zac¢atku mluvi stale za sebe, tedy v prvni sobé
jednotného Cisla, ale v poloviné verSe prechazi k ¢islu mnoZnému. Vycitky se tedy nejspis nevztahuji

jen na Pavla, ale sméiuji k vice lidem.”

72 Srov. REYMOND, R. L. Paul. Missionary Theologian. A Survey if his Missionary Labours and Theology, Geanies House,
Scotland: Mentor, 2006, str. 201.
73 Srov. v. 10; 1 Kor 4,21; 5,4.
7 Srov. SUSIL, F. Listové sv. Pavla apostola, Praha: Nakladem Dédictvi sv. Prokopa, 1817, str. 347.
75 Srov. Gal 5,16-21; Rim 8,3-8.
76 Srov. 1,12.17; 11,7n; 12,14.
77 Srov. Rim 3,8.
8 Srov. 12,12.
7 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians. Baker Publishing Group, 2013, str. 196.
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Vers tieti obsahuje odpovéd’ na vycitku obsazenou ve v. 2. Poznamenava, ze ,,jsme ovSem
jenom lid¢, ale sviij zapas nevedeme po lidsku“. V feckém textu ,,Ev copki yop mepumatodvieg o
Kot copko otpoatevopedo’ znamena doslovné ,,v téle ovsem chodice, podle téla nebojujeme*.
Sloveso mepimatéw miize znamenat chodit, ale také zit (vést zivot, chovat se). Fraze ,,v téle* odkazuje
na omezeni lidského tvora.’’ Pavel piiznava, e ,,chodi v téle* v tom smyslu, jak to délame vsichni.
Je lidskou bytosti z masa a kosti a zapasi se stejnymi vécmi, s nimiZ bojovali korintsti kirest'ané.
Pavel vsak chce dat jasné najevo, ze bojovat lze riiznymi zpusoby. Ve druhé ¢asti tietiho verse je
sloveso ,,chodit* nahrazeno slovem ,,zapas* (boj). Do popfedi se tak dostava metaforicky valecny
jazyk. Pavel se (spolu s dal§imi) v tomto Zivoté, ktery pojima jako boj®!, nefidi hodnotami pomijivého
svéta. Kritérium a zdroj jejich piisobent je jinde. Cerpaji z Ducha Boziho.®? Kdyz Pavel bojoval, jeho
zbran€ nebyly hmotné, ale duchovni. Odmita télesné zbrang, jakymi bylo manipulativni jednani,
klamani a jiné zakeiné zpiisoby, ke kterym se uchylovali jeho oponenti.®?

Ve Ctvrtém verSi pokrauje popisem zbrani, které v tomto boji pouZziji on a jeho
spolupracovnici. Jsou to zbran€¢ od Boha dané, aby byly schopné zboftit veskeré hradby (pevnosti).
Frazi lze chapat také jako ekvivalent ,,duchovniho®, ktery bychom zde mohli oc¢ekavat jako
protikladny termin k ,,t€lu“ ve v. 4a. Myslenka duchovni vyzbroje se objevuje i jinde v Pavlovych
listech (napt. 2 Kor 6,7; 1 Tes 5,8, Rim 13,12). V listu do Efesu 6 uvadi Pavel seznam duchovnich
zbrani, které doporucuje pouzivat: opasek pravdy, pancii spravedlnosti, obuv evangelia, §tit viry,
pfilbu spasy a me¢ Ducha. Ze ¢tvrtého verSe miZeme také vycist nardzku na Ptis 21,22: ,,Moudry

vstoupi do mésta bohatyrii a srazi bastu, na niz spoléhali.*%*

80 Srov. “Hlinéné nadoby” v 4,7.

81 Srov. 1 Kor 9,7; 1 Sol 5,8; Ef6,11-17.

82 Srov. Rim 8,5-9; Gal 5,22-25.

8 Srov. KLAUCK, H. - J. 2. Korintherbrief, 3. vydani, Wiirzburg: Echter Verlag 1994, str. 17.
84 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 155.
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Hradbami jsou mysleny zaméry, napady (Aoyiopovg) pochéazejici z lidské hlavy a vse, co se
v pySe obraci proti poznani Boha. Timto ,,bofenim hradeb* potom ptivedou kazdého k poslusnosti
vuci Kristu. Nevhodnému jednéni nebudou ptihlizet, nybrz budou proti nému vystupovat, dokud ji
uplné nevymyti a ,,poslusnost nebude tplna“. Slovo ékdikém neznamena jen ,,potrestat”, ale ma i
vyznam ,,dopomoci k pravu®. Tedy muze jit o potrestani chybujicich nebo také zastani se téch, na
kterych je pachano néjaké bezpravi chybujicimi. O jaky trest se zde jedna, Pavel neuvadi.
Neposlusnost ve v. 6a se pravdépodobné tyka piedevsim Cinnosti oponentti. Pavel je pfipraven
pokracovat v potrestani této neposlusnosti poté, kdy bude korintska obec v poslusnosti ,,dokonald®.
Bude tedy cekat, az se kiestané v Korintu obrati, vrati se zpct ke Kristu, a poté vystoupi proti svym
odptrctim.®

V textu se Pavel obraci do obce, kterou zmita jisté napéti. Pavel vidi jako konecny cil svého
apostolského Usili poslugnost vigi Kristu. Zada po Korintanech zménu postoje a chovéani. Pfi
vzniklych konfliktech je tfeba se drzet Kristova ptikladu v mirnosti a laskavosti, ale nenechat si

t86

zaroven vse libit a mlcky chyby prechdzet.®® Pfi takovém pocindni je ovSem samoziejmé nutné

pocitat i s odporem a s jistou namahou pii prekonavéni prekazek.®’

8 Srov. KLAUCK, H. - J. 2. Korintherbrief, str. 19.

8 Srov. Mt 21,12-13.
87 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 76.
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V. 1.2 OBRANA PAVLOVY AUTORITY (7-11)

Ve verSich 7-11 se Pavel jesté¢ jednou pozastavuje nad vytkami, které byly proti nému
vzneseny. Brani svou autoritu, kterd mu byla svéfena a upozoriiuje, Ze ji pouzije, az se dostavi osobné.
V sedmém versi Pavel Korintany piimo oslovuje a vyzyva je k zamysleni nad tim, co maji pied
o¢ima. Je zde pouzita zdanlivé podobna fraze jako v prvnim versi, ale vyznam se 1isi. Ve v. 1 kata
npOGMOTOV Znamena ,,tvari v tvar, ve versi 7. ma ta xotd tpocwmov vyznam piimého objektu, tedy
,,véci pied ocima*®. Je zde vyzva ,,Celit jasnym faktliim®. Nekoukat na vSe zvnéjSku, ale hledat realitu
pod povrchem.®®

V osmém versi se objevuje poprvé slovo ,,chlubit®. Cely ver§ se obraci do budoucnosti.
Odkazuje na to, o co Pavlovi jde. MiiZe se pochlubit pravomoci, kterou mu svéfil sam Kristus, a véfi,
ze mu to nebude pocitdno za zIé. Netika to z namySlenosti, ale spiSe trochu sarkasticky. Sdm dobie
vi, ze zmocnéni, kterého se mu dostalo, je milosti.® Je si také jisté pln& védom, Ze je spojeno
s nemalym tsilim i nebezpedim, které miize skonéit az smrti.”® Pavel pozaduje, aby ten, ktery se
chlubi, Ze nalezi Kristu, neupiral Pavlovi totéz.”! Slovo TEPLOCOTEPOV MUZe znamenat ,,trochu vice®,
ale také ,,mimofadnym zpisobem®. Vyraz ,,patfit Kristu* ndm muze ptipominat ,,Skatulkovani“ v 1
Kor 1,12: ,,... Ja se hlasim k Pavlovi, ja zase k Apollovi, ja k Petrovi, ja ke Kristu“. Pavel je pravym

nasledovnikem Krista.”?> Svéfenou pravomoc nevyuziva pro vlastni blahobyt a pohodli.”® T pies

veskeré riziko se snazi vést mistni obec ke Kristu. Snazi se stavét, ne bofit.94 Stejnd klauzule je

8 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 199.
8 Srov. 12,9.
%0 Srov. 11,22-33.
°l Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 155.
2 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 157.
% Srov. 11,9; 12,13; Fil 4,15.
% Srov. v. 4.
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pouzita v 13,10: ,,... abych ... nemusel byt ptisny na zéklad¢ pravomoci, kterou mi prece dal Pan k
budovani, nikoli k bofeni‘. Mluze zde byt narazka na Jer 1,10: ,,Hled’, vlozil jsem ti do Gst sva slova.
Hled’, timto dnem t€ ustanovuji nad pronarody a nad kralovstvimi, abys rozvracel a podvracel, abys
nicil, stavel a sazel.“ Pavel si pro své kondni vybral pouze pozitivni ¢ast. Bofeni mize poukazovat
na destruktivni ¢innost jeho protivnikli. Protoze mu jde o budovani obce, brani se ve v. 9 tomu, ze
chce obec pouze zastraSovat ostrymi listy, Ze nema pravou apostolskou autoritu.”® Ver$ 10 navazuje
na ver$ prvni. Pavlovi je vy¢itano, ze je osobn¢ ac0evi (,,slaby*, ,,nemocny* nebo také ,,bezmocny*)
a jeho te¢ (Aoyog = ,slovo*; Casto ve vyznamu ,evangelium®) je &EovBevnuévog (,,uboha*,
,»zasluhujici pohrdani®, ,,nic neznamenajici, ale jeho dopisy jsou Bapegiat (,,vyznamné®, , dilezité®,
ale i ,,0btizné”, ,,t87ké*) a mocné (ioyvpai). Slo tedy o rozdil mezi listy a osobnim vystupovanim. O
kterych listech se zde piSe, neni jasné. Z osobniho setkani si mohli néktefi odnést mozna obraz
nepfilis oslnivého Pavlova zevnéjsku.’® Co konkrétné kritikiim vadilo, se zde nedo¢teme. Nejspis §lo
o to, ze Pavel nebyl pfili§ dobrym fecnikem, cozZ v antice hralo u filosofii a kazatelti vyznamnou roli
pro obecné ptijeti. °’ Pavel ddvd k zamysleni, 7e &iny jeho a jeho spolupracovnikii budou
korespondovat s obsahem dopisti zaslané mistni obci (v. 11), ¢imZ navazuje na vers Sesty, ve kterém
upozoriiuje na mozné potrestani neposlusnosti. Ve v. 11b lze znovu vidét odkaz na budouci Pavlovu

navstévu.

% Srov. KREMER, I. Druhy list Korintaniim, str. 77.

% Srov. P#béhy apostolii. Novozdkonni apokryfy II., Praha: VySehrad, 2003., str. 185
97 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svet, str. 74-75.
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V. 1.3 PAVLUV POHLED NA JEHO AUTORITU JAKOZTO APOSTOLA (8-11)

Pavel zde ironicky odmitd sebedoporucovani protivnikii a misto toho se odvolava na
,,miru‘ svého ptisobeni, ktera mu byla darovana. Dvanacty vers se vykazuje chiastickou strukturou:
E0VTOVG - £0DTOIC - HETPOVVTEG - GLYKPIVOVTEG - £00TOVG — £anToic. Sloveso oV ToAudpev
(,,neodvazujeme se*, ,,nemame odvahu*) je prevzato z druhého verse, stejn¢ jako neurcita zajmena,
ktera se zde vztahuji na odpirce.”® Pavel odmitad neopravnénou sebechvalu protivnikd a snaZi se
ironicky odhalit jejich slabiny a dovést je k sebepoznéni. Hra se slovy €yxpivar a cuykpivon vyjadiuje,
7e se neodvazuje postavit k nim ani vedle nich. Poméfovani se podle sebe a délani se méfitkem pro
druhé povazuje Pavel za nerozumné. Sloveso cuvictavem (prokazovat, doporucit) se ve druhém listu
do Korintu vyskytuje vétsinou v pasazich, které tykaji odpiircti (srov. 3,1; 5,12; 10,12.18; 12,11).”°

Ve versi 13 se Pavel nechlubi ,,bez miry*, ale ,,podle miry* pravidla, kterou mu Bth ptisoudil
jako jeho podil a podle niZ odesel do Korintu. V této souvislosti tedy pétpov neznamena prostredek
k méfeni, ale méfené mnozstvi, tj. mnozstvi autority. Kavav je pravidlo nebo také oblast plisobeni
(¢innosti).!? Stejny vyraz se v 2 Kor 10 vyskytuje na tiech mistech: ve v. 13.15 a 16. Je moZné, 7e
zde Pavel nardZi na rozdé€leni misijnich uzemi na apostolském snému, podle néhoz mu ptipadla misie
u pohantl.'”! Ve &trnictém versi ujistuje, ze do Korintu nepfiSel neopravnéng, ale zvéstoval zde
evangelium a také zalozil obec!%?, coz ma byt ditkazem, Ze ptisobi v Korintu z BoZiho povéfeni. Po

strance obsahu by bylo mozné odkazat do 1 Kor 3,6.10: ,,Ja jsem zasadil, Apollos zaléval, ale Bih

~ 9

% Chiasmus je stylisticka figura, ve které jdou vypovédi “do tvaru kiize” podle propojeni vyznama. Pi.: “Kdo prolije krev
Cloveka, toho krev bude prolita...” (Gn 9,6). Nazev je odvozen z feckého pismene X (,,chi®).
% Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 166.
100 Srov. Gal 6,16.
101 Srov. Gal 2,9.
192 Srov. 1,19; 1 Kor 3,6; 4,15; Sk 18,1-8.
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dal vzrust; ... Podle milosti Bozi, kterd mi byla dana, jako rozumny stavitel jsem polozil zéklad a
druhy na ném stavi.“!®* Ve v. 15 tika Pavel totéZ jinymi slovy a dopliuje, Ze se nechlubi cizimi
skutky a také ma nad¢ji, ze az vira v Korint'anech bude riist, ,,bude u¢inéna nadmiru velkou* a on
bude moci zvéstovat evangelium i v jinych mistech (Onepékeva Vudv = krajiny lezici za vami).'%
Konog (= namaha, usili, obtiz; také prace Ci sluzba) v Pavlovych listech ¢asto znamena apostolské
dilo. Vyraz éAhotpiowg (cizi, jini) je pouzit i v Rim 15,20, kde se vyskytuje jiny obraz, nicméné
paralelni myslenka: ,,... nechci stavét na cizim zékladu®. Pokud se rozsiti jeho misijni tzemi, urcité
se ale Pavel nebude chlubit tim, co tam vykonali jini, kterym izemi bylo ptivodné svéfeno.!% V 15b
je vyjmenovano, v co Pavel doufd, kde je jeho ,,nadé&je*: Ze bude vira v Korintu rist (kvalitativné

rist a prohlubovat se)!%

, a tim bude vytvofen prostor pro rozsifeni hranic pro kdzani radostné zvésti.
Ve versi 16 upfesiiuje vyrok z 15b. Je zde vice patrna geografickd konotace ve vyrazu Omepéxeva
oudv, tedy ,,v krajich lezicich za vami“. Spolu s versi 13 a 14 jsou to mista se zemépisnymi podtony.
Pavel zde zdiraziiuje, e mu byl Korint svéfen a on tam jako prvni hlasal evangelium.!?’ To je jeho
misto a on rozhodné nechce piekracovat své kompetence a s nékym se pietahovat. Jeho skute¢nym
doporudenim a opravnénim je ovoce jeho misionaiské prace, kterym je korintsk4 obec sama.!% Tim
se muze chlubit a toto chlubeni je vlastn€ chvalenim Pana. Timto uspéchem ho Pan doporucuje. Bozi
povéfeni poskytlo Pavlovi autoritu a on ji vyuzil k vybudovéni viditelné cirkve.'®”

Vers 17 obsahuje zkracenou citaci z Jer 9,22-23, ve které je faleSna sebechvala odmitnuta:

»loto pravi Hospodin At se moudry nechlubi svou moudrosti, at se bohatyr nechlubi svou

103 Srov. 1 Kor 4,15.

104 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 224.
195 Srov. Rim 15,20-24.

196 Srov. 10,6.

197 Srov. Rim 15,14-33.

108 Srov. 3,2-3.

199 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 170.
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bohatyrskou silou..., chce-li se né¢im chlubit, at’ se chlubi, Ze je proziravy a znd mne; nebot’ ja
Hospodin prokazuji milosrdenstvi”.* Tento text je pfitomen také v 1 Kor 1,31, kdy je pfimo uveden
jako citace Starého zdkona. Skute¢né osvédceny je ten, jehoz dosvéd¢i Biih, ne ten, kdo se sam
doporucuje a vydava za autoritu. Doporuceni Boha vSak neni zakotveno ve vnéjSich znamenich
(kterych se odptrci dozaduji), ale v cirkevni obci jakozto ,,Kristové listu® (3,1-3). Jsou to znameni,
ktera lze poznat pouze virou. Pavel se miiZze pochlubit autoritou, kterou mu dal Biih.!''° Tuto autoritu
vnima jako kompetenci spojenou s regiony, ve kterych musi hldsat evangelium, a je také opravnén
tak ucinit. Korint do jeho kompetence spadd. Pavel nijak neptfekrocil své legitimni povinnosti a
piekracovani u ostatnich neuznava.!'! Vere 14-16 jsou z ¢asti opakovanim v. 13, pficemz v kazdém
versi dojde ke konkretizaci. Stejné tak jako ve versi 17 1 v 18b k0prog s nejvétsi pravdépodobnosti
odkazuje k Bohu.!'? Ve v. 18 jsou adresati implicitné vyzvani, aby porovnali Pavla (a jeho
doporudeni) s odpiirci a vyvodili z toho odpovidajici zavéry.!!3

Ve versich 8 a 12-18 Ize rozeznat fadu paralelismt. V. 8: ,trochu vic®, ,,pochlubim se*,
,pravomoci®; ,.kterou mi Pan dal®, ,,abych u vas stavel®, ,,ne bofil“, nebudu zahanben®. Vv. 12-18
,presahujici hranice v. 13.15, ,,nechceme si zakladat (nechceme se chlubit)“ v. 13, dale kompetence
ve v. 13; srov. 15-16; , které¢ Bih vyméfil v. 13; evangelizace ve verSich 14-16; ,ten, kterého Pan
doporucuje v. 18. Dalsi paralelismus je patrny ve v. 13a, 14a a 15a.!'* Vsechny tyto verse obsahuji
negativni formulace, slovesa jsou v mnoZném ¢isle prvni osoby a ve vSech se mluvi o piesahovani,

rozsifovani hranic &i rozpinani.!!s

110 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 226.
"' Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 79.
12 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét. Praha: Karolinum, 2014, str. 384.
"3 Srov. KLAUCK, H. - J. 2. Korintherbrief, str. 28.
114 Paralelismus je stylistickym prostiedkem, kdy se ¢ast sdéleni (verSe) vzapéti s mensi nebo vé&tsi obménou opakuje (at’ uz
ve stejném nebo Gplné opacném smyslu).
S LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 167.
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Po tomto vykladu by se dala vystopovat rdmovaci funkce v. 12 a vv. 17-18, které tvofi
terminologické prvky tvofici inkluzi: ,ti, ktefi doporucuji sami sebe“ ve v. 12 s ,,ne ten, ktery
doporucuje sam sebe”“ v 18a. V téchto verSich se shoduji 1 negativni tvrzeni ,,ztraceji
soudnost® (nejsou moudii, v. 12) a ,,ne ten, kdo... je osvéd¢eny* (v. 18a). Na zacatku 1 na konci této
pasaze Pavel obvinuje své odplrce ze sebedoporucovani ¢i vzajemného doporucovani, které
povazuje za nesmysl, za postoj, ktery nema zadnou cenu. Verse 13-16 jsou jadrem perikopy. Pavel
zde mluvi o sob¢ a o tom, co udélal a v co doufa. Nechce se chlubit praci, kterd neni jeho vlastni.
116

Uvadi, co ucini (a neucini), brani se a polemickym zpiisobem srovndva sebe se svymi odpurci.

Celkova struktura je pak soustfedna: v. 12 (a), vv. 13-16 (b) a vv. 17-18 (a").!"”

116 . AMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 169-170.
17 Sousttedna struktura je takova, ve které nékolik vypovédi sdili jeden “stied” (mySlenku).
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V.22KoR 11

1. Kéz byste ode mne snesli trochu nerozumu — ano, snasejte mne! 2. Vzdyt’ vas zarlivé stfezim Bozi zarlivosti; zasnoubil
jsem vas jedinému muzi, abych vas jako Cistou pannu odevzdal Kristu. 3. Obavam se vSak, aby to nebylo tak, jako kdyz
had ve své Istivosti oklamal Evu, aby totiz vase mysl neztratila nevinnost a neodvratila se od upfimné oddanosti Kristu.
4. Kdyz n¢kdo pfijde a zvéstuje jiného Jezise, nez jsme my zvestovali, nebo vam nabizi jiného ducha, nez jste dostali,
nebo jiné evangelium, nez jste pfijali, klidné to snasite! 5. Mam vSak za to, Ze nejsem v ni¢em pozadu za témi veleapostoly!
6. I kdyz mi chybi vymluvnost, poznani mi nechybi; to jsme vam pokazdé a v kazdém ohledu ukazali. 7. Nebo jsem se
snad dopustil hiichu, kdyZ jsem sam sebe ponizoval, abyste vy byli vyvySeni, Ze jsem vam totiZz evangelium zvéstoval
zadarmo? 8. Jiné cirkve jsem okradal, kdyZ jsem od nich pfijimal podporu, abych mohl slouzit vam. 9. Kdyz jsem byl u
vas a m¢l jsem nedostatek, nikomu jsem nebyl na obtiz, nebot’ ¢eho se mi nedostavalo, doplnili bratii, ktefi prisli z
Makedonie. Ve vSem jsem jednal a budu jednat tak, abych pro vas nebyl biemenem. 10. Jakoze je pfi mné pravda Kristova,
tato moje chlouba nebude v achajskych koncinach uml¢ena! 11. Pro¢ na tom trvam? Snad proto, Ze vas nemam v lasce?
Bih vi, ze mam! 12. Ale jak to délam, budu délat i nadale; nechci dat ptilezitost t€ém, kdo by se radi chlubili, Ze si pocinaji
jako my. 13. Jsou to falesni apostolové, nepoctivi délnici, pfestrojeni za apostoly Kristovy. 14. A neni divu, vZdyt sam
satan se prevléka za andé€la svétla; 15. neni tedy nic pfekvapujiciho na tom, Ze se jeho sluzebnici prevlékaji za sluzebniky
spravedlnosti. Jejich konec bude jako jejich skutky! 16. Opakuji: at’ si nikdo nemysli, Ze jsem tak nerozumny! Ale i kdyby
si to nékdo o mné myslel: pfijméte mne i jako nerozumného, dovolte mi, abych se také ja né¢im malicko pochlubil. 17.
Co ted fikam, nefikdm ve jménu Pané, nybrz jako z nerozumu, v této roli vychloubace. 18. Kdyz se tak mnozi chlubi
vnéj$imi vécmi, pochlubim se i ja. 19. Vy, ktefi jste tak rozumni, radi snasite nerozumné. 20. Ochotné snasite, kdyz vas
nékdo zotroéuje, kdyz vas nékdo vyjida, kdyz vas obira, kdyz vas piezira, kdyz vas bije do tvare. 21. Musim pfiznat, ze
na néco takového jsem pfilis slaby! Ale ¢eho se odvazi nékdo jiny — ted’ mluvim jako z nerozumu — toho se odvazim i ja.
22. Oni jsou Hebrejci? Ja také! Jsou Izraelci? Ja také! Jsou potomky Abrahamovymi? Ja také! 23. Jsou sluzebniky
Kristovymi? Odpovim obzvlast nerozumné: ja tim vic! Namahal jsem se usilovnéji, ve vézeni jsem byl vicekrat, ran jsem
uzil do sytosti, smrti jsem Gasto hled&l do tvate. 24. Od Zidti jsem byl pétkrat odsouzen ke étyFiceti ranam bez jedné, 25.
tiikrat jsem byl trestan holi, jednou jsem byl kamenovan, tfikrat jsem s lodi ztroskotal, noc a den jsem jako trosecnik
stravil na §irém mofi. 26. Castokrat jsem byl na cestach — v nebezpeéi na fekach, v nebezpeéi od lupi¢i, v nebezpeéi od

vlastniho lidu, v nebezpeci od pohanii, v nebezpeci ve méstech, v nebezpeci v pustinach, v nebezpeci na mofti, v nebezpeci
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mezi faleSnymi bratfimi, 27. v ndmaze do upadu, ¢asto v bezesnych nocich, o hladu a Zizni, v ¢astych postech, v zim¢ a
bez odévu. 28. A nadto jesté na mne denné doléha starost o vSechny cirkve. 29. Je nékdo slab, abych ja nebyl slab spolu
s nim? Propada nékdo pokuseni, abych ja se tim netrapil? 30. Mam-li se chlubit, pochlubim se svou slabosti!

31. Btih a Otec Pana JeziSe, pozehnany na veky, vi, Ze nelzu. 32. Mistodrzitel krale Arety dal hlidat brany mésta Damasku,

aby se mne zmocnil, 33. byl jsem vSak v kosi spustén otvorem v hradbéch, a tak jsem unikl jeho rukdm.

V. 2.1 PAVEL KORINTANUM A SUPERAPOSTOLUM (1-15)

Novy oddil za¢ind hned v tvodu prosbou, aby Korintané snesli Pavlovu ,,posetilost®. Tato ,,prvni
sebechvala“ je ptipravou na néslednou ,,blaznovskou fe¢*. Pavel se citi byt nucen vysvétlit zptisob feci,
ktery ptisobi posetile (vv. 1-6), a poodhalit tim zlobu protivnikt, kteti mu vycitaji, Ze se ziika obzivy od

obce (vv. 7-15).

PAVLOVA HORLIVOST (1-6)

V prvnim versi je nadnesena prosba, aby mistni snesli jeho nerozum (appocivn = ,,nerozum®,
,posetilost™ 1 ,,nemoudrost®;). Za nemoudrost Pavel povazuje predchozi chvalu svého plisobeni ve vv.
13-16 kapitoly 10, kterou dale rozvadi, zejména v 11,16-12,10.!'® Prvni &ast verSe je vyjadienim
nenaplnitelného ptani, které se v ¢asti druhé zméni v dosaZitelné. Pavel ve skutecnosti povazuje své prani
za realizovatelné. Spojeni dvéxes0é pov vyjadiuje prosbu ,,snasejte (vydrzte, sneste) mne*; piip. i
,hechte si ode mne libit* (blahovolng). Pavel si je pln¢ védom, Ze vSe, co d€la (smi d€lat), je darem od
Boha a nemé na tom nejmensi zasluhu. Vyjadfenim nadéje v porozuméni mistni obce se snazi (v duchu

captatio benevolentiae) upoutat jejich pozornost a ziskat nazpét (zda se) ztraceny zajem a ptizeil. Jednim

18 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 173.
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z divodi Pavlovy horlivosti pro obec, ktera se zda byt v ohrozeni, je to, ze mu byla svéfena jakozto
neveésta Kristova. Druhym divodem je to, ze obec snasi jeho protivniky. Pavel si uvédomuje, Ze se
nemusi bat srovndvat se s nimi.!''” V tomto versi se také poprvé v kapitolach 10-13 objevuje pojem
,,blaznovstvi®.

V prvni ¢asti druhého verSe svou zarlivost pro Korintany nazyva ,,zarlivosti Bozi* a srovnava ji
s Hospodinovou horlivosti pro Izrael ({fjlog = horlivost, Zarlivost). Tento motiv se objevuje napt. V 1z
9,6: ,,Jeho vladaistvi se rozsifi... Horlivost Hospodina zastupt to uc¢ini.“'?° Ve druhé ¢asti verse Pavel
pouzil obraz druzby (nebo starosvata), ktery ma nevéstu piivést jejimu Zenichovi neporusenou. Pavel
obec zasnoubil jedinému ,,muzi®, a to Kristu, jako manzelku.!*! Spo¢ivé tedy na ném tikol predat ji jako
gistou pannu pfi parsii, kter4 je chapéana jako svatba.!?? Pavlova interpretace tohoto obrazu koresponduje
s vyroky o manzelském vztahu Hospodina a Izraele, jak jej vnimal Stary zdkon napt. V Oz 1-3; 1z 50,54;
54,5; 62,5, Jer 3; Ez 16 a jinde. Dle zidovské interpretace je to také téma Pisné pisni. V Novém zakoné
oznadovani JeZise jako Zenicha miizeme nalézt napt. v Mk 2,19'2% a v podobenstvi o svatbé (Mt 22,1-14;
25,1-13; srov. Zj 19,7). Pavlova Zarlivost se tykd minulosti, kdy Korintany zasnoubil (obraceni a kiest)
a budoucnosti, kdy je méa dovést do manzelstvi (partsie a setkani s Kristem). Pavlova role, tak jak ji
vnima4, je pozorovat chovani obce a stfezit ji, mezi zasnoubenim a manzelstvim. Podle Zidovského zvyku
je zasnoubeni jiz soucasti ,,manzelstvi®, i kdyz jesté nevésta nevkrocila do Zenichova domu. Duch je pak

darem zasnoubeni.'?*

119 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 172.
120 Srov. Ex 20.5; 34,14.
121 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 82.

122 Srov. 1 Sol 5,23; 5,27.
123 Srov. Jan 3,29.
124 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 173.
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Ve tietim versi Pavel uvadi diivody pro svou pastoracni péci. Pouziva pro to srovnani s zidovskym
vykladem ptibehu o pokuseni (podle Gn 3), kdy had, ktery je ztotoznovan s d’ablem, pouzil Isti k tomu,
aby oklamal Evu a pohlavné ji svedl.!?> Obec je vystavena pokuseni. Svadi ji protivnici, které se Pavel
snazi potiit a nazyva je dokonce ,,sluzebniky Satana“ (v. 15).'2¢ Mohlo by se snadno stat, e tim bude
ryzost a Cista odevzdanost Kristu narusena. ,,Upfimnost* v oddanosti Kristu ukazuje na pfipoutanost a
oddanost celé osoby.!'?’

Jako druhy argument pro svlij vasnivy vztah ke Korintanim Pavel uvadi, ze ,,snaseji* kdyz jim
nékdo, kdo pfiSel zvenci, kdze ,,jin¢ho Jezise* (v. 4). S kdzanim ,,jin¢ho JeZiSe* spojuje piijimani ,,jin¢ho
ducha“ a ,,jiného evangelia“. Tedy podle Pavla jeho protivnici nezvéstuji pravé evangelium.'?® Neni zde
vSak specifikovano, v ¢em se u€eni odliSuje a nelze tak samozvané apostoly zaradit do néjaké konkrétni
skupiny. Nevime tak, zda to byli, podobné¢ jako listu Galataniim (Gal 1,6-9), judaisté, ktefi ucili, Ze aby
spasa skrze Krista byla uc¢innd, musi kiestané z pohanstvi ptijmout obftizku, tj. zaclenit se formaln¢ do
Izraele, nebo zda to jsou blouznivei, které Pavel odmita v 1 Kor, ktefi vyprazdnovali zvést o ukfizovaném
Kristu u¢enim lidské moudrosti, nebo se jejich uceni lisi néjakym jinym zptisobem. Korintska obec déla
pfesny opak toho, co po nich Pavel chtél, upfednostiiuji (snasi) opak toho, co jim hlasal. Ve versi je to
pekné vyjadieno rytmickym opakovanim, kdy na jedné stran€ je postaveno to, co obec pfijimé a na druhé
vyjadieni nesouhlasu (distanc) Pavla (vzhledem k pouziti mnozného ¢isla i1 jeho spolupracovnikil) od

takového jednani, se zakoncenim ve vytce:

v

A ,,KdyZ n€kdo piijde a zvéstuje jiného Jezise*

B ,,nez jsme vam zvéstovali*

125 Srov. 1 Tim 2,14.
126 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 174.

127 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 213.
128Grov. 10,12-13.
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A ,,nebo vam nabizi jiného ducha*

B ,,nez jste dostali*

A ,,nebo jiné evangelium

B ,,nez jste prijali‘

C vytka (vycitka) ,,klidné to snasite!*

Minulé¢ Casy se tykaji doby korintské konverze. Trojice ,,Jezi§, duch, evangelium* se krom¢ tohoto mista
nikde v Pavlovych dopisech nevyskytuje. Je zde také patrny posun od dAA®g (,,jiny*, ,,jiného druhu®) k

129 a od

Etépug (,jiny*, ,,odlisny*, ,.cizi®), ktery pravdépodobné zdsadné¢ na vyznamu nic neméni
Aapupave (,,prijimat®, ,,dostat”, ,ziskat) k déyopnon (,,pfijimat®, ,,dostat”), opét nejspi§ beze zmény
vyznamu, s vyvrcholenim v avéyopon (,,snést, ,,vydrzet®, ,strpét®; také ,,nechat si libit**).'** Co Pavel
pfesné mysli ,,jinym JeziSem* neni jasné, s nejvétsi pravdépodobnosti se vSak jednd o synonymum pro
,Jiné evangelium®, tedy o hlasani odlisSného obsahu radostné zvésti, nez jak jej hlasal Pavel a jeho
spolupracovnici.

V patém versi se objevuje tieti argument Pavlovy angazovanosti. On se neciti slabsi neZ jeho
odpiirci. Pro jejich namyslenost je nazyva vmephiov dmdotolot (,,nadapostolové™, ,,veleapostolové*).!*!
Diive se soudilo, Ze tim mysli plivodni apoStoly v Jeruzalémé&. Alfred Plummer ve svém komentari
zastiva nazor, Ze tento termin mozna vytvoiil sam Pavel.!3? Tito ,,veleapostolové* pravdépodobné nejsou

apostolové Jeruzaléma nebo nékdo z Dvanacti, ale nékdo, kdo se do Korintu ,,vetfeli* a o nichz Pavel

mluvi ve v. 4.

129 Jinak je tomu v Gal 1,6-7, kde se s timto posunem miizeme také setkat.
130 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 180.
BT Srov. 12,11.
132 PLUMMER, P. The Second Epistle of Paul the Apostle to the Corinthians, Cambridge: Cambridge University Press, 1911,
str. 154
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V Sestém versi Pavel uznava, ze na rozdil od ,,vetielci™ je ididng, tedy laik (nebo také amatér,
nevzdélany ¢loveék) v rétorice (= ,,chybi mu vymluvnost™). V poznani tomu tak ale rozhodné neni.
Pivodné ,,iduvtnc™ odkazovalo na ty, ktefi se neucastnili na vetfejném zivoté a zili idiq (,,pro sebe®,
odd€lené¢ svym vlastnim zivotem). Pozd€ji se vyznam pienesl a totéz slovo znamenalo ,,bez
tréninku® nebo ,,bez dovednosti“. Paul Barnett ve svém komentéii vSak tvrdi, ze Pavlovy slovni
dovednosti musely byt pfinejmensim pfimétené a pravdépodobné znacné, 1 kdyz mu mozna chybéla
profesionalita vyskoleného rétora.'** Vzhledem k celému Pavlovu Zivotu je to tvrzeni veelku pfijatelné.
Neznamena to ale, Ze by nemohl trpét fyzickou, ptipadné psychologickou, piekazkou v mluveni.!**
Objevuji se 1 nazory, Zze by mohlo jit o onen ,.,trn v téle, ktery zmitiuje v. 7 kapitoly 12. At’ je to s feci
jakkoli, poznani Pavlovi nechybi, a to je dalezité. Pozndnim se zde mini védomi plného vyznamu
evangelia a Usili (poslani) zprostfedkovat je vS§em Korint'anlim. Na konci Sestého verSe piechdzi Pavel
od jednotného k mnoznému ¢islu. Jiz nereaguje na chyby, které jsou vycitany jemu osobné, ale mluvi i
za své spolupracovniky a ujistuje, ze o pravosti jejich ,,poznani* nemiize byt pochyb. Fraze7 év movti
(,,ve vSech smérech®, ,,zcela) se ve 2 Kor vyskytuje pomérné casto (4,8; 6,4; 7,5.16; 8,7; 9,8.11; 11,9).
Vzhledem ke gramatice v originale tohoto textu, ktera je pon¢kud zmatecna, existuji divodné obavy, Ze

je text poskozen.'¥

CO OPRAVDU ZNAMENA, ZE SE APOSTOL ZREKL ODMENY 7-15

Pavlovi protivnici povaZzovali zieknuti se protisluzby za nedostatek autority. Pavel nevyuzival

privilegii, kterd apostoltim naleZela, to byl zfejmé& jeden z argumentd, ktery se zda byt smésny, ale hral

133 Srov. BARNETT, P. The Second Epistle to the Corinthians, Grand Rapids: Eerdmans, 1997, str. 510
134 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svet, str. 75.

135 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 175.
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velkou roli (pro ¢leny mistni obce). V sedmém versi Pavel zaciné ironickou otazkou, zda se dopustil
htichu, kdyz zvéstoval evangelium zadarmo. Pavlova prace rukama, kterou pohrdali, jej ponizila, ale
vedla k vyvySeni Korintanli, tedy k jejich pfivedeni k vife. Slovni hficka tamewv®dv (,,ponizoval®,
»pokofil®, ,snizil“- ,,...kdyz jsem sdm sebe ponizoval...“, doslova ,,uinil jsem se pokornym®) —
vyodfte (,,vyvySeni®, ,,povyseni® — ,,...abyste vy byli vyvyseni...”) odpovida schématu poniZeni a
vyvyseni v kiestanském hymnu ve Flp 2,6-11.13¢ Tyto kontrastujici vyrazy se vyskytuji i v JeZisovych
slovech (Lk 14,11; 18,14; Mt 23,12). Vyrazné dueic (,,vy*) muze odkazovat na misijni cil Pavlova
chovani. '3’

Ve v. 8 Pavel v polemické obrané proti kiivym obvinénim vysvétluje, Ze se podpory mohl zfici,
protoze ,,okradal jiné obce a bral od nich odménu za sluzbu v Korintu. Sloveso cvAiaw® (,,0krast®,
,.,oloupit*) je velmi silné'*®, zde pouzité ironicky. Spolu se slovem dy@viov (,,z0ld*, ,,mzda*) predklada
vojensky jazyk podobné, jako tomu bylo v 10,3-6 a v 1 Kor 9,7a: ,,Ktery vojak slouzi za vlastni penize?*.
V Korintu tim padem ale nebyl nikomu na obtiz (o0 kKatevapknca, v. 9), a to ani v ptipadé, kdy mél
nedostatek. Paralelni vyraz gpovtov émpnoa (,,nebyl bifemenem®) v 9¢ se vyskytuje v celém Novém
zakong pouze v kapitole 12 vv. 13 a 14.1%°

Pavla v nouzi podpofili kiestané z Filip (Flp 4,10-20). Ve Flp 4,15-16 dokonce piSe, Ze tato obec
jejedinou vyjimkou, kterd se t¢astni na ndkladech spojenych s jeho misijni ¢innosti: ,,I vy to vite, Filip$ti,
7e v pocatcich evangelia, kdyz jsem vySel z Makedonie, ani jedna cirkev se nepodilela se mnou v
pfijmech a vydanich, jen vy sami; vzdyt’ i do Tesaloniky vic nez jednou jste mi poslali na mé potieby*.

Pavel zde nevysvétluje, pro€ si nebere pomoc i od Korint'ani, jen je ujiStuje, Ze svilj postoj nezmeéni a

136 Srov. 2 Kor 8,9

137 Srov. REYMOND, R. L. Paul. Missionary Theologian. A Survey if his Missionary Labours and Theology, str. 91.
138 Srov. Rim 2,22.

139 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 176.
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nadale jim nebude na obtiz. Chtél si zachovat nezavislost a tim 1 ztstat chranény pired pripadnou
manipulaci.'*

Vers 10 pravdépodobné obsahuje odkaz na piisahu z Rim 9,1: ,,Mluvim pravdu v Kristu“ a 2 Kor
1,18:,,Bih je vérny*. V tomto versi se opét objevuje ,,chlouba®, kterou je o¢ima korintské obce Pavlova
,»slabost™ v tom, Ze si nenechava vyplacet mzdu za svou ¢innost. Vyslovna zminka o Achdji by mohla
naznacovat, Ze by mohlo jit o tzemi, kde nejsou s Pavlovym postojem k zajiSténi si obzivy vlastni praci
vSichni ztotoznéni.!*!

Aby obhdjil svou pozici a vymezil se vii¢i naiceni, Ze nema ke Korintaniim dostatek lasky,
odkazuje se Pavel na Boha uji§ténim ,,Biih to vi“.!*> Biih sam vi, jak Pavel Korintany miluje (explicitné
vyjadieno ve 12,15). Jazyk je velmi emotivni. Pavlovi samoziejmé na Korintanech zéalezi. Se stejnym
odvolanim se na Boha se mizeme setkativ 11,31 a 12,2.3.

Dvandcty verS uzavira oddil o Pavlové odmitnuti ,,mzdy*. Prohlasuje zde, Ze ani v budoucnu
odménu nepfijme. Na otazku ,,proc* vyi¢enou ve v. 11 odpovida divodem, ktery ho k takovému
rozhodnuti vedl. Nechce, aby se odpirci, ktefi si nejspi§ sami nechaji radi slouzit, na n€¢j nemohli v
budoucnu odvolavat.'* Pfijimanim darii a penéz od Korint'ani se také oponenti dostavaji do pratelstvi a
tim by se Pavel vlastn€ postavil na jejich trovenl v pfipadé, Ze by jednal stejng. Takto (kdzadnim
»zadarmo®) se de facto proti svym protivnikim vymezil a tim jim uzmul moZnost stat se

rovnocennymi. 44

140 Srov. 1 Kor 9,4-18.
141 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 218-219.

142 Srov. 12.,2; Jan 21,15.
143 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 177-178.

14 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 219.
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Ve v. 13 Pavel velmi ostfe pojmenovava své protivniky, o kterych se v tehdejSich polemikéach
pouzivaly pojmy jako ,,pseudoapostolové”!*, pseudoproroci, ,.falesni bratii (2,17; 11,26; Gal 2,4),
,,podvodni délnici“.!*® Termin yevdomdotorot mize znamenat bud’ apostola, ktery neni ve skute¢nosti
apostol, nebo apostola, ktery kaze to, co je falesné a hlasa ,,jiné* evangelium, ptipadn¢ oboji. Nasledujici
popis ,,prestrojeni za apoStoly Kristovy*“ vysvétluje, Ze ,,faleSni apoStolové™ predstiraji, ze jsou
Kristovymi posly, ackoli jimi nejsou. MetaoynuotiCm (,,pretvarovat se®, ,,vydavat se) se vyskytuje v 1
Kor 4,6 a pfesny vyznam je diskutovan. Ve Fil 3,21 tento vyraz Pavel pouziva k proméné¢ téla. Ve 2 Kor
11,13 je vyznam jasné pejorativni. Odpiirci se ,,maskuji, ,,sami sebe vytvareji“. Zatimco v 10,7 se zda,
ze Pavel piijima, Ze 1 odpiirci patii Kristu, zde a ve vv. 14-15 je jejich skutecnd identita zjevna. I sdm
Satan se prestrojil za andéla smrti (v. 14). Odkazy na Satana, ktery se zménil v podobu andéla, jsou
uvedeny v Apokalypse Mojzise 17,1-2 a v Zivoté Adama a Evy 9,1. Neni tedy nic piekvapujiciho na tom,
ze se jeho sluzebnici mohou piestrojit také za sluzebniky spravedlnosti, za apostoly (v. 15). Odhaleni

svych protivnikli Pavel uzavira eschatologickym prohlasenim, které obsahuje skrytou hrozbu.!'¥’

145 Srov. Mt 7,15.
146 Srov. $patni délnici ve Flp 3,2 jako oznaleni judaistickych protivnikd.
147 Srov. 5,10; Rim 2,6; Fil 3,19.
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V. 2.2 BLAZNOVSKA REC (16-33)

Uvob Kk BLAZNOVSKE RECI (16-21)

Na zac¢atku blaznovské fe¢i Pavel udava jeji diivod a ironicky poukazuje na to, ze Korint'ané prece
dovedou snaset i jeho posetilé protivniky. V Sestnactém versi, s odvolanim zpét na 11,1 prosi, aby mu
doprali trochu té posetilosti. Na jedné strané mu to pfipravuje pidu pro nasledujici verse plné chlubeni a

zédroveh s tim se vymezuje vii¢i svym odpiircim a ironickym jazykem jejich chovani odsuzuje.!'*®

Slovem ,,opakuji“ na zacatku v. 16 Pavel odkazuje zpét na v. 1. Dale se zde v ptekladu objevuje

dvakrat ,,nerozum* a jednou ,,chlouba®. V feckém textu je pro nerozumné chovani pouzit obrat d6&n

aopovo.  a  qdopovo  OéEacBé a pro chlubeni xovynoompor. 1 zabarveni téchto slov
slovnich spojeni) ukazuje na Pavlovo vymezeni se proti tém, ktefi jej kritizovali. Prvni spojeni Ize
prelozit jako ,0slavu nerozumnosti“ (nemoudrosti, posSetilosti) a je jich pouzito v souvislosti
s protivniky. V moment¢, kdy Pavel mluvi o své osob€ (,, ... abych se také ja né¢im mali¢ko pochlubil*),
piechdzi k mirn€j§imu vyrazu pro poSetilost kovyfcopot. Vzhledem k tomu, v jakych souvislostech
pouzivame sloveso 60&alw, lze fici, ze Pavel opét pouzil sarkasticky jazyk k tomu, aby ukazal, ze jeho

odpiirci misto Boha oslavuji ,,nemoudrost®, Ze se tedy, de facto, proti Bohu stavi.'*’

«.150

M

Vedle toho tento slovnik odkazuje na jiz pouZzité vyrazy xata cdpka, Koto kOplov (,,podle téla
,»podle Pana*). Pavel vi, Ze chlubeni neni koo kOpiov a jeho zivotnimu spolecenstvi s Panem neodpovida

(v. 17).131 Kdo se chlubi sebou, mé sebe za méfitko, opomiji milost, kterd mu byla darovéana.'*? Pavel tak

148 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 187.
199 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 224-225.
130 viz 10,2.
51 Srov. 10,17.
152 Srov. 4,7; 1 Kor 15,9.
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piesto ¢ini a ponizuje tak sebe sama tim, ze sestupuje na urovein protivnika (v. 18). Bude sestupovat do
,podstaty” (bmdotacig) vychloubani slovy, jez budou nasledovat ve vv. 22-33. Slovo moAlol miize
znamenat ,,mnozi‘, jak je uvedeno v prekladu, ale taktéz ,,vétSina*. Muze to tedy znamenat, Ze protivnici
tvofi pocetnou skupinu, nebo také, Ze ve ,,snaseni vychloubadi* je zainteresovana vétsina obce.!>* Potom
by to vysvétlovalo i obrovsky zapal, se kterym Pavel kiestanim do Korintu piSe s misty velmi emotivné

zabarvenymi.'>*

V devatenactém versi uvadi diivod pro své rozhodnuti chovat se jako posetilec.!> Opét ironicky
zde prohlaSuje, ze ,,chytii* lidé radi nemoudré¢ snesou, aniz by jejich hloupé jednani né¢jak zaznamenali.

Pro¢ by tedy nem¢li snést takové chovani od Pavla, kdyZz jim to vlastné konvenuje (v. 16).

Ve dvacatém versi je zaznamenan vycet toho, co si Korint'ané nechaji od ,,nerozumnych* nejen
libit, ale dokonce to snaseji s ochotou (dvéyopot = blahovolné snaset). Tento seznam navazuje na v. 4:
,,Kdyz né€kdo pfijde a zvestuje jin¢ho JeziSe, nez jsme my zveéstovali, nebo vam nabizi jiného ducha, nez

A 1¢¢

jste dostali, nebo jiné evangelium, nez jste piijali, klidn€ to snaSite!* Zde je upfesnéni, co s sebou ,,jiny
Jezis“, ,jiné evangelium® a ,jiny duch® nese. 1. ,,Zotroduje** (kotadoviot).!>® Pfedpona xata zvysuje
pejorativni smysl. Je jedina dalsi pasaz v Novém zakoné, kde je tento vyraz pouzit, a to v Gal 2,4, kde
zotroCeni spociva v nuceném dodrzovani Zakona. Ve 2 Kor 11,20 neni vyznam takto zfejmy. Nejasnou
myslenku otroctvi pravdépodobné urcuji nasledujici slovesa. 2. ,,Vyjidd“ (xatac®ict).'”’ 3. ,,Obira*

(AapBaver). Tomuto vyrazu Ize také rozumét vice zptisoby. Mlze oznacovat ,,prebirani* u¢ednikt, kdy

jsou ,,obrani“ o svého piivodniho ucitele nebo mohou byt Korintané obrani o majetek, ptipadné na né

153 Srov. 2,17.
134 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 227.
155 Srov. 1 Kor 4,10.
156 Srov. 1,24; 1 Petr 5,3.
157 Srov. 1 Kor 9,4; Mk 12,40; Lk 20,47.
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muze nékdo dokonce vztahnout ruku. 4. ,,Pfezira® (€maipetar) mize znamenat, ze toleruji, kdyz se nad

né& nékdo povysuje. 5. ,,Bije do tvafe® (sic mpdcmnov Sépet) je vyrazem pro pohrdani, jednani bez ucty. !>

Ve v. 21 Pavel moznd posmésSné poznamenava, ze na takové jednani, které je zminéné
v predchazejicim versi, on tedy nema, na néco takového je ,,piili§ slaby“.!>’ Text by se ale dal také
interpretovat slovy ,,na toto nemam zaludek®. Tedy tak, ze vSechny véci zminéné ve v. 20 se mu bytostné

piiéi, protoze jsou v plném rozsahu zavrzenihodné a on sam by se k takovému jednani nikdy nesnizil.!

APOSTOLOVA SEBECHVALA. JEHO NAMAHA A UTRPEN( (22-33)

Po kratkém srovndni s tituly, jimiZ se chlubi protivnici, nasleduje doklad toho, pro¢ je Pavel vice
nez kdo jiny sluzebnikem Krista. Cini tak formou promyslené strukturovaného ,.katalogu peristasi, ktery

uzavira zminkou o Utéku z Damasku ve vv. 30-33.

Ve vv. 22-23b nachdzime Pavlovo srovnavani se s protivniky vyctem titull. Prvni tfi se tykaji
puvodu: ,,Oni jsou Hebrejci? ... Jsou Izraelci? ... Jsou potomky Abrahdmovymi?“. Je nepravdépodobné,
7e by chtél Pavel terminem ‘Efpaioi poukazovat na znalost hebrejstiny.!¢! RovnéZ tak neni jisté, Ze se
pouzitim slova ,,Hebrejci* jedna o narazku na diivejsi pobyt v Palestin€. Pavel nejspis prosté jen fika, ze

je také ,,Zid*. Po prvnim, dalo by se fici ,,rasovém* terminu nasleduje kategorie ,,nabozenska*. Oponenti

158 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 87-88.
159 Srov. 10,10.
160 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 190.
16! Srov. Flp 3,5; Sk 6,1.
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i Pavel jsou ToponAitai a patii tak k vyvolenému lidu.'®? Jde tedy o zdtiraznéni piivodu, piislugnosti

k vyvolenému narodu a zaslibenim jemu danym. '3

Tteti titul by se mozna dal nazvat kategorii ,,teologickou®. Jsou onéppa APpady, dédici zaslibeni
danych Abrahamovi.'®* Neni zde popsan zadny zvlastni vztah k Zakonu, Ize tedy pedpokladat, Ze Zidé
honosici se témito tituly nepatii nutné k judaistim, které Pavel potira v listu Galatskym a Rimantim, ale
spiSe mohlo jit o zidokiestany ovlivnéné prognostickymi tendencemi. Na tyto tii tituly reaguje Pavel
tiikrat diiraznym kdy® (,,Ja také!). Toto ujisténi se objevuje v této perikopé celkem Sestkrat. Kromé

tohoto verse jesté ve v. 16,18 a 21.19

V. 23a navazuje na 10,7. Rika-li nékdo o sobg, Ze je Kristilv, jakym pravem toto privilegium
odpira druhému? V tomto versi Pavel mluvi o sluzebnicich Krista. I on jim je, jen ma odliSnou piedstavu,
co takova sluzba znamena a o této pravde je presvédcen. Je sluZzebnikem Kristovym vice nez ti, ktefi se
za n¢ vydavaji. Podle v. 15 vSak vznaseji faleSny narok na to byt apostoly. Tento titul je darem milosti,

ne pro osobni slavu. !

,Odpovim obzvlast nerozumné* (mapa@povdv AaA®). Zde pouzité mapappovdv znamena vice
nez jen ,,nerozumné®, spiSe se da prelozit jako ,3ilen&*.!®” Jde tedy o mnohem siln&jsi vyraz nez
v minulych verSich (vv. 16.17.19). Po trojndsobném kdy® ve versi 22 Pavel méni formulaci odpovédi.

On neni jen rovnocenny svym soupefim. Ma néco navic (Onep €yo, ,,Ja vic™), néco, po ¢em jeho

162 Srov. Rim 11,1; Fil 3,5.

163 Srov. TIWALD, M. Hebrier von Hebréiern. Paulus auf dem Hintergrund friihjiidischer. Argumentation und biblischer
Interpretation. Freiburk im Breisgau: Herder, 2008, str. 157-158.

164 Srov. Rim 9,7; 11,1; Jan 8,33.

165 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 88.

166 Srov. 4,7; 1 Kor 15,9.
167 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 191.
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protivnici nejspiS opravdu netouzi, a to néco utvaielo Pavliv zivot do podoby, v jaké se ocitl. PIné

odevzdanosti Kristu. !¢

Pavliv Zivot formovaly &tyfi situace. 1. ndmaha,'® 2. vézeni,'° 3. rany'"! a 4. nebezpeéi smrti.!”

To povazuje za pravé nasledovani Krista. Snaset potupu, utrpeni, neporozumeéni, dokonce 1 smrt. Proto
se Pavel chlubi svou slabosti, svou tcasti na Kristovych utrpenich. Jeho protivnici prave toto postradaji.
Je mozné, ze termin xomoc, zde prelozeny jako ,,ndmaha*, znamena sluzbu, tedy apostolské kdzani, nikoli

manualni praci.!”® ,,Nebezpe¢i smrti* zde mize mit funkci vyvrcholeni.

Tyto vSeobecné udaje Pavel v nasledujicich verSich doklada zkuSenostmi, které mu utkvély
v paméti. Ve v. 24 zmifiuje, e byl od Zidi pétkrat odsouzen ke &tyFiceti ranam bez jedné. Podle Dt 25,3
bylo 40 ran bez jedné nejvyssi mirou trestu: ,,Smi jej dat zmrskat nejvyse Ctyficeti ranami, aby tviyj bratr
nebyl pred tebou zlehéen, kdyby mu pii mrskani pfidal vice ran®.!” Ve v. 25 piSe o trojim biti holi
(poPoilm), jednom kamenovani (MBoPoréw) a trojim ztroskotdni (vavayéwm). Biti holi nesmélo byt
fimskymi Gifady vykonavano na fimskych ob&anech, kterym Pavel snad byl.!”> Kamenovanim mize byt
mysleno to v Lystie, které popisuji Sk 14,19: ,,Tu se tam objevili Zidé z Antiochie a Ikonia, strhli lidi na
svou stranu a zacali Pavla kamenovat. Kdyz mysleli, ze je mrtev, vyvlekli ho z mésta®“. O trojim

ztroskotani nelze fici nic konkrétniho. MlZe zde byt nardzka na 1,8, kde jsou zminény jakési tézkosti,

168 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 231.

169 Srov. 6,5; 1 Sol 2,9; 1 Kor 15,9n.

170 Srov. Flp 1,7.13; Flm 1; Sk 16,23-40.

171 Srov. v. 24.

172 Srov. 1,6; 4,7nn.

173 Srov. v. 27.

174 Srov. Mt 10,17.

175 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 76-77; Sk 16,22-24.37; 22,23-29.
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ale jaké to konkrétné€ byly, se nedozvime. Pokud jde o ztroskotani popisované ve Sk 27,39-44, Slo o jinou,

pozd&jsi, udalost pii cesté do Rima.!”¢

V. 26 popisuje odlisnou stylistickou formou strasti spojené s cestovanim, kdy mu hrozilo
nebezpeéi (kivouvog) ze vSech stran: na fekach, od lupicli, vlastniho lidu, pohanti, ve méstech,
v pustinach, na mofi, mezi faleSnymi bratfimi. K faleSnym bratriim Pavel pocita nejspis kromé judaist
(Gal 2,4) 1 ,,falesné apostoly* v Korintu (v. 13). Kontrastuji zde nebezpecenstvi v krajin¢ (mofte, feky,
pustina) a od lidi (vlastni lidé, pohané, lupi¢i). Krom¢ vné¢jSiho nebezpeci také stradal unavou,
nedostatkem spanku, hladem, Zizni, zimou (v. 27). Bezesné noci mohly byt zptisobeny Pavlovou tvrdou
praci. Pist mtize byt od hladu a zizné¢ z nedostatku nebo také dobrovolny. Chlad a nahota mohou byt
vykladany, alespon ¢astecné, jako disledek odmitnuti podpory. Spise ale jde o disledek vSeho ohrozeni,
ve kterém se Pavel ocitl. Mimo vSechny tyto starosti (ympic = odd€lené, zvlast) je tu ve v. 28 zminéna
také starost o vSechny cirkve.!”” Pavel se trapi slabostmi druhych a jejich pokuSenimi (v. 29). Tato

vypovéd ptipomina slova Kor 9,22a: ,,Tém, kdo jsou slabi, stal jsem se slabych, abych ziskal slabé*.!”8

Cely tento vyc&et uzavird Pavel ve vv. 30-31. Chce se chlubit viemi slabostmi!”®, které ho
potkavaji, protoze je podstupuje pro evangelium, pro Krista, pro své bratry v Kristu i ty, ktefi jesté Krista
nepoznali.'®® Pavlovo doklddani pravdivosti tvrzeni je velmi slavnostni a emotivni: ,,Bith a Otec Pana
Jezise!8! pozehnany na véky, vi, e nelzu“.!8? Svédkem mu je tedy opét samotny Bah.'®* Ve vv. 32-33

popisuje Pavel ve volném dodatku svij zazitek, kdy musel utikat pfed fimskym mistodrzitelem

176 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 90.
177 Srov. 1 Sol 2,15; 1 Kor 9,19-23; Sk 20,18-31.
178 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svet, str. 75-80.
179 Srov. 12,1a.5b.
180 Srov. 1,7-10.
181 Srov. 1,3.
182 Srov. Rim 9,1; Gal 1,20.
183 Srov. 11,11; 12,2.
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v Damasku, kdyz se ho pokousel zajmout, uvéznit a soudit. Protoze bylo mésto na noc zaviené a brany
hlidaly straZze, museli bratii Pavla spustit oknem hradeb ven z mésta.'®* Pfihoda miZe pisobit az
komicky. Spise, nez dokladem potupy, je moznéa dokladem Boziho humoru, s jakym dokéze i v ohrozeni
smrti Buh, jakozto dobry Otec, ¢loveéka zachranit. Zda se tak, ze se po zplisobu ,,cette petite anecdote*,

Pavel chlubi zdzraénym osvobozenim.'%3

184 Srov. Gal 1,17; Sk 9,1nn.19-25.
185 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 193.
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V.32KO0R 12

1. Musim se pochlubit, i kdyZ to neni k uzitku; pfichazim ted’ k vidénim a zjevenim Pané. 2. Vim o ¢loveéku v Kristu,
ktery byl pred ¢trnacti lety pienesen az do tietiho nebe; zda to bylo v téle ¢i mimo télo, nevim — Bih to vi. 3. A vim o
tomto ¢loveku, Ze byl pfenesen do raje — zda v téle ¢i mimo télo, nevim, Bih to vi — 4. a uslysel nevypravitelna slova, jez
neni clovéku dovoleno vyslovit. 5. Tim se budu chlubit, sim sebou se chlubit nebudu, leda svymi slabostmi. 6. I kdybych
se chtél chlubit, nebyl bych posetily, vzdyt bych mluvil pravdu. Nechdm toho vSak, aby si nékdo o mné¢ nemyslil vic, nez
co na mn¢ vidi nebo ode mne slys$i. 7. A abych se nepovySoval pro vyjimecnost zjeveni, jichz se mi dostalo, byl mi dan
do téla osten, posel satantliv, ktery mne srazi, abych se nepovySoval. 8. Kvuli tomu jsem ttikrat volal k Panu, aby mne
toho zbavil, 9. ale on mi fekl: ,,Sta¢i, kdyz ma§ mou milost; vzdyt' v slabosti se projevi ma sila.” A tak se budu radéji
chlubit slabostmi, aby na mné spoc¢inula moc Kristova. 10. Proto rad pfijimam slabost, urazky, utrapy, pronasledovani a
uzkosti pro Krista. Vzdyt prave kdyz jsem slab, jsem silny. 11. Propadl jsem nerozumu — ale k tomu jste m¢ donutili vy!
Vzdyt' ja bych mél byt doporucovan od vas! Nejsem piece v niem pozadu za témi veleapostoly, i kdyz nic nejsem. 12.
Znaky mého apostolstvi se mezi vami projevily s presvédcivou vytrvalosti, ve znamenich, divech a mocnych ¢inech. 13.
V ¢em jste byli zkraceni ve srovnani s ostatnimi cirkvemi? Snad v tom, Ze jsem se vam nestal bfemenem? Promiite mi
tuto kiivdu! 14. Jsem ted’ potfeti pfipraven jit k vdm — a zase vam nebudu bfemenem! Nestojim o va$ majetek, nybrz o
vas. Déti ptrece nestfadaji pro rodice, nybrz rodice pro déti. 15. Ja velmi rad vynalozim v§ecko, ano vydam i sam sebe pro
vase duse. Kdyz vas tak velice miluji, mam snad za to byt méné milovan? 16. Na obtiz jsem vam tedy nebyl; ale co kdyz
jsem chytrak, ktery vas obelstil? 17. Poslal jsem k vam snad né€koho, skrze n¢hoz jsem vas obral? 18. Vybidl jsem Tita,
aby vas navstivil, a spolu s nim jsem poslal jesté jednoho bratra. Obral vas snad Titus? Nejednali jsme v témz duchu a
nesli ve stejnych slép&jich? 19. Uz davno si mozna myslite, Ze se chceme pred vami hajit. Nikoli, mluvime v Kristu pfed
tvari Bozi, a to vSecko, mili bratii, k vasemu rustu. 20. Obavam se totiz, abych vas pii svém piichodu neshledal, jakymi
bych vas mit nechtél, a abych také ja nebyl shledan, jakym vy mne mit nechcete — aby nepovstaly svary, fevnivost, vasné,
neurvalost, pomluvy, donaSecstvi, nadutost, zmatky. 21. Bojim se, az zase pfijdu, aby mne Biih pfed vami nepokofil a
abych se nemusel trapit nad mnohymi z téch, ktefi pfedtim zili v hiichu a dosud se v pokani neodvratili od své necistoty,

necudnosti a bezuzdnosti.
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V. 3.1 EXTATICKE ZKUSENOSTI A ZVLADAN{ POCITU BEZMOCI VE SVETLE SLOV PANE (1-10)

Pavel se ve vv. 1-6 jen velmi neochotné zabyva svymi mimotradnymi zkusenostmi. Pouziva k
tomu formu vyjadieni, kdy mluvi zdanlivé o jiné osob¢. Ve v. 1 vyjadiuje pochybnost, ze by takové
chlubeni bylo k né¢emu dobré!*®, ale protoze k tomu byl okolnostmi donucen, bude tedy mluvit i na
toto téma.'®” Své zazitky oznacuje dvéma slovy, ktera nemaji jednoznacny smysl — vidéni a zjeveni.
Ontooia (,,vidéni“, ,,zjeveni*) nachazime u Pavla pouze na tomto misté. LukaSovo evangelium timto
pojmem oznacuje zjeveni andé€la v chramu (1,22) a v prazdném hrobé (24,23), ale také ve Skutcich
Pavliv zazitek u DamaSku (26,19). AnokaAdyeig je zde preloZzeno jako zjeveni, ale mozné je ve
spojeni dmokaAvyelg Kupiov pouzit v prekladu ,,odhaleni (odkryti) Pana®“. Pavel by timto pojmem

1’188

mohl oznacit své setkani s PAnem u Damasku, pfi kterém Krista pIné¢ pozna nebesky pokyn nebo

1 0

zjeveni Krista na konci ¢asu!® a ohlaseni Boziho soudu, které jiz v té&chto dé&jinach piichazi.'
Kazdopadné obé¢ slova vyjadiuji mimotadnost zkuSenosti (obé pouzitd slova jsou v mnozném cisle),

ve kterych se Pavlovi dostalo poznani (odhaleni) néceho, co bylo dosud skryté.

Ve druhém versi vypravéni zacind. Pavlovi je zfejmé tolik nepiijemné mluvit o téchto vécech
(chlubit se né¢im tak zasadnim), Ze radé€ji pouziva jako hlavniho aktéra ,,n€koho, koho zna“, na
kterém to, co se stalo, vykresluje. Tento ,,nezndmy* je ale Pavel sam. Mozn4 jen chce timto
stylistickym prosttedkem od sebe odvratit pozornost, aby nikomu nedaval pfileZitost se jim

vychloubat.'’! Casovy udaj ,,pfed étrnacti lety” je dost dlouha doba, musel to tedy byt zazitek velmi

186 Srov. 1 Kor 10,23; 12,7.
187 Srov. LAMBRECHT. J. The Fool's Speech and Its Context: Paul’s Particular Way of Arguing in 2 Cor 10-13, Biblical
Studies on the Web, vol 82 (2001), https://www.bsw.org/vol-82-2001/v1-3/
188 Srov. Gal 1,12.16; 1 Kor 9,1; 15,8.
189 Srov. Rim 2,5; 8,19; 1 Kor 1,7.
190 Srov. Rim 1,18.
1 Srov. v. 5.
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silny.!? D4 se z ngj také vy¢ist, Ze k udalosti doslo pted jeho plisobenim v Korintu (kolem roku 40
nebo o néco pozdéji'®?), ale jiz po setkani s Kristem u Damasku (kolem r. 35; Gal 1,16; Sk 9; 22; 26)
1 po udalostech, které¢ Lukas ve Skutcich li¢i jako ,,vidéni® (16,9n; 18,9; 22,17-22; srov. 27,23).
ZkuSenosti, kterou Pavel prozil, bylo ,,pfeneseni az do tfetiho nebe. Sloveso apralw v prekladu
znamena ,,prenést”, které ale evokuje pozemsky fyzicky pohyb odnékud nékam, vystiznéjsi je
,uchvatit™ nebo ,,vytrhnout“. Tedy vytrzeni z bézné¢ho pozemského Zivota, uchvaceni ¢lovéka tim,
co jej presahuje. V tomto piipad¢ uchvaceni ,,az do trettho nebe”. Zplsob vyjadifovani zde
koresponduje s zidovskymi apokalypsami, v nichZ jsou popisovany rizné sféry, véetné tfetiho nebe,
jak o tom piSe napt. Henoch, Baruch, Ezra, Mojzis, Levi. Za vSechny ptiklad ve 2 Hen: ,,Nadto m¢é
odtud oba ti muzi pozdvihli a vynesli mé¢ do sedmého nebe.” (9,1) nebo ,,Pfed potopou bylo
archandélem Mikaelem vzato dité Noeho bratra Nira a postaveno na zachranu do raje (20,3).1% V
Novém zékong jsou tyto predstavy podobné formulované napfi. v knize Zjeveni: ,,Ona porodila dité,
syna, ktery mé Zeleznou berlou past vSechny narody; ale dité¢ bylo pfeneseno k Bohu a jeho
trinu.” (12,5) nebo v 1 Sol: ,,potom my zivi, kteti se toho dockdme, budeme spolu s nimi uchvaceni
v oblacich vzhtliru vstiic Panu* (4,17). Pavel nevysvétluje, co zde znamend, Ze byl do nebe ptenesen

,.v téle ¢ mimo t&lo*. Bih vi, jak to doopravdy bylo.!*

Ve versi tfetim v podstaté opakuje totéz, jen ,tfeti nebe* nahrazuje ,,rajem*. Ilapadeicog (,,r4j*,
,hebe®), slovo piejaté z perstiny s pivodnim smyslem ,,zahrada“, oznacovalo misto eschatologického
naplnéni,'?® analogicky k zahradé Eden (Gn 2,8). Pavel toto vytrzeni dale nerozviji, jen piidava, ze

zde slysel nevyslovitelné (Gppnta prjnata, ,,nevypravitelnd slova®). Nepokousi se barvité popisovat

192 Srov. 1z 6,1; Ez 1,1.
193 Tak napf. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 200; Kremer uvadi r. 41-42: Druhy list Korintaniim, str. 92.
194 Knihy tajemstvi a moudrosti 1., Mimobiblické Zidovské spisy: pseudoepigrafy, Praha: Vysehrad, 2013, str. 192 a 201.
195 K 6 9¢d¢ oidev viz vyklad k 2 Kor 11,11,
19 Srov. Lk 23,43; Zj 2,7.
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zkuSenost, kterou nabyl, jak tomu je napt. v 1 Hen: ,,Mne pak v onéch dnech oblaka a vichry odvaly
pry¢ ze zemského povrchu a premistily na konec nebes* (39,3n).'” Pro Pavla je to, co zaZil, mimo
lidské vyjadiovaci schopnosti.!”® Jeho stru¢né idaje dopliiuji a dale rozviji apokryfni spisy, kde jsou
ve Zjeveni Pavloveé popisovana nejriiznéjsi setkani (and¢€l, Henoch, Elias) a celé okoli (zlata bréana,
zlaté sloupy, zlaté tabule plné pismen atd.), tedy snaha o popis nadpozemského za pomoci termina

199" JeZ neni ¢lovéku

pouzivanych vzhledem k pozemskému (vnimatelnému lidskymi smysly).
dovoleno vyslovit*“ mlze znamenat také to, ze o nékterych vécech ¢loveku prosté mluvit neptinalezi
(neni k tomu kompetentni). Obsah zazitku by nemél slouzit k vychloubani, protoze to neni k nicemu
dobré, rozhodné to neslouzi k rstu obce. Jsou to osobni zazitky, obdrZzené darem, které¢ maji byt

milosti tomu danému ¢lovéku. Milosti, kterd ma slouZit pouze jemu a vice jej pfimknout k Panu.2%

V patém versi Pavel odmita takové chlubeni, ackoli by se tak chlubit mohl, a opét pise, ze
pokud se chlubit bude, tak jediné svymi slabostmi,?’! tedy ¢asti na Kristové slabosti. V Sestém versi
se na chvili vraci ke svému viditelnému a okolim vnimatelnému ,,ja*, aby si o0 ném nékdo nemyslel
vice, nez je zdravo. Byl by rad, kdyby ho okoli vnimalo tak, jak je, podle toho, co u né¢ho vidi a co od

né¢ho slysi. A to 1 pfes to, Ze vSe, co pred chvili fekl, je pravda.

Ve v. 7 na tuto mySlenku navazuje a dale ji rozviji. Prvni ¢ast sedmého verSe je mozné
gramaticky pfifadit k v. 6. Na vyznamu to ovSem nic neméni. Aby se Pavel necitil pro vyjimecné
zkuSenosti né¢im vice, byla mu do téla vlozena jakasi prekdzka, kterd jakémukoli povySovani se

brani.?’? Je charakterizovdna dvéma zpiisoby: ostnem v téle a poslem Satanovym, ktery Pavla srazi.

197 Knihy tajemstvi a moudrosti I, str. 107.

198 Srov. 1 Kor 2,9; 13,1
199 Proroctvi a apokalypsy. Novozdkonni apokryfy. II1., Praha: VySehrad, 2012, str. 275-305.
200 Srov. 1 Kor 14,2-4; Zj 10,4.
201 Srov. 11,30.
202 Srov. SUSIL, F. Listové sv. Pavla apostola, str. 391.
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Terminem oko oy Ize myslet ,.trn & ,,0sten”, ale také ,.kil“.?%* Je to n&co, co Pavel zakousi na svém
téle, at’ jiz jako nemoc, nebo jako vnitini, duchovni trapeni. Zminka o ostnu v téle nutila od pocatku
vykladace textu spfadat mozné i nemozné teorie o tom, co tim trnem Pavel mysli. N&kteti jej spojuji
s poslem Satana, a to bud’ ztotoznénim (posel Satana = trn) nebo v navaznosti (posel Satana pfisel s
trnem), jini vidi dvé samostatné vypovédi a tim dva problémy (dvé prekazky). Extrémni nazory mluvi
o skuteéném démonovi, mnozi pak za touto vypovédi vidi fyzickou chorobu.?** Pi bliz§im uréeni
nemoci se pritom opiraji o konkrétni mista v Pavlovych listech nebo ve Skutcich. Zminuje se tak napf.
epilepsie, protoze Pavel pfed Damaskem padl na zem (9,4); Spatny zrak, poné¢vadZz by mu Galatané

dali i své vlastni o¢i (Gal 4,14); nebo také vada feci (s odkazem na Gal 4,13 a2 Kor 10,10 a 11,6).2%

Dalsim vykladem je psychicky problém nebo ptekazka v podobé falesnych apostoli ¢i jinych
odpiircti (srov. 2 Kor 11,13.14n.26; Gal 2,4).2% Ve Starém zakoné je ,,trn* pouzivan ¢asto jako primér
pro lidi, ktefi plisobi potize. V knize Numeri napiiklad ¢teme: ,,Nevyzenete-li vSak obyvatele té zemé
pted sebou, tedy ti, které z nich zanechéte, budou vdm trnem v oc¢ich a bodcem v boku, budou vas
suzovat v té zemi, ve které se usadite* (33,55). Jozue se vyjadiuje v podobném duchu: ,.,tedy jistotné
vézte, Ze Hospodin, vas Biih, uz pted vami ty pronarody nevyzene. Stanou se vam osidlem a léckou,
karaba¢em na vasich bocich a trny v oc¢ich, dokud nevymizite z této dobré zemé, kterou vam dal

Hospodin, vas Btih* (23,13).2"7

203 5kéMoy je hapax legomenon (&mof Aeyopevov znamena “jedinkrat feCené”). Hapax legomena jsou zpravidla tézko
prelozitelna a jejich vyznam lze odhadovat pouze z celkovych kontextii. Dle ¢etnosti vyskytu u daného autora, vedle vyrazu

hapax legomenon, pouzivame také dis legomenon, tris legomenon a tetrakis legomenon.
204 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 95.
205 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 239 a dale.

206 Srov. ROBERTSON NICOLL, W. The expositor’s Greek Testament: The second epistle of Paul to the Corinthians, New

York 1897, str. 111.

207 Srov. HAGEL, L. The Angel of Satan: 2 Corinthians 12,7 Within a Social-Scientific Framework, SEA 84,2019, str. 193-

207.
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Kromé nemoci &i problémi s odptirci jsou zmifiovany i obecné pastoracni problémy.2%® Pavel
mohl trn vnimat pfedevsim jako ptekazku apostolského Zivota. Z jeho ust se ale nic bliz§iho nelze
dozvédét. Ti, ktefi jsou vice realisty, maji sklon vidét v ,,trnu* fyzické postizenti; ti, ktefi jsou zaméteni
vice duchovné, mysli spiSe na pronasledovani a odpor. Existuje také stard, jiz zavrzend, hypotéza,
ktera mysli na t€lesné myslenky. Takzvana ,,latinska* interpretace je pravdépodobné do zna¢né miry
chybnou interpretaci Vulgaty, kde ,,stimulus carnis* (,,trn z masa“) byl vyloZen jako smysIna touha.?*
Tato myslenka se udrzela pomérné dlouho. Kym byl Pavlovi dan (ulozen) tento bolestny ud¢l také v
textu neni zminéno. Sv. Augustin k tomu napsal: ,,Neque enim diabolus agebat, ne magnitudine
revelationum Paulus extolleretur et ut virtus ejus perficeretur, sed Deus. Ab illo igitur traditus erat
justus colaphisandus angelo Saranae, qui per enum tradebat et injustos ipsi Satanae*.>!’ Dle jeho
nézoru mu byl dan od Boha (resp. Bozim dopusténim), aby se neustale cvicil v pokore.?!! At uz je to
jakkoli, muselo to byt velmi zavazné, protoze, jak Pavel piSe ve v. 8, musel dokonce né&kolikrat

prosit.?!? Ttikrat se modlil k Bohu, aby toto bfemeno z ného stial. Miize zde jit o narazku na zidovsky

zvyk modlit se tfikrat denné.

Jeho modlitba ovsem nebyla vyslysena. Odpovéd’ Pana byla jin4, neZ si asi piedstavoval. Ze
mu Bih odpovédél (dovedl jej k poznani), 1ze vyc€ist i z gramatiky. Na sloveso modlil se (rapaxorém
znamena ,,prosit®, ,,zadat", ,,vzyvat*) navazuje ,,fekl mi“ (v. 9). Bih tedy k Pavlovi promluvil: ,,Staci,

kdyz mas mou milost; vzdyt’ v slabosti se projevi mé sila“. A Pavel tuto Bozi viili vzal za svou. Milost,

208 KLAUCK, H. - J. 2. Korintherbrief, 3. vydani, Wiirzburg: Echter Verlag 1994, str. 93.

209 Celé znéni v. 7: “Et ne magnitudo revelationum extollat me, datus est mihi stimulus carnis mez angelus Satanz, qui me
colaphizet”.

210 Srov. TURNER, J. Stimulus carnis sive angelus satanae, str. 59-62.

21 Srov. poznamku sv. Jeronyma: “Ad revelationum humiliandam superbiam, monitor quidam humanae imbecillitatis
adponitur, in similitudinem trumphantium, quibus in curru retro comes adhaerebat per singulas acclamationes civium
dicens: hominem te esse memento!”, TURNER, J. Stimulus carnis sive angelus satanae, str. 61.

212 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 74-75.
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nebo také prizefi, samotného Pdna mu je pomoci a silou.?!* Nebylo by mu k uzitku, kdyby ho osten
(at’ uz jakykoli) netrapil. Rad¢ji se bude chlubit slabostmi (mtize — ma moznost — se chlubit slabostmi),
protoze jediné tak se na ném mize moc Kristova projevit, 2!4 aby v ném mohla doslova
,,stanovat* (piebyvat).?!*> Ve v. 10 je vy&et toho, co bude pro Krista rad podstupovat: ,,slabost, urazky,
utrapy, pronasledovani a tizkosti* (maly katalog peristazi).?!¢ Odevzdava se plné do BoZi milosti a
zavrsuje cely tento oddil slovy ,,Vzdyt’ pravé kdyz jsem slab, jsem silny*. Jak piSe sv. Augustin o
chvilich beznadé¢je: kdyz srdce fika ,,Nemohu!*, ma se probudit v lasce Kristova milosrdenstvi a ve

sladkosti jeho milosti, ,,kterou je silny kazdy nemocny...*.

V. 3.2 ZAVER BLAZNOVSKE RECI, NOVE ZDURAZNENI NEZISTNOSTI, PAVLOVA STAROST O OBEC PRED

JEHO DALSI NAVSTEVOU (11-21)

Pavel uzavira svou blaznovskou fe¢ zdiivodnénim, ze jde o sebeobranu a k sebechvale byl v
podstaté doveden chovanim obce (pépw = ,,vést®, ,,pudit®, ,,smefovat®). Ve v. 11 opét zdlraziuje, Ze
je to skuteéné& nerozumné chovani?!” a vytyka Korintantim, Ze by ho naopak méli sami doporucovat,
neZ aby jej osoCovali. MéEli by ho spiSe branit pied utoky nez jim naslouchat a ptiklanét se k nim.
Pavel neni o nic mensi nez jeho protivnici, které zde nazyva ,,témi veleapostoly®, a to 1 ptes to, ze on
sam neni ni¢im. To je zajimava vypoveéd’. Pavel tim s pokorou vyznéava, ze neni ,,nad nékym* (nad

nikoho se nepovysuje). Je si pIné védom, Ze za vie vdéci Kristové milosti.?'® Zaroven ale také fik4,

213 Srov. Flp 4,13.
214 Srov. 1 Kor 1,24n.
215 Srov. Ex 25,8n; Ez 37,27; Jan 1,14.
216 Viz kapitolu “Ilepictooic, katalogy ttrap v Pavlovych listech®.
217 Srov. 11,1.6; 12,6.
218 Srov. 1 Kor 15,10.
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ze ani ti, které nazyva ,,veleapostoly*, nejsou ni¢im specialnim. Jsou si, co do ¢lovéCenstvi, rovni se
vSemi ostatnimi lidmi. Neudélali ani nic navic, co by Pavel neucinil. Neni tedy zadny rozumny divod,

pro¢ na né spoléhat a poslouchat je a k Pavlovi se otadet zady.>"”

Ve dvanactém verSi Pavel mluvi o tom, Ze se korintské obci dostalo dostatku dikazt, které
jeho apostolstvi potvrzuji. Znaky apostolstvi byly dostateéné piesvéd¢ivé. Spojeni mhon Vmopovi)
vyjadiuje plnost vytrvalosti, s jakou se Korint'anim dostavalo znameni, divii i mocnych ¢inti. Slovem
onueiov je oznacovan zazrak jako znameni (podivuhodna udalost), tépag vyjadiuje ,,div* (,,zdzrak*)
a ovvoug mize oznaCovat mocny €in, napf. ,,mit schopnost uzdravovat®. Tyto pojmy se hojné
vyskytuji ve vypravéni o exodu, kde odkazuji hlavné na GZzasné osvobozeni lidu Izraele.?* Pavel je
pouzil také v Rim 15,18n.22! Casto se vyskytuji ve Skutcich, kde oznacuji plisobeni Boha skrze
Jezige??? nebo jako &innost apostold.??* Pavel takto nejspi§ popisuje mimotadné udélosti, které
vzbuzuji udiv, jakymi byla uzdraveni chorych, exorcismy, gloslalie,??* plisobiva obraceni, piipadné
na situace, které svou velikosti a piisobivosti odkazuji na Bozsky ptvod, jak tomu bylo napft. pii
Pavlovych kazanich.??* Je viak tfeba pocitat s tim, Ze nékteré z ,,divii* mohou byt zneuZitelné a tak
se mohou i fale$ni proroci vychloubat tim, co v§e vykonali. Na Korint'anech je, aby dokézali rozlisit,
zda je vypovéd pravdiva, ¢ine. Pavel jim celou dobu dava dobré voditko. On sam takové vychloubéani

povazuje za hloupost. Tedy pravy apostol se stézi bude bez pokory chlubit, co vSe dokazal vykonat,

219 Srov. 11,22n.

220 Srov. Ex 7,3; Dt 7,19; 11,3; 34,11; Z1 134,9; Mdr 10,16.

221 T¥i podstatna jména oznacuji zdkladni aspekty jakéhokoli skuteéného “zazraku”: zazrak svédéi o Bozi transcendentni moci
(,00voc); svou vyjimecnou povahou vyzaduje pozornost (predzvést: ,,tépoc); odkazuje na hlubsi realitu (znak:
»onueiov). Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 212.

222 Srov. Sk 2,22.

223 Srov. Sk 2,43; 5,12; 14,3.

224 Gloslalie je spojenim feckého slova yAmooa (“jazyk™) a slovesa AoAd (“mluvim”). Jde o mluveni v jazycich; o modlitbu

¢i promlouvani v “nadpfirozeném”, neznamém a nesrozumitelném jazyce. Pavel ji chape jako jeden z darti Ducha svatého;

srov. 1 Kor 12,7-11.

225 Srov. Rim 15,18n.
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protoze dobfte vi, Ze vSe dostal darem od Boha. Ackoli znameni jisté legitimuji apostola, pro Pavla

vvvvvv

dohledat.?*¢

Ve v. 13 sarkastickou poznamkou vyzyvd mistni obec k zamysleni, zda byli néjakym
zpusobem ochuzeni oproti ostatnim cirkvim a poukazuje opét na jediny ,,prohfesek®, ktery mu
vycitaji (nebo ktery je mu znam), totiz, ze se ziekl odmény za svou apostolskou ¢innost. Prosi je o
prominuti, ze jim nebyl bfemenem (kotavapkdw = ,,stat se zatézi*, ,,obtézovat™), a tim jim ukiivdil
(dducéw znamena , kiivdit®, ale také ,,poskodit®, ,,ublizit* nebo ,,pGisobit bezpravi“). V nasledujicim

227 3 ani tentokrat si od nich nic

versi (v. 14) znovu oznamuje, ze se chysta na tfeti cestu do Korintu
nevezme.*?® Sviij postoj hned vzapéti vysvétluje. Chee, aby Korintané pochopili, Ze mu nejde o jejich
penize a jiny majetek, ale o né¢ samotné. Chce je ziskat pro Krista. PouZziva ptimér rodi¢ — dit&, kdy
dit¢ neshromazd’uje majetek pro rodice, ale naopak. I on sam chce ze svého davat svym détem,
¢leniim korintské obce. Pavel mé dostatek vSeho, netrpi nouzi, ale Korintané ano. To oni potiebuji
z Pavlova majetku, nikoli v§ak hmotného, nybrZ duchovniho. A on jim mé co davat a také dava. Ve

229 a to vie pro to, aby ochrénil jejich duge.?*’ V

v. 15 piSe, ze je ochoten dat vSe, dokonce i sdm sebe
feckém textu po aktivnim damavnco (,,vydam®, ,,vynalozim*) nasleduje pasivni ékoamoavnIncopon
(,,budu vydany*, ,,budu obétovany*). Pavel se laskypln¢ zcela ddva za Korintany (Onep 1dV yoydv

vudv: ,,pro vase duse, ,,duse” zde znamena celou osobu). Miluje je a rad by, asi jako kazdy rodic,

aby ho jeho déti také mély v lasce.?*! Podobné se Pavel vyjadiil v Listu Filipantim ,,Ale i kdybych

226 Minohem vice o nich referuji Skutky; srov. 14,8; 16,16-18; 19,11-12; 20,7-12; 28,1-9.
227 Srov. 10,2; 13,1.
228 Srov. 11,7-12.
229 Srov. Fil 2,8.
230 Srov. Mk 10,45.
21 Srov. 11,28n; 1 Sol 2,8.
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m¢l skropit krvi obét’ a sluzbu, kterou Bohu pfindSim, totiz vasi viru, raduji a spoluraduji se s vami
se vSemi; stejné tak se i vy radujte a spoluradujte se mnou* (2,17). Pavel se zde vpravde chape jako
otec obce. Byl to on, kdo stal u jejiho zrodu: ,,I kdybyste m¢li tisice vychovateli v Kristu, otcti mnoho
nemate, nebot v Kristu Jezisi jsem vas ja privedl k Zivotu skrze evangelium* (1 Kor 4,15).23? A jako
starostlivy otec nelibé nese, kdyz se jeho déti vydavaji po Spatné cesté. Vyjadiuje tento sviij stav
trpélivym napominanim?*?, vysvétlovanim, vlastni obranou i vyhroZzovanim,?** ne proto, Ze by je

nemél rad, ale pravé proto, Ze je miluje.?*

Ve v. 16 Pavel znovu piSe, ze obci na obtiz nebyl a pfipojuje, ze by ho ale mohli n¢kteti mit
za podvodnika, ktery je obelstil a v dal$Sim verS$i vznasi dotaz, zda to bylo skrze né¢koho, koho k nim

vvvvvv

pomlouvat, Ze zneuzil sbirku pro Jeruzalém, o které pise v k. 8.2%¢ Pro tento piipad ale poslal se
sbirkou vice provéfenych bratrii, v¢. Tita (v. 18) a nyni se tedy pt4, zda je nékdo z nich snad obral.?*’
Z celkového vyznéni verSe 18 vysvita, ze Titus mél zfejme dobrou povést a Korint'ané jej maji v ucte.
Pokud ale nezklamal Titus, nemohli zklamat ani ostatni bratii, ani Pavel. VSichni, jak Pavel piSe, jdou

totiz ve stejnych §lépéjich, sdileji stejnou cestu, cestu Pané (nepuratém znamend ,,chodit®, pfenesené

,»Zit“, ,,chovat se®).

V devatenactém versi se Pavel snazi vysvétlit, Ze mozna budi dojmem, Ze se chce spolu s
dal$imi spolupracovniky pouze hdjit, ale neni tomu tak. VSe, co k obci promlouvaji, je vyiknuto

v Kristu a ptfed Bohem (v¢. Pavlovy ,,posetilé sebechvaly®), a to proto, aby Korintané mohli rlst ve

232 Srov. 1 Sol 2,7.11; Gal 4,19.
233 Srov. 1 Kor 13,7.
234 Jako dobry otec musi v pffpad& neuposlechnuti byt pfisny; srov. 1 Kor 4,21, Piis 13,24.
235 Srov. 1 Kor 13,7.
236 Srov. 1 Kor 8,20.
237 Srov. KREMER, J. Druhy list korintaniim, str. 102.
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vite. Aby se vice ptipodobnovali Kristu tim, ze se zbavi vSech nedokonalosti, at’ uz jde o htichy téla
nebo Spatné smysleni, kdy maji mistni kiestané neustale tendenci srovnavat, posuzovat, i odsuzovat,
misto toho, aby Pavlovi (i jeho spolupracovnikiim) diivétovali a nechali se naplno oslovit Kristovym
evangeliem.?*® Pavel pise k milym bratrim. Titul dyomntog (,,milovany*, ,,mily*, ,oblibeny* ¢&i
,nejdrazsi“ nebo také ,jediny*) vyjadiuje lasku k nim.?** S podobnym vyjadienim se Ize setkat ve
Starém zakoné, kde vyjadiuje Bozi lasku k vyvolenému nérodu: ,,Kdyz byl Izrael mladenecCkem,
zamiloval jsem si ho, zavolal jsem svého syna z Egypta® (Oz 11,1) nebo ,,Vinice Hospodina zastupii
je diim izraelsky, jeho milovand réva je judsky lid“ (Iz 5,7).2*° Bozi laska k hii§nému lidu je siln&jsi
nez prohfesky a prekonava 1 hnév. Stejné tak Pavel, ktery se jist€ pravem na Korint'any zlobi, je stale
nazyva ,,milymi*. To laska ho burcuje k napomindni. Strach a obavy z toho, Ze je zastihne necinné
setrvavat v hiichu. Pokud by v Korintu neuposlechli jeho slov a nezacali zpytovat svédomi,
neporostou, nebudou nasledovat Krista.>*! Takové je ale Pavel mit nechce. Rad by, aby si vzali vytky
k srdci a obratili se zavCas. Pokud zistanou v dosavadnim stavu, nebudou si s Pavlem moci rozumét,
a tedy pfijde Pavel, kterého mit nechtéji (v. 20). Pavel se totiz ménit na zdkladé pomluv nebude.
Nebude se chovat tak, jak by si Korint'ané prali, aby se choval. On jedna skrze Krista, a to je pro n¢j
zésadni. Ve dvacatém verSi jmenuje zpusoby chovani, které by u nich nerad vide€l: ,,svary* (&pig,
jedné se o sg. s vyznamem ,,spor*, ,hadka®), ,.fevnivost™ ({fjlog, opét sg. = ,.zarlivost™, ,,zavist™),
,vasn€“ (Supoi v pl. jsou ,,vasné* ale i ,,projevy hnévu*), ,,neurvalost* (épt9eian, pl., ,,ctizddostivost®,
,»pikle®, ,,hadavost* nebo také , stranictvi®), ,,pomluvy* (katalaiiad, pl.), ,,donasecstvi* (yidvpiopuoi,

pl., ,,pomluvy*, , naseptdvani*), ,,nadutost™ (pvoiwoeic, pl., s vyznamem ,,nafoukanost®, ,,pycha*) a

238 Srov. 1 Kor 9,3.
239 Srov. v. 16.
240 Srov. Dt 7.,8.
241 Srov. 10,8; 13,10; 1 Kor 3,9nn; Rim 14,19.
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»zmatky” (dkatactociot, pl., kromé ,,zmatkt“ také ,,nepokoje®, ,,vzbouteni“, ,,neporadky*). Tento
,katalog nefesti“, na rozdil od katalogti v 1 Kor 5,11; Gal 5,19-21; Rim 1,29-31; 13,13, neobsahuje
htichy jako je vrazda, smilstvo, opilstvi, ¢i kradez. Navazuje tedy pouze na to, co Pavla aktudlné
trapilo, a to byly pomluvy protivnikt, které vznikly nejspise z nadutosti a vedly nebo by mohly vést

ke zmatkiim, neurvalosti a dal§im zminénym hiichim.

Ve v. 21 vyjadiuje Pavel také obavu nad tim, Ze se ti, ktefi zili v hiichu smilstva, neodvratili
od svych prohieskd a tim jej zarmouti. VSechny tii hiichy — axoSapoio (,,neCistota”, ,,nefest,
,hemravnost®), mopveiq (,,necudnost”, ,nemravnost”, ,smilnéni) a docelyeiq (,,bezuzdnosti®,
»prostopdsnost®, ,nevdzanost”) — poukazuji na nevhodné sexudlni chovéani. Nebyly zminény v
seznamu ve v. 20. Lambrecht tak povazuje za mozné, Ze se jednid o jinou skupinu hiiSnikl

v Korintu.?*?

242 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 215.
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V.42KO0R 13

1. Nyni se k vam chystam uZ potieti — sty dvou nebo tfi svédkil bude potvrzena kazda vypovéd™. 2. Rekl jsem to uz, kdyz
jsem byl u vas podruhé, a nyni to v dopise opakuji tém nekajicim hii$niktim i vS§em ostatnim: az znovu pfijdu, nebudu nikoho
Setfit — 3. zadate-li dikaz toho, Ze skrze mne mluvi Kristus, ten, ktery vii¢i vam neni slaby, nybrz je mezi vami mocny. 4.
Zemfel sice na ktizi v slabosti, ale z Bozi moci je Ziv. I my jsme s nim slabi, ale pro vas budeme spole¢né s nim zit z moci
Bozi. 5. Sami sebe se ptejte, zda vskutku Zijete z viry, sami sebe zkoumejte. Coz nechapete, ze Jezi§ Kristus je mezi vami?
Ledaze jste pfed nim neobstali! 6. Doufam, zZe poznate, ze my jsme obstali. 7. Modlime se k Bohu, abyste neudélali nic zIého
—nejde nam o to, aby se ukdzalo, jak my jsme obstali, ale abyste vy €inili to, co je spravné, i kdybychom my neobstali. 8.
Vzdyt nic nezmizeme proti pravdé, nybrz jen ve jménu pravdy. 9. Radujeme se, kdykoli vy jste silni, i kdyz my jsme slabi.
Za to se také modlime — za vasi napravu. 10. PiSu vam to proto, abych, az ptijdu, nemusel byt pfisny na zaklad¢ pravomoci,
kterou mi prece Pan dal k budovani, nikoli k bofeni. 11. Nakonec, bratfi: zijte v radosti, napravujte své nedostatky,
povzbuzujte se, bud’te jednomyslni, pokojni, a Btih lasky a pokoje bude s vami. Pozdravte jedni druhé svatym polibenim. 12.

Pozdravuji vas vSichni bratii. 13. Milost naseho Pana Jezise Krista a laska Bozi a pfitomnost Ducha svatého se vSemi vami.

V. 4.1 NOVE OHLASENI{ A PRIPRAVA TRETI CESTY (1-10)

Tuto perikopu lze pterozdélit na tfi dil¢i Gseky. Ve v. 1-4 Pavel opét oznamuje svou tieti navstévu
a znovu zdiiraziiuje, e nebude shovivavy.?** Ve v. 5-9 naléhd na Korintany, aby se zkoumali, zda Ziji
ve vife. Prochéazeji zkouskou a je otdzkou, zda obstoji. V desatém versi Pavel znovu uvadi diivod, pro¢
dopis pige.?**

V. 1 po opétovném ozndmeni tieti navstévy Korintu obsahuje zkracenou citaci z Deuteronomia:

,Nepovstane jen jediny svédek proti nékomu v jakémkoli zlo€inu, v jakémkoli prohfesku a pti jakémkoli

243 Srov. 12,14.21.
244 Srov. vv. 1-4.
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htichu, jehoz se nékdo dopustil. Soudni vyrok bude vynesen podle vypovédi dvou nebo tii sveédki (19,5).
Panuji riizné nazory na to, co piesné tato citace znamena.’*> Né&kteii povazuji za ,,svédky* metaforicky
Pavlovy navstévy. Podle jejich nazoru tedy Pavel neukazuje na skute¢né lidské svédky, ale na jeho tii
cesty do Korintu.>*® Jini ve vyroku vidi soudni proces s opravdovymi svédky, kdy jedni fikaji, Ze na
lavici obzalovanych sedi Korintané, kteii se neodvratili od svych hiichii,?*” druzi na tuto lavici posadili
Pavla, ktery obhajuje své ,,apostolstvi“ pfed naféenimi, ktera proti nému vznesli jeho odpirei,>*® ptipadné
se obhajuje kviili obvinéni z finanénich prestupki.?*’ Jak konkrétné by takovy soud mohl vypadat, se
v ndzoru li§i autor od autora. Existuje také hypotéza, kterd se odkazuje na zminky o Kristu ve v. 3 a dale.
Stegman piSe, ze svédectvim, které ma Pavel na mysli, je to, co ovéfuje ,,zivot, utrpeni, smrt a vzkiiSeni
Jezige“.?>* Dle jeho nazoru je tedy prvnim svédkem Kristus, vérny pdaptog par excellence, druhého
svédka identifikuje jako Pavla, ktery ztélesiiuje Kristiv étos a tetim (potencidlnim) svédkem by mohli
byt Korint'ané, kteti maji ptilezitost nasledovat Krista stejnym zpiisobem jako Pavel.

Ve druhém versi Pavel znovu upozoriiuje na piisnost, s jakou bude jednat s témi, kteii se
neodvratili od hiichu i s ,,ostatnimi*.?*' Hfi3nici, ktefi se nekali, by mohli byt ti z 12,21, kde jsou zminéné
hfichy proti &istot&. ,,Ostatni* mohou byt Korintané, kteii se pfipojili na stranu oponentii (12,20.).2%2

Pavel rozhodn& nikoho nebude 3etfit (@eidopon).?>® Treti vers tvoii s versi 5-7 tematicky shluk, jenZ

245 Srov. WOODINGTON, D. 4 Precedented Approach: Paul’s Use of the Law of Witnesses in 2 Corinthians 13:1, str. 156.
246 Srov. KREMER, J. Druhy list korintaniim, str. 104; LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 221.

247 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 254; STEGMAN, T. The Character of Jesus: The Linchpin to Pauls
Argument in 2 Corinthians, Rome: Pontifical Biblical Institute, 2005, str. 371.

2% Srov. TASKER, R. V. G. The Second Epistle of Paul to the Corinthians: An Introduction and Commentary, London:
Tyndale, 1958, str. 186; ROETZEL, G. J. 2 Corinthians, Nashville: Abingdon, 2007, str. 118.

24 Srov. WELBORN, L. L. By the Mouth of Two or Three Witnesses: Paul’s Invocation of a Deuteronomic Statute, NovT 52
(2010), str. 218.
230 Srov. STEGMAN, T. The Character of Jesus: The Linchpin to Pauls Argument in 2 Corinthians, str. 372.

251 Srov. REYMOND, R. L. Paul. Missionary Theologian, str. 205.
252 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 220.
233 Srov. 10,6.10; 13,10.
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navazuje svou terminologii na 10,18. Vyraz doxiun (,,vyzkousenost®, ,,osvéd¢enost* nebo také ,,dlikaz*),
jako pozadavek protivniki, rozviji nasledujici verse takto:

Vers 5: Sami sebe se ptejte, zda vskutku Zijete z viry, sami sebe zkoumejte (doxipudlm; ,,zkoumat®,
»zkouset, ,,osvédcit™). Coz nechapete, ze Jezis Kristus je s vami? Ledaze jste pfed nim neobstali (,,jste
pied nim neosvédcéeni®, €l untt ad6KIOL £0TE).

Vers 6: Doufam, ze poznate, Ze my jsme obstali (doslova ,,nejsme neosvédéeni®, ovk Eopev AOOKIUOTL).
Vers 7: Modlime se k Bohu, abyste neudélali nic zlého — nejde ndm o to, aby se ukazalo, jak my jsme
obstéli (jsme osvédceni; doxol), ale abyste vy €inili, co je spravné, i kdybychom my neobstali (jsme
neosveédceni; ddokiol).

Korint'ané, misto toho, aby pozadovali diikazy po druhych, se sami maji ptat po své osvédcenosti.
Pokud nechépou, Ze Jezi$ Kristus je v nich pfitomen (€v Ouiv = ,,mezi vami®, ale také ,,ve vas‘), potom
jim osvédcenost chybi (v. 5). Véta ,,fj ook émywvdokete eovtovg’, prekladana jako ,,coz nechépete®,
znamena doslova ,,coZ nepozndvate sami sebe‘ a navazuje tak na pozadavek sebezkoumani ve v. 5. Pavel
vSak doufi, Ze poznaji (yivddokm), Ze on a jeho spolupracovnici nejsou neosvédceni. Nejde mu vsak o to,
aby dokazoval, e ziistavaji v Kristu. Sesty vers zde navazuje na predchozi. Pokud si Korint'ané uvédomi,
ze v nich Kristus je, zarovei zjisti, Ze je 1 v Pavlovi a Pavel mluvi skrze Krista. Tato dvé ,,poznani* patii
k sob€ a jsou vyjadiena vySe zminénou terminologii (,,nepozndvate sami sebe* — ,,poznaji*). Ve v. 7
Pavel chce, a modli se za to, aby Korintané sami o své vlastni viili konali dobro, nezdvisle na tom,
v jakém stavu se nachazeji Pavel a jeho spolupracovnici.

Pokud po Pavlovi nekdo zad4 dikaz, ze skrze n€j mluvi Kristus, nemiize ocekavat, ze se bude
projevovat tak, jak by si asi ptal. Pavel a jeho spolupracovnici sdileji s Kristem jeho slabost, aby mohli
zit z Bozi moci (€k duvapewg 0eod; v. 4). Na konci druhého verse je vyi¢ena varovna hrozba: ,,az znovu
pfijdu, nebudu nikoho Setfit”. Vers tieti poskytuje motivaci pro toto varovani: ,,zadate-1i ditkkaz toho, Ze

skrze mne mluvi Kristus®. Kristus je ten, ktery vii¢i nim neni slaby. Ctvrty ver$ tuto uvahu rozvadi a
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vysvétluje, v ¢em Kristova sila spociva. Nasledoval Otcovu vili az na kiiz. Nestalo se tak kvtli jeho
vlastni slabosti, ale proto, Ze se nebranil.>>* Proto byl povazovéan za slabého a vysmivan. Jeho sila je
v Bohu Otci, ktery ma moc nad smrti a svému synovi piipravil naprosto vysadni postaveni VzkiiSeného.
I Pavel, jako Kristus, je slaby, vysmivaji se mu, ale protoZze ma spole¢enstvi s Kristem, zije z moci Bozi.
Svou ucasti na Kristové utrpeni se udastni také na Zivoté z Bozi sily.?>® Uvnitt 13,1-4 je mozné vidét
zajimavy chiasticky pohyb: od Pavla (v. 1-2) ke Kristu (v. 3); a od Krista (v. 4ab) zpét k Pavlovi (v.
4ed).>>

V osmém versi Pavel zdlraznuje, Ze je mozné néceho dosdhnout pouze ve jménu pravdy. Nelze
se proti ni stavét, protoZze to neni v lidskych sildch. Tuto pravdu Bth odkryl v evangeliu, kterého se
Korintané maji drzet®’ VvV nasledujicim versi se Pavel vraci k pojmim ,,silny* — ,,slaby* — ,,modlime
se*“ a navazuje tak na vers sedmy. V prvni Casti devatého verse je sila Korint’anli radosti pro Pavla a jeho
spolupracovniky: ,,kdykoli vy jste silni, i kdyZ my jsme slabi®. Pokud se vysttihaji zl¢ho a budou konat
to, co je spravné, potom obstoji (v. 7). Tento jejich osobni boj s nepravostmi je pfedmétem Pavlovy
modlitby ve ver$i sedmém i ve druhé ¢asti verSe devatého. Jde o osobni postoj kiest'ant v obci, kteti by
sami méli zpytovat své svédomi, nezavisle na tom, zda Pavel nebo né€kdo z jeho okoli obstoji (bude silny).
M¢li by tedy v prvé fad€ dbat na svou Cistotu a nezabyvat se ni¢im, co jde proti pravdé (v. 8). Pavel pise
tyto fadky proto, aby se Korint'ané ptipravili. V desatém versi opét zdirazituje svij ptijezd, pti kterém,
v pfipadé€ nutnosti, bude jednat s pravomoci, jeZ mu byla svéfena. Opakuje, Ze mu jde o budovani, nikoli

o boreni.?*® Veskera jeho slova maji smé&fovat ke zlepSeni stavajiciho stavu v obci. Toto zlepSeni, které

254 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 224.
255 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 105-106.
256 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 226.
257 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 107.
258 Srov. 10,18.
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se ma konat na zakladé sebezpytovani, mize smétovat jak k obnoveni vztahu mezi Korintany a Pavlem,

tak ale i mezi Korint'any a Bohem. Obé tyto formy nejednoty mohly mit stejné hii§né pfic¢iny.>>’

V. 4.2 ZAVERECNA EXHORTACE, POZDRAVY A POZEHNANI (11-13)

Pavel uzavird sviij dopis zavéreCnym nabadanim. V jedenactém verSi shrnuje obsah svého

piedeslého podrobnéjsiho proslovu do vystizné pobidky. Biih lasky?*°

a pokoje bude s mistni obci, pokud
budou zit v radosti, budou se snazit napravovat své chyby, budou se ve svém snazeni navzdjem
povzbuzovat, budou jednomyslni a pokojni. Jedin€ tak mohou dosédhnout jednoty v Kristu. Vyzva yaipete
miZe znamenat ,,radujte se*, ale je také formou pozdravu, tedy ,,bud’te zdravi®. Slovo kataptiCm, které
je prekladano jako ,,napravovat své nedostatky®, lze ptelozit také jako pasivum ,,nechat se napravit
(obnovit)“. Stejné tak je tomu u mapaxorém: ,,nechat se napomenout™. Potom by ale neslo o vyzvu k
napravé nedostatki a ke vzajemnému napominani, nybrz o prosbu o otevieni se pro Bozi plisobeni a

proménu a o pfijeti vytek, o kterych Pavel psal.?®!

Dale Pavel pokracuje slovy 10 avtd @poveite, tedy
smyslejte stejné“ ve smyslu ,,stiijte pevné zakotveni v Panu tak, jak jsem vas k tomu nabadal*.?> Radu
uzavird vyraz gipnvevm — Zit v pokoji (zachovavat pokoj). To jsou podminky pro to, aby Biih byl s nimi.

Nasleduje vybidka ke svatému polibeni.?* Ve dvanactém versi Pavel vyfizuje pozdrav od ,,vSech bratrii*.

V feckém origindle je ovSem konec jedendctého verse ptipojen ke dvanactému: AcondcacOs dAANAOVG

259 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 223.
260 Biih lasky* je hapax legomenon Nového zékona.
261 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 108-109.
262 Srov. Flp 4,2.
263 Srov. Flp 4,21n; 1 Kor 16,20; Rim 16,16; 1 Sol 5,26.
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&v ayi® euiiuatl. Acmdgovtol LUAC ol dylol mhvrteg.: ,,Pozdravte se svatym polibkem. Pozdravuji vas
vichni kiestané* (slovem oi éytot jsou oznacovani svati, andélé, ale také kiestané).?%

Ve tfinactém versi stoji misto obvyklého Zehnaciho pfani na konci listu 2% trojélennd
formulace,?%® kterd zdiirazituje BoZi tajemstvi, a miize byt chapana jako pifedznamenani uceni o Bozi

Trojici.?®’

264 Srov. Tichy, Ladislav. Slovnik novozakonni feétiny in: Recko-¢esky Novy zakon. Novum Testamentum Graece, Nestle-

Aland. Praha: Cesk4 biblicka spole¢nost, 2011.

265 Srov. 1 Sol 5,28; 1 Kor 16,23; Rim 15,33.

266 Srov. Flp 2,1.

267 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 110; LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 228.
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V. SHRNUTI

V poslednich ¢tyfech kapitolach Druhého listu do Korintu se Pavel velmi diirazné obraci k této
obci v zalezitostech, které ho trapily. V prvé fad¢ zdaraziuje, ziejmé v opozici k tém, ktefi se za apostoly
jen vydavali, Ze on jim skute¢né je, a poukazuje na své vyvoleni samotnym JeziSem. Jak jiz bylo zminéno,
do ,,funkce* apostola nikdo nemohl byt zvolen. Slo o poslani, o povéfeni Bohem daném. Pavel byl od
svého obraceni s Kristem nitern¢ spojen a toto spojeni vnimal jako milost. Nikdy o svém poslani
nepochyboval. Ze dne na den se jeho Zivot od zékladu zménil a mezitim, co diive kiest’any pronasledoval,
nyni bojoval za jejich spasu. Kazal jim toho, kterého pfedtim potlacoval. Se stejnou horlivosti, se kterou
touzil nasledovniky Krista likvidovat, je nyni k nému touzil privést. Urcité pii svych setkanich s ostatnimi
apostoly a misionafi ziskal mnoho zkusenosti, ale ptesto zlstal sviij. Mohl a jisté mél urcité nedostatky,
ale z jeho slov Ize vycist, Ze by byl rad, kdyby v obci naslouchali tomu, co jim kéze, a nehledéli na to,
zda se podoba tomu nebo onomu misionafi ¢i kazateli. Z jeho pohledu mozna nebyl skvélym fe¢nikem,
ale je to pro obsah jeho sd€leni dilezité? Také se sam nedoporucuje. MéEl by? Vzdyt jej doporucil Pan.
Jeho pravomoc apostola je nejvyssi mozna. Nikdy o tom nepochyboval a byl schopen po svém zazitku u
Damasku sviij Zivot obratit naruby. Jakékoli slovo sebevyzdvihovani by bylo posetilosti. Ze se Zivil
vlastni praci? Pro¢ by nemél? Jen proto, Ze to nebylo zvykem? M¢lo to né&jaky vliv na to, co svym
posluchaciim sdéloval? Sam Pavel pise, ze ne. Stejné tak tomu je s nadpfirozenymi zazitky a s vidénimi.
Ani to by nemélo byt pro mistni obec smerodatné. Pro¢ také. Pavel by jisté mohl byt jako ti, ktefi se
ziejmé& Korintaniim vice zamlouvali. Mohl by se chlubit zazraky, mohl by byt pfisny a vzit na né€ hil,
mohl by se nechat obci zivit. Ale k ¢emu by to bylo dobré? Pomohlo by toto Pavlovo jednani korintskym
kfestaniim na cesté ke spase? V sedmé kapitole Druhého listu do Korintu pise: ,,Dejte nam své misto ve

svém srdci! Nikomu jsme neubliZili, nikomu jsme neukfivdili, nikoho jsme neosidili*. To je to, o¢ Pavel
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z4da. Na¢ by m¢l mit doporuceni, kdyZ doporuc¢enim mu je obec sama. Dokdzal pfijit a zalozit
kiest'anskou obec. Pfisel s Kristovym evangeliem a ono se v Korintu zabydlelo. To je jeho prace a to je
jeho doporuceni. Chova se mirn¢ a tiSe tak, jak to d¢€lal Jezis. Pistupuje k obci s laskou a starostlivou
péci o jeji Cistotu ve vire. Nehledi na sebe a na své pohodli, ani na své zdravi, dokonce ani na sviij Zivot.

I ten by za Korint'any dal, jen proto, aby je pro Krista zachranil.
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VI. ZAVER

Z celych ¢tyt zavéreénych kapitol Druhého listu do Korintu se miize zdat, ze se Pavel snazi branit
své poslani kazat Krista, svou apostolskou pravomoc. Zavérecna slova ale sméfuji jinam. ,,Sami sebe se
ptejte, zda vskutku Zijete z viry, sami sebe zkoumejte. Coz nechapete, ze Jezi§ Kristus je mezi vami? “28
Pavel do Korintu pfisel, aby zde kazal evangelium. To se mu také podafilo a vznikla zde kfest'anska
obec, kterou sam zalozil. O jeho poslani jako apostola tedy nemiize byt pochyb. Nebyl ale sam, kdo v
tomto mésté kazal. Prichazeli jini, ktefi se vice ¢i méné lisili obsahem kézani a chovanim, a strhli na svou
stranu 1 nékteré mistni kiestany. Mistni obec ¢im dal vice podléhala aktudlnim pozadavkim. Jestlize
bylo zvykem mit v ¢ele patrona, zacali se pfifazovat ke konkrétnim lidem, jako k vidci skupiny. Bylo-li
zvykem zivit misionare, zacali zazlivat Pavlovi, Ze on tak necini. Pokud byli ve vaznosti ti, kteti uméli
skvéle fe€nit, o co byl Pavel pozadu. Jak je mozné, Ze nékteti z kazatelti vypravi o uzasnych zazitcich,
ale Pavel ne. Veskeré problémy, které Pavel ve svych listech vypisuje, se tykaji cehosi, na co byli v obci
zvykli (néco, co bylo obecné zvykem) nebo s ¢im se setkali, a co Pavel nespliioval. Mozna chtéli mit ze
svého zakladatele dokonalého muZe se vSemi, dle jejich nazoru, skvélymi vlastnostmi. Pavel je ale
ujistuje, ze nebyli o nic obrani. Jeho apostolské kompetence jsou v tom dilezitém naprosto v poradku.
Co Korint'ané potiebuji, neni mnozstvi zazrakli nebo skvély fe€nik. Maji mezi sebou Krista, a jediné, co
opravdu potfebuji, je toto pochopit. Nemaji zkoumat, zda by Pavel mohl zlepsit to ¢i ono, ale maji

zkoumat to, co jim bylo dano. Maji zkoumat sami sebe a ptat se, zda opravdu ziji z viry. Sdm Pavel pise,

7e se pred Korintany hajit nechce, i kdyz si to mozna mysli.?®® To, co chce Pavel opravdu h4jit, je

268 2 Kor 13,5.
269 Srov. 2 Kor 12,19.
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Kristovo evangelium. Skrze Pavla mluvil Kristus, Korint'ané jej piijali a on je ted’ mezi nimi a je jen na
mistnich kiest'anech, zda oteviou sva srdce a ptijdou Kristu vstiic. Jak Pavel pise: ,,Toto je naSe chlouba:
Nase svédomi nam dosveédcuje, ze jsme v tomto svEété a zvlasté vici vam zili ve svatosti a ryzosti pied
Bohem a nespoléhali na svétskou moudrost, nybrz na milost Bozi. Na§ dopis nema jiny smysl, nez jak
mu sami rozumite, kdyz ho ¢tete. Jednou, doufdm, dokonale pochopite, co jste snad aspon z Casti jiz

pochopili, Ze v den naseho Péna Jezise budeme vasi chloubou, tak jako vy zase nai.**”°

Pavel Sel zkratka takiikajic ,,proti proudu®. Byl v§im, ¢im byt mél, jenom ne zptisobem, jakym se
to od ngj ocekavalo. Ve své obhajobé klade dliraz na to, Ze ma vSe potebné k hlasani evangelia. On sdm
vnima své povolani evangelium hlasat a toto se snazi plnit navzdory vS§emu, co bylo v tehdejsi spole¢nosti
zvykem. To, ze se nechova, jak se oc¢ekava, nijak neméni obsah vyiceného. Jestlize by mél pisemné
dolozené, ze byl vyslan hlasat Krista, nic by to na tom, co sdéluje, nezménilo. I kdyby mél lepsi fe¢nické
dovednosti, obsahu evangelia by to nic nepfidalo ani neubralo, stejné tak, jako by radostnou zvést o

Spasiteli nezménil fakt, Ze by se nechal obci vyZivovat.

,»Mam vS§ak zato, Ze nejsem v ni¢em pozadu za t€émi veleapostoly! I kdyz mi chybi vymluvnost,

poznani mi nechybf; to jsme vam pokazdé a v kazdém ohledu ukazali“>’!

270 2 Kor 1,12-14.
271 2 Kor 11,5-6.
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