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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Jan Vilimek vstupuje do své prace vénované pozici zviiecich obéti v kirestanstvi

s hypotézou: "Vrcholi-li tedy nabozenské dé€jiny ve zjeveni v Kristu, pak kiest’anska forma
ryzi a o¢isténé podobe."” (str. 9n) Diplomant si je védom, ze "pojem obéti je zatizen mnoha
nejednoznacnostmi. Uziva se pro ritudlni 1 neritudlni sféru. Jeho prostfednictvim se
popisuje jednani, které je modernim interpretim zkuSenostné vzdalené, ale slouzi také jako
hodnotici kategorie i pro skute¢nosti bezprostiedné divérné a znamé." (str. 8n) Autor

V ivodu ¢tenati slibuje umisténi problematiky zvitecich obéti do Sirokych souvislosti:
"M¢lo by tedy jit o utvoreni jakéhosi kontextového pole biblickych, liturgickych,
teologickych, religionistickych a antropologickych udaji o fenoménu obéti."” (str. 8) A
vzapéti vysvétluje, jakou linii bude ve svém badéani o fenoménu obéti sledovat a snazit se
dovést k hlavnimu cili. Timto cilem je pak pro n¢j odpovédét na otazku, jakym vyvojem
proslo kiestanstvi s ohledem na starovéké (zvifeci) obéti v christologické, spiritualni a
liturgické souvislosti: "Ve spletitém piedivu vzajemné provazanych vztahti budou
zdlraziovany predevs§im ty souvislosti, které jsou néjakym zpiisobem urcujici pro
kiestanskou novozakonni soteriologii a jeji naslednou nejen liturgickou praxi.” (str. 8n)
Prace je srozumitelné strukturovana od ivodu pies kontextovani do déjin nabozenstvi (1.
kap.) a starozakonniho pohledu na obé&tni mentalitu a praxi (2. kap.); posléze se

zabér rozsituje do obecnéjsi antropologické roviny (3. kap.) a nakonec mifi k specificky
kiestanskému porozuméni obé&ti (4. kap.). V zavéru prace dochazi student k cennym
zavérum: doklada starokiest’ansky despekt k dobovym nabozenskym praktikam a
pohanskému obétnimu kultu v€etné konzumace masa obétovanych zvirat; doklada, ze
ktestansky pohled na Zidovské obétni zvyky byl podstatné vstiicnéjsi a zejména
zidoktestané zcela jisté v obétni praxi dobového judaismu néjak pokracovali a zaroven tuto
praxi vtahovali do novocteni vlastnich tradic a Pisem ve svétle JeziSova piibéhu a uceni.
Dilezitym meznikem se stava zboteni jeruzalémského chrdmu, uzavira Vilimek, jez
radikalizuje pochopeni, ze piedchozi obéti jsou bezcenné, a smysl maji jen jako
pfedznamenani svobodné Kristovy obéti na k¥izi (List Zidtim). Tato hermeneutika se zd4
byt diplomantovi vyznamna a (pfes legitimitu interpretacni plurality udalosti kiize) do
urcité miry nenahraditelna. "Krest'anstvi vyuziva a navazuje na tato archaicka obétni
schémata a tvofive je naplituje svym specificky novozakonnim étosem", uzavira diplomant.
Ptredkladanou praci hodnotim jako pfinosnou, pozitivné vnimam autorovu praci

S cizojazy¢nou literaturou a domnivam se, Ze ve vSech dulezitych parametrech splituje
naroky kladené na tento typ kvalifika¢ni prace.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

V praci zmifujete, Ze néktefi pastoralni teologové doporucuji téma obéti z katecheze a
kézéani uplné vytadit. Z jakych divoda?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucu;ji

Datum: 4.1. 2020 Podpis:



