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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v ptipadé€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Katefina Pilafova vychazi ve své diplomové praci vénované prvorepublikovym obytnym
stavbam z rezného cihelného zdiva v prazskych Ctvrtich StieSovice, Dejvice a Bubenec z
vlastniho terénniho prazkumu, z né€jz vychazi soupis staveb dané lokality, coz je
aplikovatelnou a prakticky vyuzitelnou pfinosnou soucasti prace. Analyza je postavena na
znalosti planové dokumentace jednotlivych objektil. Prace je vSak analytickd a synteticka
zaroven. Syntetickd ve snaze uchopit téma cihlové architektury v SirSich déjinnych
souvislostech, pohledem historika (uméni). Sympaticka prvni ¢ast uvadéjici do problematiky
cihlové architektury a déjin stavéni viibec, tvoti z prace déjinny piibeh, piidava barvity ramec
analytické soupisové ¢asti. Prostfedni, ovSem stézejni oddil vénovany vyznamu pouZiti cihly
v moderni architektufe jak po vyrazové, tak konstruk¢ni strance je velmi dobfe zpracovan na
zaklad€ podstatnych zdrojl a zejména s piesahy do mezinarodniho kontextu, zvlasté v
odkazech na holandskou architekturu. Stejné tak kapitoly vénované dilu a odkazu Janu
Kotérovi maji kriticky zaklad a vystizn€ konstituuji hlavni vyznam, vychodiska pro
zkoumanou konkrétni lokalitu vystavby v Praze. Diplomantka si klade podstatné otadzky jak
po vyvoji smyslu cihlové architektury, tak jeji interpretace a udrzitelnosti z hlediska
pamatkové péce a argumentace hodnoty (skvéla kapitola o "demolici" vily Jana Frohlicha v
Praze-Btevnové). Prace je doprovazena nadstandardni bohatou obrazovou dokumentaci z
vlastniho i prizkumu, ktery diplomantka umi dobfe analyzovat, systematicky zpracovat,
podlozit historickou dobovou analyzou orientovanou v mezinarodnim kontextu. PIn¢ praci
doporucuji k obhajob¢.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Co si myslite o pouziti cihly (rezného zdiva) v soucasné architekture? Zaujaly Vas néjaké
konkrétni piiklady?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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