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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani pfiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace ptfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

A%

interpretovala, musela ho nejprve zasadit do kontextu celého MatouSova evangelia, u n¢hoz si
krom¢ zakladnich tdajti v§ima zejména teologie a struktury. U samotné perikopy se pak
zabyva vymezenim textu, jeho ptivodem, literarni formou a strukturou, nacez perikopu vers
po versi komentuje. Jelikoz jednim ze dvou protagonistti ptibehu je apostol Petr, neopomiji
nakonec sledovat jeho postavu v Matousové evangeliu a jeho viru.

Ve své praci autorka vydatné Cerpa z dostupné literatury v Cestiné a anglicting, kterou ovSem
nepiebira nekriticky, nybrz vyslovuje se k ni se samostatnym pochopenim, coz je tfeba ocenit.
Vyzdvihl bych rovnéz znalost feckého originalu, kterou prace prozrazuje, i zavérecnou
aktualizaci, ktera ukazuje, ¢im mtze byt Petrova zkuSenost podnétné pro dnesniho JeziSova
ucednika. Prace je Ctiva, psana kultivovanym jazykem, autorka je dobrou stylistkou. Struktura
je prehlednd, jako velmi vhodné se jevi strucné shrnuti na konci kazdé vétsi kapitoly.
Pozndmkovy aparat se viceméné omezuje na odkazy, jen tu a tam se objevuji takeé citace a
struéné komentare. Lze konstatovat, ze v rdmci diplomové prace autorka vytézila ze zvolené
evangelni perikopy opravdu maximum, jak po strance exegetické, tak kerygmatické.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jaké misto ma posledni, 33. vers v celé perikopé Mt 14,22-33?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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