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Uvod

Rekonstrukce trestného ¢inu je jednim ze zvlastnich zpiisobti dokazovani a jako dikazni
prostiedek ma nezastupitelnou pozici v trestnim pravu procesnim. Za pomoci ditkaznich
prostiedkil se organy ¢inné v trestnim fizeni snazi naplnit zdsadu materialni pravdy, tedy zjistit
skutkovy stav véci, o kterém nejsou divodné pochybnosti. Zjisténi skutkového stavu je dilezité
pro rozhodnuti o postupu trestniho fizeni a rovnéz také pro konecné rozhodnuti o viné a trestu.

S vyrazem rekonstrukce, jenz ma pivod z latinského re-construo a znamena opétovné
sestrojit ¢i uvést do ptvodniho stavu, se miizeme setkat nejen v kriminalistice, ale 1 v jinych
odvétvich lidské Cinnosti. I presto, Zze byla rekonstrukce trestného ¢inu spolu s ostatnimi
zvlastnimi zplisoby dokazovani zakotvena v trestnim fadu az vroce 2002, v praxi byla
kriminalisty vyuzivdna o mnoho let diive, nebot’ jako s kriminalistickou metodou, jeZ vznikla
z potieb kriminalistické praxe, se muzeme v Ceskoslovenské odborné literature setkat jiz
od tficatych let dvacatého stoleti. Jedna se o velice slozity, avSak dulezity vySetfovaci ukon,
jenz je schopen uptesnit skutkové okolnosti vySetiované véci a jeho diilezitost a uzite¢nost byla,
vedle mého znacného zajmu o trestni pravo, ditvodem volby jako tématu mé diplomové prace.

Pro vypracovéani mé diplomové prace jsem si stanovila hlavni cil, a to provést podrobny
rozbor rekonstrukce trestného €inu jak z trestnépravniho, tak 1 kriminalistického hlediska.
Vysledkem rozboru bude nastin zmén pravni Gpravy de lege ferenda. VedlejSim cilem je
za pomoci komparativni metody porovnat rekonstrukei trestného ¢inu s vybranymi
vySetiovacimi tkony, se kterymi v kriminalistické praxi nejcastéji dochdzi k vzdjemnému
zamenovani. V diplomové praci rovnéz uvadim piehledny néstin pravni Upravy rekonstrukce
trestného Cinu vybranych zemi Evropské unie, a to konkrétné pravni Upravy Rakouska
a Spolkové republiky Némecko.

Diplomova prace je rozd€lena do tfech zakladnich €asti, jez jsou psané dle pravni tpravy
de lege lata. Prvni Cast je vénovana komparaci rekonstrukce trestného ¢inu s vybranymi
metodami kriminalistické praxe, a to s vySetfovacim pokusem a provérkou vypoveédi na miste,
které spolu s rekonstrukci fadime mezi tzv. nékteré zvlastni zpisoby dokazovani. Nad ramec
téchto zvlastnich zplisobl dokazovani je poukdzano rovnéz na podobnost s ohledanim mista.
Soucasti prvni Casti je téz piiblizeni pravni upravy rekonstrukce v Rakousku a Spolkové

republice Némecko.



Druhé ¢ast je vénovana obecnému pojmu kriminalistické rekonstrukce, jeji podstaté,
vyuziti a piehledu jednotlivych druht, kde je ve smyslu ustanoveni § 104d trestniho fadu
zminéna i rekonstrukce trestného €inu, jez je pfedmétem mé diplomové prace.

Tieti ¢ast diplomové prace je Casti stézejni, nebot’ se zabyvam samotnou rekonstrukci
trestného ¢inu. Uvodni kapitoly teti ¢asti jsou vénovany struénému nastinu historického vyvoje
rekonstrukce trestného &inu v Ceské republice, kde uvadim vyvoj nazorti na rekonstrukci
z kriminalistického pohledu a pfiblizuji vyvoj pravni Gpravy tohoto dikazniho prostfedku.
Rovnéz se vénuji trestnéprocesnimu zakladu rekonstrukce trestného ¢inu. Nasledujici kapitoly
se vénuji subjektiim, které se ucastni rekonstrukce trestného ¢inu, dale taktice jejiho provedenti,
kde je detailn¢ rozebrana ptiprava rekonstrukce, jeji jednotliva stadia, zakladni taktické zasady
a postupy pfi realizaci rekonstrukce trestného ¢inu, a v neposledni fad¢ je popsan i proces
tvorby dokumentace a hodnoceni nejen postupu tohoto vySetfovaciho tkonu, ale rovnéz
i vysledkil, kterych bylo vramci rekonstrukce dosazeno. Zavérecné kapitoly tieti Casti
diplomové prace se zaméiuji na mé uvahy de lege ferenda, kde navrhuji zmény pravni Gpravy
rekonstrukce trestného ¢inu. Tteti ¢ast je uzavirana praktickym piikladem konani rekonstrukce

trestného ¢inu.



1 K vybranym otazkam rekonstrukce trestného ¢inu

1.1 Komparace rekonstrukce trestného ¢inu s vybranymi metodami

kriminalistické praxe

V kriminalistické praxi se Casto stdva, ze je rekonstrukce trestného ¢inu zaménovana
za jiné procesni tkony. Dégje se tak piredevsim proto, Ze se nékteré znaky rekonstrukce shoduji
se znaky jinych ukond. Zejména se jedna o podobnost s vySetfovacim pokusem, provérkou
vypoveédi na misté ¢i ohledanim mista. S témito procesnimi tkony dochéazi k zdméné nejcasté;ji.
Zaroven je ale zapotiebi mit na paméti, ze 1 pies jistou podobnost se rekonstrukce trestného
¢inu od ostatnich tkonl odliSuje svym cilem, obsahem a jist¢é nuance rovnéz nalezneme
v taktice a metodice jeji realizace. Z téchto divodi se domnivam, Ze je na misté se této
problematice vénovat a shrnout odlisujici znaky rekonstrukce trestného ¢inu od vyse zminénych
vySetfovacich ukont, s nimiz je podobnost nejvyrazngjsi.

Jak jiz bylo uvedeno, rekonstrukce trestného ¢inu se Casto zameéiuje vedle ohledani
mista i s vySetfovacim pokusem a provérkou vypoveédi na misté, pricemz tyto dva vysetfovaci
ukony fadime z trestnépravniho hlediska mezi tzv. n¢které zvlastni zpisoby dokazovani.

Pravni upravu tzv. nékterych zvlastnich zpiisobii dokazovani nalezneme v trestnim
fadu', a to konkrétné v oddilu tietim hlavy paté v ustanovenich § 104a az § 104e. Tyto instituty
jako samostatné dikazni prostfedky, které jsou neodmysliteln€é spojeny s vySetfovanim
trestnych ¢ind, byly do trestniho fadu zavedeny tzv. velkou novelou, jez byla provedena
zakonem ¢. 265/2001 Sb. Do trestniho fadu tak byly vélenény vybrané taktické postupy
kriminalistické védy, jez maji mezi dal§imi dikaznimi prostfedky nenahraditelné misto. Je
nutné podotknout, Ze 1 pfesto, Ze novelou tyto instituty dosahly trestnépravni upravy, jejich
pfiprava, organizace a prub¢h je nadéale predmétem kriminalistiky, nebot’ je zcela nemyslitelné,
aby samotny zakon detailné konkretizoval veskeré podminky postupu.? Pro Gplnost je diileZité
doplnit, Ze pted G€innosti velké novely, tedy pred 1. lednem 2002, byl postup pro jejich realizaci
odvozovan z ustanoveni upravujicich vyslech ¢i eventudlné ohledani.’> Zikonodarce touto
novelou reagoval na dosavadni nevyhovujici ¢i dokonce absentujici pravni upravu postupti

t&chto tikonti trestniho Fizeni a doplnil je ve shodé s pozadavky kriminalistické praxe.* Tyto

I Zé&kon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisd, dale jen trestni Fad.
2 KOURIL, Karel. N&které pravni souvislosti kriminalistickych ukont. Kriminalisticky sbornik. 2010, &. 5.

3 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni. 5. vydani. Praha: Leges, 2018, s. 424-425.

4VFENYK, J.; CISAROVA, D.; GRIVNA T. a kol. Trestni pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwel
CR, 2019, s. 419.



pozadavky vychazely z dosazené urovné poznéani kriminalistické teorie a praxe, nebot’ se

Na tuto pétici diikkaznich prostfedkli mizeme nazirat ze dvou uhli. Kriminalisticka
praxe ma predevSim povahu procesu poznani, jelikoz jejim posldnim je zejména objasnit,
odhalit a v neposledni fad¢ také poznat udalosti kriminalisticky relevantni. Metody pouzivané
v kriminalistické praxi by mély byt podle doc. Konrada validni v jakémkoli ¢ase a ve vSech
statech svéta. Z toho jasn¢ vyplyva, ze tyto metody jsou schopné poznani predmétu naseho
z4jmu nehled¢ na specifické formalni podminky jeho pouziti v kriminalistické praxi. Tim se
odliSuji od procesnich neboli vySetrovacich tkoni, nebot’ je zcela ziejmé, ze v kazdém staté
budou tyto ukony upraveny odlisné a je nezbytné, aby spliiovaly formalni nalezitosti, které
zakon pozaduje. Ve zvlastnich zptisobech dokazovéani nalezneme prvky kriminalistické taktiky,

stejné tak prvky procesni povahy.°

1.1.1 Rekonstrukce trestného ¢inu a ohledani mista

Rekonstrukce trestného ¢inu byla pied nabytim u¢innosti novely trestniho fadu, jez byla
provedena zékonem ¢. 265/2001 Sb., pokladana za zvlastni formu ohledani, které je nejCastéji
v trestnim fizeni vyuzivano ve formé procesniho ukonu dle ustanoveni § 113 trestniho fadu.
V soucasné dob¢ je rekonstrukce povazovana za samostatny vySetfovany tkon ve smyslu
ustanoveni § 104d trestniho fadu.

Ohledani je jednim z nejbézngjSich vySetfovacich tkoni, jenz je provadén organy
¢innymi v trestnim fizeni pfi vySetfovani trestné ¢innosti. Tento ukon je pfedstavovan osobnim
vnimanim objektl kriminalistou, pficemz Ucelem je prozkoumani téchto objektli a vyhledani
materidlnich stop trestného ¢inu. Presto, Ze rekonstrukce s ohledanim vykazuji jistou
podobnost, nebot’ maji nékteré podobné znaky, tyto znaky ovSem nestaci k tomu, aby byla
rekonstrukce s ohleddnim zaménovana.

Podobnost téchto vySetfovacich ukond samoziejmeé miizeme spatiovat v tom, Ze jsou
oba béZné vyuzivany v kriminalistické praxi, pfi¢emz ti¢elem téchto tikon1 je pfispét k poznani
vySetiovaného trestného ¢inu. Prostfedkem, ktery je k poznavani vyuZzivan a kriminalista jeho
prostfednictvim zjistuje urCité jevy a objekty, je v obou piipadech bezprostiedni smyslové

pozorovani. Piibuzné si jsou tyto ukony 1 v pfipad¢ zasad, kterymi jsou planovitost, ucelnost

5 KONRAD, Zdenék. Nékteré zvldstni zpiisoby dokazovani: kriminalistické problémy teorie a praxe. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2017, s. 5.

® KONRAD, Zdenék. K procesu konstituovani rekognice jako metody kriminalistické praxe a procesniho ukonu
v Ceském trestnim fizeni. Kriminalistika, 2008, ¢. 3, s. 178.



a metodi¢nost. Naopak mezi rekonstrukci a ohleddnim existuji natolik vyrazné odli$nosti, a to
zejména v samotném charakteru téchto vySetiovacich tikont, jez jejich vzajemnou zaménu
zcela vylucuji.

Pfi ohledani kriminalista prostfednictvim svych smysli ziskava poznatky o vécnych
dikazech a pfitomnych stopach na misté trestné ¢inu a ujasiiuje si tak, za jakych okolnosti
k trestnému ¢inu doslo. S ohledem na poukazani rozdilnosti mezi ohledanim a rekonstrukei je
ovSem zasadni, Zze se v pfipad¢ ohleddni kriminalista setkdva pouze s hmotnymi objekty
poznani, a teprve az jejich prostfednictvim je schopen se seznamit se situaci panujici na misté
trestného ¢inu. Oproti tomu pii konani rekonstrukce trestného ¢inu kriminalista pozoruje
objekty poznani a stopy v procesu jejich vzniku a pfipadnych zmén. Pozornost je tedy
soustiedéna nikoli na hmotné dikazy, nybrz toliko na okolnosti a jevy, které vySetfovanou
udalost provazely.

Dalsi rozdilnost je mozZno spatfovat v okamziku, kdy jsou tyto ukony realizovany.
Konani ohledani neni a ani by nemélo byt shodné s dobou konani rekonstrukce. Ohledani mista
¢inu by mélo byt realizovano okamzité po zjisténi, ze byl spachén trestny Cin, zatimco
rekonstrukcei je vhodné provést teprve tehdy, maji-li kriminalisté o spachaném trestném ¢inu jiz
urcitou konkrétni predstavu a zaroven disponuji dostatkem jinych ptesvéd€ivych podklada
umoziujici pfijmout zavér o tom, jak k vySetfovanému trestnému &inu zhruba doslo.” Ohled4ni
a nejefektivn€j$i, nebot’ maji kriminalisté k dispozici relativné nezménénou strukturu
ohledavanych objekti a prozatim nedoslo k jejich k zasadnim zménam.® Uéelem ohledani neni
nikdy obnovovani okolnosti vySetfované udalosti, nybrz hmotné objekty jsou zkoumany
ve stavu, vjakém byly nalezeny, tedy v nezménéném. Oproti ohledani je rekonstrukce
trestného Cinu realizovana po vycerpani jinych dikaznich prostfedkd, a to v zavérecné fazi
vySetiovani.’

Zavérem je dulezité zminit, ze pecliva a fadna realizace ohledani v mnoha pfipadech
podmifiuje pfesnost a spravnost rekonstrukce trestného Cinu. Z vySe uvedenych rozdill, jez
panuji mezi obéma vysetfovacimi tkony, se domnivam, ze je dostate¢né patrné, Ze jde o dva

samostatné ukony.

7 VYCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného cinu: Kriminalistickd studie. Praha: Ministerstvo vnitra CSSR,
1972, s. 100-102.

8 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H.
Beck, 2004, s. 320.

° VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 102.
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1.1.2 Rekonstrukce trestného ¢inu a vySetiovaci pokus

Vysetiovaci pokus, jehoz legdlni definici nalezneme v ustanoveni § 104c odst. 1
trestniho fadu, je dikaznim prostfedkem, kterym se v uméle navozenych ¢i obménovanych
podminkach prostfednictvim pozorovani upfesiiuji nebo provéiuji skutecnosti jiz v trestnim
fizeni zjisténé, nebo se zjistuji zcela nové skuteCnosti, jez jsou pro trestni fizeni dilezité.
Hovotime tedy o jakési experimentalni ¢innosti tykajici se skute¢nosti vyznamnych pro trestni
fizeni, jejimz ucelem je pokusem ovéfit, zda se dand skutecnost stala, nebo se mohla stat,
za jakych konkrétnich podminek a jakym zptsobem. Ugel vysetfovaciho pokusu se velmi
podoba ucelu rekonstrukce, nicméné neni mozné tyto dva diikazni prostiedky vzajemné
zamé&hovat.'°

Rekonstrukce s vySetfovacim pokusem vykazuji mnoho spolecnych znakl a jejich
piibuznost spatfujeme zejména v podobném, a n&kdy i zcela shodném cili.!' Tento fakt je
divodem, ze se tyto ukony v kriminalistické praxi vzdjemné zaménuji nejcastéji. V obou
pfipadech se jednd o samostatné metody kriminalistické praktické ¢innosti, jez slouzi
kriminalistiim k provéfeni vérohodnosti a spravnosti jiz diive zajisténych diikazi. Stejné tak
mohou byt oba tkony zdrojem zcela novych dikazi a oba jsou rovnéz spojeny s jistym
obnovovanim faktickych okolnosti vySetfovaného trestného ¢inu. Shodnym cilem obou metod
tedy je snaha kriminalistl zjistit, zda se urcita udalost skute¢né stala tak, jak vyplyva z diive
nashroméazdénych dikazl a zda je viibec mozné, aby k této udalosti mohlo dojit za situace
a okolnosti, jez byly v priib&hu vysetiovani prozatim odhaleny.!

Rozdil mezi témito Ukony tkvi zejména v rozsahu a metodice jejich provedeni.
Prostiednictvim rekonstrukce trestného ¢inu kriminalisté obnovuji ptivodni situace ¢i skutkové
okolnosti, za nichz doslo, pfipadné¢ mélo dojit ke spachani trestného ¢inu. Naopak v ptipadé
konani vysetfovaciho pokusu dochdzi k pokusnému a opakovanému vyvolavani a naslednému
studovani podminek ¢i skutkovych okolnosti, za nichZ doslo, ptipadné mélo dojit ke spachani
trestného ¢inu. Pozorovani se tedy v pfipadé vySetfovaciho pokusu odehravd v umeéle
vytvofeném prostiedi.'?

Na zavér je nutno podotknout, Ze se tyto dva ukony, i pfes rozdilné znaky, v praxi

vhodné dopliuji, nebot’ mohou byt v mnoha piipadech realizovany i souc¢asn¢. Béhem konani

10 FENYK, J.; CISAROVA, D.; GRIVNA T. a kol, op. cit. 4, s. 426.

I FENYK, J.; HLAVACEK, J.; KROULIK, P. Ng&které zvlastni zpisoby dokazovani (4. pokracovani).
Kriminalisticky sbornik. 2009, €. 2, s. 40.

12 VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 103.

3 FENYK, J.; CISAROVA, D.; GRIVNA T. a kol, op. cit. 4, s. 426.
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rekonstrukce trestného ¢inu se mohou kriminalisté potykat s potiebou provést vySetfovaci
pokus a ovérit si tak ur¢ité udalosti, jez byly ptredvedené svédkem, obvinénym nebo
poskozenym, a to z divodu, zdali je mozné, ze k t€émto udalostem doslo pravé takovym
zpusobem, jak bylo pfedvedeno v pribehu rekonstrukce. Je ovSem diirazn¢ doporuceno, aby
byly v protokolu jednotlivé vySetfovaci ukony od sebe piehledné odliSeny a odpovidajicim

zpuisobem pojmenovany.'4
1.1.3 Rekonstrukce trestného ¢inu a provérka vypovédi na misté

Poslednim vySetfovacim tkonem, ktery jsem zvolila z divodu jist¢ podobnosti
s rekonstrukei trestného ¢inu, a proto je s ni ¢asto zaménovan, je provérka vypoveédi na miste.

Provérka na misté je zvlastni procesni tikon, jehoz ucelem je nejen ziskani novych
dikazi, ale rovnéz i1 uptesnéni, doplnéni ¢i provérka dat vyznamnych pro trestni fizeni, ktera
se vztahuji k uréitému mistu, a to dle trestniho fadu za osobni pfitomnosti podezielého,
obvinéného nebo svédka. Toto pravidlo se uplatni i na osobu poskozeného, ma-li soucasné
procesni postaveni svédka.

Podstatu tohoto procesniho Ukonu trestniho fizeni spatfujeme v odstranéni rozpord,
moznych neuplnosti a neptesnosti v datech, jez jsou zdsadni pro trestni fizeni, a to na urcitém
misté a za bezprostiedni a zcela dobrovolné ptfitomnosti podezielého, obvinéného ¢i svédka.
Jde-li o dal8i podminky realizace provérky na misté, nejsou dale vyslovné upraveny a trestni
tad pfiméfend odkazuje na ustanoveni upravujici vysetfovaci pokus. '

V kriminalistické praxi ¢asto v minulosti dochdzelo nejen ke vzajemnym zdménam
vySetfovacich ukoni, ale 1 k jejich nespravnému pojmenovani. Tento problém zjevné pietrvava
1do soucasnosti. Tento fakt vyplyva z pomérné nedavné analyzy doc. Konrada, ktery se vénoval
v ramci své vyzkumné ¢innosti rozboru dvaceti péti protokoll slouZicich jako dokumentace
provérek vypovédi na misté, jenz byly provedeny organy Sluzby kriminalni policie
a vySetiovani Krajskych feditelstvi Policie Ceské republiky, pficemz ve vSech piipadech se
jednalo o vySetiovani trestnych ¢int vrazdy. Konecna zjisténi doc. Konrdda lze oznacit
za velice prekvapujici, nebot’ pouze jeden jediny ptipad realizované provérky vypovéedi
na misté, ze vSech dvaceti péti ptipadil, svym obsahem odpovidal provérce vypovédi na misté

tak, jak byla konstituovana kriminalistickou védou. Ve zbylych dvacet ¢tyfech piipadech se jak

14 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Metodicky navod k postupu statnich zdstupcii ve vécech trestnych
Cint proti Zivotu a zdravi. SL 68/2005. Brno, 2007, s. 364.
IS FENYK, J.; CISAROVA, D.; GRIVNA T. a kol, op. cit. 4, s. 427.
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po strance obsahové, tak po strance formalni jednalo o typické rekonstrukce trestného Cinu, jez
byly nespravné oznadeny za provérky vypovédi na mists. !¢

Tyto vySetfovaci ukony maji spolecné, ze ustanoveni trestniho fadu, jez je upravuji, jsou
zcela nepiesné zakonodarcem formulovany. Zakonodarce totiz v obou ptipadech dostatecné
nereflektuje nejen stupen poznani kriminalistické védy, ale rovné€z ani potfeby kriminalistické
praxe.!’

Rozdilné prvky spatfujeme jiz u samotnych podstat kont. Podstatou rekonstrukce
trestného C€inu je obnova komplexni situace, jejiz soucasti je simulace ptivodni udalosti. Tuto
simulaci kriminalist¢ zkoumaji a posléze porovnavaji s doposud =ziskanymi dikazy
a informacemi. Oproti rekonstrukci je provérka vypoveédi na misté realizovana v realné situaci,
jez existuje na misté v dobé, kdy se tikon kona. Provérka vypovédi na misté je v tomto ptipadé
soustfedéna nejen na dokumentaci této existujici situace, ale rovnéz 1 na jeji porovnani s jiz
diive zjiSténymi fakty a dfive ziskanymi vypovéd'mi, aniz by soucasné¢ dochazelo
ke komplexnimu obnoveni piivodni situace.'®

Rekonstrukce trestného ¢inu je standardné provadéna z diivodu potieby kriminalistd
provétit cely soubor dosud opatienych diitkazi, a to v jejich vzajemnych souvislostech. Naopak
provérka na misté slouzi kriminalistim pouze k provéteni dil¢ich informaci, jez byly uvedeny
diive vyslechnutou osobou.

Dalsi odliSnost je mozné spatiovat v misté realizace vySetfovaciho tkonu. Zatimco
rekonstrukei trestného ¢inu je moZzné realizovat na jiném misté, neZ je skute¢né misto, kde doslo
ke spachani trestného ¢inu!®, v piipadé provérky vypovédi na misté je tento postup
nemyslitelny, jelikoZ podstata provérky na misté tkvi ve srovnani diive podané vypoveédi
s realnou situaci na konkrétnim misté. Z tohoto diivodu je mozné provérku vypoveédi na misté
realizovat vyhradné na takto ur¢eném miste.

Odlisnym prvkem je rovnéZ moZznost vyuZiti figurantli béhem vySetfovaciho tkonu.
V ptipadé rekonstrukce trestného ¢inu byva zcela béZné, ze kriminalisté vyuZziji figuranty, ktefi
dle instrukci vedouciho vySetfovaciho tymu, jeZ vede rekonstrukci, napodobuji ¢innost osob,

které jsou zucastnény na kriminalisticky relevantnich udalostech. Stejn€ je mozné vyuzit

16 KONRAD, Zdenék, op. cit. 5, s. 90.

17 Tamtéz, s. 83.

'8 SKACEL, Jan. Vztah provérky vypovédi na misté k jinym vySetfovacim tkontm. Ceskoslovenska
kriminalistika. 1980, s. 364.

19 Realizace rekonstrukce trestného ¢inu na jiném misté pifipadd v Gvahu, je-li mozné vSechny podminky
a okolnosti, jez jsou relevantni pro vySetfovany trestny ¢in, na tomto misté obnovit.
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makety riiznych predméti a figuriny. V ptipadé provérky vypoveédi na misté makety ¢i figuranti

vyuzivani nejsou.
1.2 Pravni Gprava rekonstrukce trestného ¢inu vybranych zemi Evropské unie

Jak bylo predestfeno v samotném uvodu, souc¢asti diplomové prace bude rovnéz nastin
zahrani¢ni pravni upravy rekonstrukce trestného c¢inu. Z geografickych divodil jsem se

rozhodla vénovat pravni upravé Rakouska a Spolkové republiky Némecko.

1.2.1 Spolkova republika Némecko

Na rozdil od ceského trestniho fadu, jehoz ustanoveni § 89 odst. 2 upravuje pouze
demonstrativni vycet diikaznich prostiedkil, némecky trestni fad?° uvadi vycet taxativni.?!

Mezi taxativni vyCet diikaznich prostiedk fadime vyslech svédka dle ustanoveni
§ 48 a nasl. StPO, znalecky posudek dle ustanoveni § 72 a nésl. StPO, vyslech obvinéného,
respektive obzalovaného, dle ustanoveni § 157 StPO, jenz je povazovan za dikazni prostiedek
v $irS§im smyslu, déle listinné diikazy dle ustanoveni § 249 StPO a vycet uzaviraji tzv. vizualni
dikazy, kterymi se rozumi dikazy, u nichz je soud o skutecnostech presvédcen piimym
vnimanim a jejichZ Gpravu nalezneme v ustanoveni § 86 a nasl. StPO.*

Vyslovnou pravni upravu rekonstrukce trestného ¢inu v némeckém trestnim tadu
nenalezneme, nicméné tento vySetfovaci tikon je fazen pravé do posledné zminované skupiny,

tedy do vizudlnich dikaz. Rekonstrukce trestného ¢inu je vyuZzivana jako jedna z metod

kriminalistické praxe.?’

1.2.2 Rakousko

Oproti némeckému trestnimu fadu, kde bychom pravnim upravu rekonstrukce trestného
¢inu nenasli, vrakouském trestnim fadu zakotvena je. Rakouska pravni Uprava tohoto
vySetfovaciho ukonu je v mnoha ohledech podobna té ¢eské, nicméné jsou patrné jisté rozdily.

Rekonstrukce trestného ¢inu je upravena ustanovenimi § 149 a § 150 StPO.

V ustanoveni § 149 odst. 1 bod 2 StPO je rekonstrukce definovana, a to tak, Ze se rekonstrukci

20 Strafprozessordnung, dale jen StPO.

2l Beweismittel [online]. Kriminalwissenschaften, Prisentationen und Skripte zu Kriminalistik und
Kriminaltechnik. [cit. 1.5.2021] Dostupné z: http://www.gletschertraum.de/Kriminalistik /Beweismittel.html.
22 Strafprozessordnung (StPO) [online]. [cit. 1.5.2021]. Dostupné z: https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/.
23 Die Arten des Beweises [online]. Kriminalwissenschaften, Priasentationen und Skripte zu Kriminalistik und
Kriminaltechnik. [cit. 1.5.2021] Dostupné

z: http://www.gletschertraum.de/Kriminalistik 1/ArtendesBeweises.html.
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trestného ¢inu rozumi prezkum vyslechu osoby v radmci zopakovani pravdépodobného pritbé¢hu
trestného ¢inu bud’ na misté ¢inu, nebo na jiném misté, jenz s trestnym ¢inem souvisi. O celém
prabéhu rekonstrukce je pro ucely dokazovani pofizovan zvukovy a obrazovy zdznam.
V ustanoveni § 149 odst. 3 StPO je nasledn¢ vyslovné zakotveno, ¢imz spatifujeme odliSnost
oproti Ceské pravni uprave, ze se rekonstrukce trestného ¢inu kona na navrh statniho zastupce.

Déle je v ustanoveni § 150 odst. 1 StPO zakotveno, ze statni zastupitelstvi, obvinény,
ob&t’ a tzv. soukromy ucastnik®* disponuji pravem ucastnit se pribéhu rekonstrukce. Stejné tak
maji pravo ucasti i jejich zastupci. Béhem konéni rekonstrukce maji vSichni tito ucastnici
moznost pokladat otazky. Oproti ¢eské pravni upravé, v Rakousku se krimindlni policie
pribéhu rekonstrukce trestného ¢inu nemusi t€astnit, nicméné o terminu konani ukonu je nutné
ji informovat.

Rakousky trestni tadd umoziuje piechodné vylouceni obvinéného z ucasti
na rekonstrukci trestného ¢inu, mohla-li by jeho pfitomnost ohrozit ti¢el rekonstrukce ¢i to
vyzaduji zvlastni z4jmy dle § 250 odst. 1 StPO. Stejné tak je mozné odepfit Gcast i obéti
a tzv. soukromému ucastnikovi, pokud by hrozilo, ze by jejich pfitomnost mohla ovlivnit
svobodnou a uplnou vypoveéd obvinéného ¢i svédka. V této situaci je nezbytné, aby byla témto
osobam poskytnuta kopie protokolu o rekonstrukei trestného ¢inu. Pro plnost je nutno dodat,
7e Uast obhajce na tomto tkonu nesmi byt samoziejmé za zadnych okolnosti omezena.?®

Z vyse uvedené¢ho je na prvni pohled patrné, Ze se Ceska a rakouska tiprava rekonstrukce
znaéné podoba, nicmén¢ rakousky trestni fad obsahuje oproti nasi upravé tii odliSnosti. Obecné
upravu rekonstrukce je mozno brat za podrobnéjsi, nebot’ je v zdkoné reglementovan i pribéh
rekonstrukce trestného ¢inu. Dalsi odliSnosti je, Ze se rekonstrukce trestného ¢inu kond na navrh

statniho zastupce, pficemz U€ast krimindlni policie na tomto tkonu neni obligatorni.

24 Soukromym ucastnikem se ve smyslu ustanoveni § 65 StPO rozumi jakakoliv osoba, které byla trestnym ¢inem
zpusobena Skoda a ktera prohlasi, Ze se fizeni u€astni za uc¢elem vymahani této skody. Dle Ceské pravni upravy
bychom mohli tuto osobu nazvat jako poskozeny.

% Strafprozessordnung (StPO) [online]. [cit. 2.5.2021]. Dostupné z: https://www.jusline.at/gesetz/stpo/gesamt.
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2 Kriminalisticka rekonstrukce

Kriminalisticka rekonstrukce je jednou z mnoha ¢innosti kriminalistické praxe, ktera
vyznamne¢ prispiva k objasiiovani trestnych ¢inli a zjisStovani kriminalisticky vyznamnych jevi.
V nasledujicich kapitolach se budu zabyvat pojmem kriminalistické rekonstrukce, jeji

podstatou, jaky ma pro kriminalistickou praxi vyznam a rovnéz zminim i jeji vyuziti.
2.1 Pojem, podstata a vyuziti kriminalistické rekonstrukce

2.1.1 Pojem a podstata kriminalistické rekonstrukce

S pojmem rekonstrukce se setkdvame nikoli pouze v kriminalistické védg, ale 1 v jinych
oblastech lidské cinnosti. Nejcastéji se jednd o odvétvi technickd ¢i prirodovédecka.
V technickém smyslu je mozné o rekonstrukci hovofit jako o znovuvytvoreni ¢i fyzickém
obnoveni nejen specifického hmotného objektu, ktery z diivodu pisobeni rozlicnych vnéjsich
podminek a vlivli postupné ztratil svou piivodni podobu, ale rovnéz i dynamickych hmotnych
soucasti objektivni reality, pod kterymi si mizeme piedstavit predevSim situacni déje,
podminky a jevy.?® V tomto smyslu se pojem rekonstrukce pienesl do oblasti kriminalistiky,
nebot’ se v kriminalistické praxi Casto kriminalisté potykaji s potfebou znovuobnoveni c¢i
rekonstruovani jak hmotnych objektl, které jsou silné poskozené ¢i dokonce zaniklé, tak
kriminalisticky relevantnich jevl a udalosti, které se staly v minulosti a v soucasnosti existuji
J1Z pouhé stopy dokladajici jejich pfedeslou existenci. Toto znovuobnoveni probihd na zakladé
diikkazli, zachovalych fragmenti rekonstruovaného pfedmétu a jinych informaci, které jiz
kriminalisté v prib¢hu vySetfovani nashromézdili. Nicméné je dllezité zdlraznit, Ze v rdmci
kriminalistické rekonstrukce jako takové, dochazi ke znovuobnoveni pouze kriminalisticky
relevantnich okolnosti, tedy takovych, které maji pro dané vysetiovani vyznam.?’

V odborné literatufe je mozné se setkat srlznymi vymezenimi kriminalistické
rekonstrukce. Tyto definice se od sebe ovSem pfili§ neodliSuji. Rozdily spocivaji pouze v tom,
jak autor pojima rozsah pojmu, kdy se ncktefi autofi zaméfuji pouze na jisty druh
kriminalistické rekonstrukce a tim prakticky definici kriminalistické rekonstrukce omezuji.
S takovouto omezujici definici se mizeme setkat u prof. Rybate, ktery v traktovani pojmu

kriminalistické rekonstrukce klade vyraznym zplisobem diiraz na rekonstrukci mista ¢inu.

20 NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
Praha: ABOOK s.r.o.,2017,s. 515.
27 KONRAD, Zdenék, op. cit. 5, s. 59.
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Ve své definici se dotyka rovnéz rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych pfredméta, kterou
ovSem zminuje pouze v kontextu s vyzdvihovanou rekonstrukci mista ¢inu. Ostatni druhy
kriminalistické rekonstrukce, které budou podrobnéji probrany v kapitole 2.2, opomiji.?®

S ohledem na vySe zminéné hodnotim jako zcela ptesnou a nikterak omezujici definici
autort Musila, Konrada a Suchanka, kterd je traktovana nasledovné: ,, Kriminalisticka
rekonstrukce je specificka metoda kriminalistické praktické cinnosti spocivajici v obnoveni
kriminalisticky relevantnich hmotnych objektii, situaci a skutkovych okolnosti nebo jejich
podstatnych vlastnosti na zaklade udaju a faktii shromazdeénych ve vySetrované véci s cilem
jejich bezprostredniho zkoumani, provéreni a ziskani novych poznatku majicich ditkazni
vwznam nebo taktickou hodnotu. “* V této definici jsou zahrnuty viechny druhy kriminalistické
rekonstrukce z pohledu charakteru objektu, ktery je rekonstruovan. Tedy je zahrnuta
rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist, rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych
znakl ¢loveka, rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych pfedméti a konecné rekonstrukce
kriminalisticky vyznamnych jednani a udalosti. Navic z této definice vyplyvéa jednoznacny
vyznam kriminalistické rekonstrukce, kterym neni pouze bezprostfedné provétit a zkoumat jiz
zjisténé informace, ale rovnéz je cilem ziskat i nové, dosud nezjisténé poznatky a dikazy, které
maji pro dané vySetfovani vyznacnou diikazni relevanci.

Kriminalistickd rekonstrukce se jako metoda poznéani zaklada na principu reciproéni
souvislosti a podminénosti mezi dil¢imi elementy libovolného systému. Dle tohoto principu je
mozné v procesu vySetfovani a odhalovani trestnych ¢int rekonstruovat dané pfedméty, situaci
panujici na misté ¢inu, vnéjsi podobu ¢loveéka, ¢i napiiklad sled a priibéh jednani, nebo udalosti.

Podstatou rekonstrukce je znovuobnoveni skutkovych okolnosti pfedeslého stavu
situace na misté¢ €inu, ¢i individudlnich objektd s cilem ziskat kriminalisticko-taktické ¢i
diikazni informace. Rekonstrukce kriminalistim umoZiiuje utvofit analogicky objekt neboli
model, ktery ve sledovanych znacich®® odpovidd zkoumanému originalu, a umoZiiuje tak jeho
bliz&i poznani.®!' JelikoZ se tento model svymi podstatnymi vlastnostmi shoduje s originalem,
je mozné jej pouzit v prubehu poznani jako ndhradu za origindlni objekt, ktery jiz neexistuje

a jehoz podstatné znaky jsou zachyceny v dokumentaci pfipadu. Mezi modelem a originalem

2 RYBAR, Miroslav. Zdklady kriminalistiky. Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cengk, 2001, s. 156.

2 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 363-364.

30 Volbu vyznamnych znakil neni mozné pojimat zcela bez pravidel, nebot’ zéalezi predev$im na podminkach,
obsahu a cili rekonstrukce. Nékdy miize dostacovat podobnost modelu a originalniho objektu ve vnéjsich znacich,
jako napiiklad v barvé ¢i tvaru, v jinych pfipadech je nutné dosahnout shody ve znacich funkcnich neboli
dynamickych.

31 NEMEC, Miroslav, op. cit. 28, s. 516-517.
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tedy ptisobi analogie, kterd umoziuje ditvodné predpokladat, Ze zjisténi ziskana béhem tvorby
a zkoumani modelu, se analogicky shoduji s objektivni realitou.

Na zékladé¢ vySe uvedeného mohu konstatovat, ze zasadnim je v kriminalistické
rekonstrukci proces modelovani jako obecna poznéavaci metoda. Jedna se o jakysi nepiimy
postup feSeni problému, nebot’ prostiednictvim rekonstruovaného modelu, ktery se s pivodnim
objektem shoduje ve zvolenych znacich, zkoumame original. Je vSak nutné doplnit, Ze neni
nikdy mozné dosahnout stoprocentni totoznosti. Vzdy se bude jednat o nizsi ¢i vyssi Groven
podobnosti mezi modelem a origindlnim objektem.

Model je mozné povazovat za jakysi mezi¢lanek mezi objektivni realitou a piedstavou
o realité, nebot realisticky napodobuje vlastnosti redlné existujicich objekti. Miroslav Némec
rozliSuje modely materialni neboli fyzikdlni a modely myslenkové neboli idedlni. Myslenkové
modely jako mySlenkové konstrukce piedchazeji modelim materidlnim a umozZiuji
kriminalistim nejen formovat vizi o vySetfované udalosti, ale i predikovat rliznorod¢ situace
a v€as si rozmyslet rizné eventuality vyvoje pfi provadéni rekonstrukce. Diky tomu je mozné
se vyhnout feSeni nenadalych situaci, které mohou nastat na mist¢ rekonstrukce. Pokud
kriminalista nedisponuje v§emi poznatky, mize mySlenkovy model aktivné dotvaret. Chybé&jici
informace tak mize doplnit o tvlir¢i objasnéni opirajici se o jeho znalosti a ziskané praktické

zkusenosti.>3

2.1.2 Vyuziti kriminalistické rekonstrukce

Na kriminalistickou rekonstrukci, jako na metodu kriminalistické praxe, 1ze nahliZet ze
dvou uhli, a to bud’ jako na metodu specialni, nebo jako na metodu specifickou. Pokud
hovotime o kriminalistické rekonstrukci jako o specialni metodé€, hovofime o rekonstrukci
kriminalisticky vyznamnych materialnich objektii a mist, ktera je v praxi vyuZivana piedevs§im
jako presumpce objektivni aplikace nebo jako soucast specifickych metod kriminalistické
praxe, tedy napf. soucast expertizy Ci vySetfovaciho pokusu. Jako metoda specificka se
kriminalistickd rekonstrukce uplatituje ve formé samostatného vySetfovaciho ukonu, a to
v ptipadé rekonstrukce trestného €inu, jenZ je v trestnim fadu zédkonodarcem zcela nepiesné
nazvana jen rekonstrukci. V tomto pifipadé se tedy jednd o metodu, kterd vznikla v ramci

kriminalistické védy a slouzi zejména jejimu udelu.>*

32 KONRAD, Zdengk, op. cit. 5, s. 59.

33 NEMEC, Miroslav, op. cit. 28, s. 517-518.

3 KONRAD, Z.; PORADA, V.; STRAUS, J.: SUCHANEK, J. Kriminalistika. Kriminalistickd taktika a metodika
vyietrovani. Plzeit: Ale§ Cenék, 2015,s. 117-118.
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Stale Castéji je v kriminalistické praxi, vzhledem k pronikani informacnich technologii
do vSech odvétvi lidské Cinnosti, uzivana samostatna rekonstrukce situaci, prabéhu udalosti,
predméti, osob aj., prostfednictvim metody pocitacové animace v trojrozmérnych dimenzich
3D. Ohledn¢ dikazniho vyuziti této metody se nicméné€ vede nadzorovy spor. I pfesto, Ze je tato
metoda aplikovana kriminalisty k prospéchu zjisténi skutkového stavu véci, coz je samoziejme
diileité, je ale ovSem nutné zminit i argumenty, které této metodé nesvédei.’® Prof. Fenyk
uvadi, dle mého nazoru, opravnény protiargument, ze je mozné naprogramovat, obrazn¢ feceno,
prakticky cokoliv, tedy 1 nepravdu. Z tohoto diivodu je tedy velice dulezité rozliSovat, které
konkrétni pracovisté bude takovy dikaz poskytovat. Pokud by se ve véci angazovala
renomovana a akreditovana statni kriminalisticka laboratof, nemély by o diikazni vérohodnosti
vyvstat zadné pochybnosti. Pokud ale uvazime, ze by se jednalo o soukromou laboratof
fungujici na komercni bazi, kterd by se navic opirala o pochybné reference, bylo by nutné byt
v piipadé objektivity prezentovanych vysledkii obezietny.¢

Kriminalisticka rekonstrukce nachézi své nejvétsi uplatnéni v predsoudni fazi trestniho
fizeni, tedy v fizeni piipravném, kdy ji Ize provést:

e S ucasti a aktivni pomoci osob, kterym jsou znaky rekonstruovaného originalu
znamy, a to predev§im na zéklad¢ jejich vypovédi a dalSich ve véci
nashroméazdénych materialt a fakt. Témito osobami jsou svédci, poskozeni ¢i
obvinéni. Tato rekonstrukce v kriminalistické praxi prevlada.

e Bez ucasti osob, kterym jsou znaky rekonstruovaného origindlu rovnéz znamy,
a to na zakladeé vypovédi, jinych zjisténi a uceleného souhrnu dosavadnich fakta.
Zékladem této rekonstrukce, se kterou se v praxi setkavame méné casto, jsou
informace ziskané napft. z ohledani, eventualné¢ mohou poslouzit i zavéry znalcti
¢1 konzultantl. V ptipadé této rekonstrukce se svédci, poskozeni a obvinéni
netcastni.®’

V kriminalistické praxi je mozné kriminalistickou rekonstrukci vyuZit ve tfech formach:

1) Jako samostatny vySetfovaci ukon. Jedna se o rekonstrukci ve smyslu ustanoveni
§ 104d trestniho adu a v kriminalistické praxi se tento ikon nazyva rekonstrukei
trestného Cinu. S touto formou rekonstrukce je mozné se nejCastéji setkat

v piipadech vySetiovani nejzavaznéjsi nasilné trestné ¢innosti.*8

3 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 364.

36 FENYK, J.; HLAVACEK, J.; KROULIK, P., op. cit. 11, s. 40-41.

3 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 364.

3 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. aktualizované a rozsifené
vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2019, s. 541.
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2) Jako soucast jinych metod kriminalistické praktické Cinnosti, kterymi mohou byt

napftiklad rekognice, vysetfovaci pokus ¢i provérka vypovédi na misté.
3) Jako takticky prostfedek provadény v ptipadé nékterych operativné patracich
tikon®l a opatfeni®, &i pii hodnoceni jevil, které jsou dynamicky a situacné

slozité. 4

Samotnych vysledki zjisténych v ramei kriminalistické rekonstrukce 1ze ve vySetfovani
vyuzit jako dikazniho prosttedku ve smyslu ustanoveni § 104d trestniho fadu, prostiedku
provérky doposud ziskanych dikazi, taktického prostiedku v postupu kriminalistické
identifikace, patraci pomicky, dale jako predpokladu pro vyuziti dalSich kriminalistickych

metod, prostiedku ilustrace a jako predpokladu kriminalistické expertizni ¢innosti.*!

2.2 Druhy kriminalistické rekonstrukce

V odborné kriminalistické literatufe se setkdvame s riiznorodymi nazory na kritéria
tiidéni a jednotlivé druhy kriminalistické rekonstrukce. Jednim z takovych kritérii je charakter
ucasti osob, jez jsou seznameny s kriminalisticky relevantnimi znaky rekonstruovaného
originalu, pti rekonstrukci.*> Toto kritérium je podrobné& rozebrano v kapitole 2.1.2, jeZ se
zabyva vyuzitim kriminalistické rekonstrukce.

DalSim vyznaénym kritériem je povaha rekonstruovanych objektti. Soudoba
kriminalistickd praxe se ustalila na nejzadsadnéjsSich rekonstruovanych objektech, kterymi jsou
skutkové okolnosti ¢inu, situace na misté ¢inu, predmeéty vztahujici se k dané udélosti a rovnéz
také podoba Cloveka dle nalezené kostry, ¢i jinych rysa.

Dle povahy rekonstruovanych objekti ¢lenime kriminalistickou rekonstrukci na Ctyfi
skupiny, a to na rekonstrukci kriminalisticky vyznamnych mist, rekonstrukci kriminalisticky
vyznamnych pfedméti, rekonstrukei kriminalisticky vyznamnych znakt ¢lovéka a rekonstrukei

kriminalisticky vyznamnych jednani a udalosti.*
2.2.1 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist

V procesu vySetfovani trestného ¢inu slouzi kriminalistim jako zdroj informaci

kriminalisticky relevantnich riznoroda mista, ktera vice ¢i méné souvisi s poznavanymi

39 Napiiklad se miZe jednat o zjistovani totoZnosti nezndmého mrtvého téla.

4 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, I., op. cit. 8, s. 364.

41 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 541-542.

2 KONRAD, Z.; PORADA, V.; STRAUS, J.; SUCHANEK, I., op. cit. 34, s. 118.
4 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 542.
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skutecnostmi. Vzhledem k tomu, Ze tato mista maji odliSny charakter, miizeme tak hovofit
ioriznych druzich rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist. V ramci tohoto druhu
rekonstrukce rozliSujeme rekonstrukci mista ¢inu a rekonstrukci mist, kterd nejsou mistem
trestného ¢inu.**

Rekonstrukce mista Cinu je zcela typickym reprezentantem této skupiny a lze o ném
co se skute¢né stalo.*’ Provadi se pfedevsim v ramci jistych vysetfovacich ukont, kterymi jsou
napf. rekognice €i vySetrovaci pokus, a velmi Casto byva jeji provedeni podminkou k tispésné
realizaci téchto ukoni, jestlize prvotni misto bylo néjakym zptisobem zménéno ¢i dokonce
zaniklo.* Rekonstrukce mista ¢inu tedy spodiva v rekonstrukci takové ¢asti materidlniho
prostiedi, kde se odehrala udélost, v niZ je spatfovan trestny &in.*’ Dle cile a vyznamu
vySetfovaciho tkonu se provadi rekonstrukce poc¢atecni ¢i konecné struktury mista ¢inu. Misto,
které kriminalisté rekonstruuji, dovoluje nejen zkouméni konkrétni situace mista, ve které
pachatel pivodné zapocal své jednani, nybrz i modelaci kriminalisticky vyznamnych dé&ji
spojenych s timto mistem a studium kone¢né struktury mista ¢inu.

V kriminalistické ¢innosti je moZzné se setkat s potiebou rekonstrukce i takovych mist,
kterd nejsou mistem trestného ¢inu, a kterd maji znac¢nou relevanci pro zjisténi skutkového
stavu véci a objektivni pravdy. V tomto piipad¢ spoc¢iva rekonstrukce mist, kterd nejsou mistem
trestného Cinu, v rekonstrukci ¢asti materidlniho prostiedi, kde se na rozdil od rekonstrukce
mista ¢inu neodehrala udélost, v niz je spatfovan trestny ¢in. V praxi takovymito misty mohou
byt napt. mista nalezu objektli vyznamnych pro trestni fizeni ¢i misto sebevrazdy. Pro tento
druh rekonstrukce je ptiznacné, Ze jde predev§im o rekonstrukci kone¢né struktury dan¢ho

mista.*®

2.2.2 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych predméti

V kriminalistické praxi se mohou stat objektem zkoumani véci, listiny, jiné dokumenty
¢1 nehmotné objekty, které byly z jakéhokoli ditvodu pozménény, poSkozeny ¢i dokonce zcela

zniCeny, napiiklad vybuchem. Pro vyuziti téchto pfedmétl v postupu vySetiovani trestného

4 Tamtéz, cit. 38, s. 542.

45 PROTIVINSKY, Miroslav. Pohybliva mista &inu. Kriminalistika, 2002, &. 3, s. 219.
4 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, I., op. cit. 8, s. 365.

47T PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 542.

48 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, I., op. cit. 8, s. 365.
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¢inu azjiStovani skutkového stavu véci je vitadé piipadi nezbytné realizovat jejich
rekonstrukci.*’

Hovofime-li o rekonstrukci véci®’, jedna se zejména o znovuvytvofeni predmétl
vyznamnych pro trestni fizeni za ucelem zjisténi vnéjSiho vzhledu ¢i funkénich vlastnosti
originalniho pfedmétu. Pii rekonstrukci listin a jinych dokumentt®' je rekonstruovana vngjsi
podoba se znaky obsahu origindlu. V ptipadé rekonstrukce nehmotnych objektd™ se
kriminalisté snazi rekonstruovat poskozena ¢i smazana data.

Ve vsech vySe zminénych pfipadech je rekonstrukce premisou realizace dalSich
kriminalistickych metod zkouméni. U¢elem rekonstrukce je znovuobnoveni vngj§ich znakt
objektu, jeho rozmért a funkénich vlastnosti s cilem usnadnéni feseni dalsich podstatnych tloh.

Na zavér je nutné dodat, ze pokud to dal$i zkoumani vyzaduje, lze v procesu
rekonstrukce ¢asti predmétu, které bud’ chybi, nebo jsou Uplné€ znicené, nahradit Castmi

analogickymi.>?
2.2.3 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych znaki ¢lovéka

Kriminalisté se Casto setkavaji s potfebou realizace rekonstrukce kriminalisticky
vyznamnych znakt ¢lovéka. Vzhledem k faktu, ze rekonstruované rysy maji, s ohledem na cil
a vyznam rekonstrukce, riznorody -charakter, hovofime v pfipad¢ této skupiny bud
o rekonstrukci vnéj§i podoby ¢lovéka, anebo o rekonstrukci jinych znakt ¢lovéka.>*

Rekonstrukce vnéj$i podoby clovéka je v praxi vyuZivana jako podplrny takticky
prostiedek pfi provadéni tzv. portrétni identifikace, nebo v pifipadé potieby identifikace
kostrového nalezu, kosti ¢1 mrtvoly nezndmé totoznosti, pokud jsou obli¢ejové partie mrtvého
téla v pokrocilém stupni rozkladu.

K portrétni identifikaci kriminalisté pfistupuji zejména v piipadech, kdy je potieba
vypatrat pachatele na zékladé laického popisu svédka, za uziti technickych prostiedki.>
Kriminalisté maji k dispozici fadu metod, které mohou k tomuto ucelu vyuzit. Jako piiklad je
vhodné uvést tzv. fotorobot, kdy jsou svédkovi ukazovany specifické série fotografii. Nejprve

je mu predlozeno album typti, coZ je soubor fotografii riznych typt obliceje, a posléze album

4 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 519-520.

30 Jako piiklad rekonstrukce véci je mozné uvést rekonstrukci zaiizeni nastrazného vybusného systému.

3! Ptikladem mutZe byt rekonstrukce poskozené listiny ¢&i jinych dokumentii za Gi¢elem zjisténi jejich obsahu.

52 Typickym piikladem tohoto typu rekonstrukce je znovuobnoveni elektronickych dat ulozenych v paméti
pocitace v digitalni podobé.

3 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vydani. Plzeni: Ale§ Cengk, 2008, s. 203-204.

3 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 543.

5 MUSIL, I.; KONRAD Z.; SUCHANEK, ., op. cit. 8, s. 366.
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kompozicni neboli identifikacni, které se skladd z fotografii obliceje, jez jsou rozstiihany
do Sesti pruhil, pti¢emz kazdy pruh znazoriiuje vzdy jeden z prvkl obli¢eje. Na obdobném
principu funguje i tzv. fotomontdz neboli mozaikovy portrét. V tomto piipadé jsou ovSem
jednotlivé prvky kompozi¢niho alba pfeneseny na Sest diapast, které jsou promitany Sesti
projektory. Dalsi metodou, ktera je dalsi vyvojovou fazi grafického zobrazeni vnéjSich znakii,
je tzv. identikit, coz je ve své ptivodni podobé metoda skladaného portrétu, kdy svédek postupné
voli jednotlivé ¢asti téla zndzornéné na prasvitnych foliich. Je nutno nicméné dodat, Ze tyto
metody jsou dnes jiz viceméné pieckonané a v soucasné dob¢ v kriminalistické praxi dominuji
metody uzivajici vypocetni techniky, které ovSem z metody fotomontaze ¢i sklddaného portrétu
vychazi. Jedna se o specialni software, ktery umoziuje vytvofit obraz osob. NejzndméjSim
softwarem tohoto typu je systém PORIDOS>S, resp. jeho nov&jsi verze wPORIDOS, ktera
na rozdil od svého ptedchiidce, zahrnuje znaky i jinych etnickych skupin.’” Na obdobném
principu pracuje rovnéz program facette.’® Nejpokro¢ilej$im programem je v soucasné dobé
automatizovany biometricky a informacni systém faceEXPLORER, ktery slouzi k rozeznavani
a porovnavani obli¢ejii pomoci specidlni technologie neuronovych siti.

V ptipadé potieby identifikace kostrového nalezu ¢i mrtvoly nezndmé totoznosti, jejiz
oblicejové partie jsou jiz v pokrocilém stadiu rozkladu, byla pfedev§im v minulosti vyuZzivana
metoda plastické rekonstrukce obli¢eje podle lebky neboli tzv. Gerasimovova metoda®. Tato
metoda je v praxi velmi ndro¢na a vysledek zkoumani neni mozné pokladat za zcela spolehlivy.
V procesu modelace je velice komplikované tvarovani mékkych tkani na lebce a stejné tak neni
mozné domodelovat napf. barvu o¢i, ¢i barvu voustll. Nejen z téchto diivodil prevlada nézor, Ze
plasticky portrét neni schopen poslouZit jako objektivni model ke ztotoZznéni osoby cestou
rekognice. V soucCasné¢ dob¢ se tato metoda vyuziva pouze pro rekonstrukci kosternich
rekonstrukci historickych osobnosti.®* Dnes maji kriminalisté k dispozici fadu sofistikovanych
metod, jak kostrovy ndlez vcetné nalezu lebky rekonstruovat. Jako ptiklad je mozné uvést
metodu pocitacové superprojekce, kterd umoznuje antropologicky komparovat nalezenou lebku
s fotografii urcité osoby pomoci tzv. prolnuti. V Kriminalistickém Ustavu Praha byla vyvinuta
plné digitalizovana pocitacova superprojekce, kdy je lebka pfevedena pomoci 3D skeneru

do digitalizované podoby. Stejny postup je proveden rovnéz s portrétem a v pocitaci je nasledné

%6 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 312-313.
57 Ptibé&h identikitu - Policie Ceské republiky [online]. Copyright © 2021 Policie CR [cit. 30.05.2021]. Dostupné

z: https://www.policie.cz/clanek/pribeh-identikitu.aspx.

8 RAK, Roman a kol. Biometrie a identita élovéka ve forenznich a komerénich aplikacich. Praha: Grada, 2008, s.
299.

% Pojmenovéna po ruském archeologovi a antropologovi M. M. Gerasimovovi.

60 KONRAD, Z.; PORADA, V.; STRAUS, J.; SUCHANEK, J., op. cit. 34, s. 120.
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mozné snimky vzajemné¢ prolinat a komparovat. Na expertni trovni se v soucasné dob¢ vyuziva
metoda videosuperprojekce, ktera je nejen rychlejsi, ale vykazuje i nizsi chybovost. V ptipadé
této metody jsou soucasné pouzivany dvé videokamery, kdy prvni kamera snima
naaranzovanou lebku a druha snima fotografii. Vzniklé snimky jsou déle v pocitacovém
programu prolinany a provadi se zkoumani antropometrickych bod.®!

Rekonstrukce jinych znakl clovéka v kriminalistické praxi znamend, Ze se jednd
o rekonstrukci, jejiz Gcel je jiny nez ztotoznéni. Pod témito jinymi znaky ¢loveéka si mizeme
piedstavit naptiklad stavbu téla, somatotyp, hmotnost ¢i rozméry téla. Vysledkem takovéto
rekonstrukce je figurina, kterda mize byt kriminalisty dale vyuzita pfi kriminalistickém

experimentu.?

2.2.4 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych jednani a udalosti

Do této skupiny kriminalistickych rekonstrukci jsou obecné fazeny veskeré
rekonstrukce dynamickych dé&ji, predevsim pomoci demonstrace samotnym pachatelem nebo
dalsich osob, které byly rekonstruovanému d¢ji pfitomny. Provedeni rekonstrukce jednani
a udalosti za pfimé ucasti zicastnénych osob je zpiisobem nejcastéj$im, nicméné je mozné
uvedené rekonstrukce provést i bez ucasti zainteresovanych osob, a to na zaklad¢é souboru
dosud nashromazdénych materidli bud’ na redlném mist¢ udalosti, anebo 1 virtualné
prostiednictvim metody pocitacové animace.®> S ohledem na riiznorodé charaktery
rekonstruovanych dynamickych situaci dé&je, rozeznavame rekonstrukci trestného cinu
a rekonstrukci jednani a udalosti, které nejsou trestnym ¢inem.

Podstatou rekonstrukce trestného ¢inu je znovuobnoveni skutkové vyznamného jednani
pachatele, kterého se dopustil v pritbé¢hu spachéani trestného ¢inu, a rovnéz také okolnosti,
za nichz jednani pachatele probihalo. Tento druh rekonstrukce probihd za pomoci demonstrace
pachatele, svédka ¢i poskozeného, za ucasti znalct, ¢i jinych odbornikdl, popt. i na zakladé
dalsich dukaznich prosttedkti. Rekonstrukce trestného cinu je specifickou metodou
kriminalistické praxe, pro kterou je dominantnim a nejvyznamnégj$im typem. Rovnéz ma
charakter procesniho tkonu ve smyslu ustanoveni § 104d trestniho fadu.

V ptipad¢ rekonstrukce jednani a udélosti, jez nejsou trestnym cCinem, se jedna

o znovuobnoveni podstatnych casti udalosti nebo jednéni, kterd neni mozné klasifikovat jako

61 Piirodovédné zkoumani — Policie Ceské republiky [online]. Copyright © 2021 Policie CR [cit. 30.05.2021].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/prirodovedne-zkoumani-892081.aspx?q=Y2hudW09NQ%3D%3D.

%2 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 543.

6 KONRAD, Z.; PORADA, V.; STRAUS, J.; SUCHANEK, J., op. cit. 34, s. 121.
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trestné Ciny, pfesto je jejich vyznam znacny. Vyznamu nabyvaji naptiklad v ptipad¢ procesu
zjiStovani alibi, pii vySetfovani sebevrazd ¢i nest’astnych nahod.

Oba druhy rekonstrukce, jez jsou jedinymi piedstaviteli této skupiny, si jsou tak blizké,
ze dochazi témet ke splynuti obou druhii. Rozdil je patrny pouze v okruhu policejni ¢innosti
arovnéz také je mozné nalézt rozdil dle charakteru rekonstruovanych udalosti. Spole¢nym
prvkem a rovnéz predpokladem obou rekonstrukei je rekonstrukce mista ¢inu, a to konkrétné

jeho pocateéni struktury.%*

% PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 543.
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3 Rekonstrukce trestného ¢inu

Na rekonstrukei trestného Cinu je nutné nazirat ze dvou uhli. Z hlediska trestnépravniho
se jedna o ditkkazni prosttedek, jenz byl v roce 2002 zakotven do trestniho fadu a jehoz pravni
upravu nalezneme v ustanoveni § 104d. Z hlediska kriminalistického pak hovotime
o rekonstrukci trestného ¢inu jako o specifické metodé kriminalistické praxe. Pfesto, Ze existuji
na problematiku rekonstrukce dva pohledy, je nutné si uvédomit, Ze se jedna o dva od sebe
neodd¢litelné pojmy, kdy je kriminalistickd rekonstrukce jako metoda poznéni vyuzivana

rekonstrukei trestného ¢inu, co by ditkaznim prostiedkem z trestnépravniho hlediska.®’

3.1 Struény nastin historického vyvoje rekonstrukce trestného &inu v Ceské

republice

3.1.1 Vyvoj nazori na rekonstrukeci trestného ¢inu z hlediska kriminalistického

Zaméiime-li se nejprve na rekonstrukei trestného ¢inu z kriminalistického hlediska, je
mozné prvni zminky o této specifické metode nalézt v odbornych publikacich jiz na pielomu
19.a 20. stoleti.®® V geskoslovenské odborné literatuie se miizeme s rekonstrukci setkat
od 30. let 20. stoleti, v nichZ se ovSem jest¢ nejednalo o propracovany teoreticky vyklad, ale
Slo spiSe o praktické zkuSenosti, které ziskali praktici krimindlnich wfadoven béhem
vySetfovani jednotlivych trestnych ¢inl. Zprvu byla aplikace rekonstrukce vazéna na ohledani
mista ¢inu a rovnéz 1 na taktiku vyslechu.

V 60. letech 20. stoleti se vyvoj nazorii tykajici se rekonstrukce nesl v duchu rozporu
dvou koncepci, které v té souvislosti vznikly. Prvni z nich, jeZ je pfedstavovdna odbornymi
nazory nékterych sovétskych procesualisti a kriminalisti, rekonstrukci jako specifickou
kriminalistickou metodu zcela odmitala.®” Podle nazort Bélkina, Terzijeva, Kolmakova aj. neni
zcela mozné realizovat rekonstrukci urcité udalosti, nebot’ se bude vzdy rekonstruované udalost
zasadnim zplisobem odliSovat od udalosti pivodni. Druhou koncepci byla rekonstrukce
uznavana jako jedna z metod provérky a zjiSténi faktickych podminek déje, a zaroven i jako
samostatny vySetfovaci ukon. Touto koncepci byla nicméné podstata rekonstrukce neumérné

zuzovana nebo naopak rozSifovana, kdy pfedstavitelé koncepce Friedrich, Kobbelt ¢i Beck

65 CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzenr: Ale§ Cengk, 2005, s. 142.

% GROSS, Hans Gustav Adolf. Handbuch fiir Untersuchungsrichter als System der Kriminalistik. 4., verm. Aufl.
Miinchen: J. Schweitzer, 1904.

67 PRERAD, V.; VYCHODIL, M. Wsetiovaci experiment a rekonstrukce trestného &inu. Acta Universitatis
Carolinae Iuridica, Praha: Univerzita Karlova, 1990, ¢. 3, s. 50-51.
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pod rekonstrukci subsumovali i nékteré varianty vysetiovaciho pokusu.®® V nasich podminkach
nazorove pievazovala druha koncepce a pozdéji odbornici dospéli k nézoru, ze rekonstrukci
s vySetfovacim pokusem, i pies jakési podobnosti, nelze pokladat za totozné, nebot” je nutné
brat v potaz 1 specifické znaky, které¢ tyto metody od sebe vyrazné odliSuji, a to zejména
hovotime-li o cili téchto ukond.

V 70. letech 20. stoleti pfinesla uceleny a odborny pohled na rekonstrukci trestného ¢inu
az monografie Miroslava Vychodila s ndzvem ,, Rekonstrukce trestného cinu*, jez znamenala
vrchol procesu konstituovani rekonstrukce trestného c¢inu jako specifické metody
kriminalistické praxe. Tento vySetfovaci ukon tak dostal pevnou strukturu a podobu.
V ustaleném pojeti byla rekonstrukce jako samostatny vySetfovaci tkon ukotvena rovnéz
i ve sluzebnich predpisech Generalni prokuratury CSSR i ministerstva vnitra CSSR.%

, Soucasna uroven poznani jiz dovoluje vymezit rekonstrukci trestného cinu jako
., specifickou metodu kriminalistické praxe spocivajici v souhrnném obnoveni materidalni
situace mista ¢inu a demonstraci ¢innosti zucastnenych osob podle jejich vypovédi a s jejich

aktivni ucasti, pripadné na zdakladé jinych ditkazii, povérenych verzi a zavéri znalcii. “"°

3.1.2 Vyvoj pravni upravy rekonstrukce trestného ¢inu z hlediska trestnépravniho

Podivame-li se na rekonstrukci trestného Cinu z pohledu trestnépravniho, je potieba
rozliSovat obdobi ptfed zakotvenim a po zakotveni tohoto procesniho tkonu v trestnim fadu.

Rekonstrukce byla spolu s ostatnimi zvlaStnimi zplsoby dokazovéani vclenéna
do trestniho fadu novelou provedenou zékonem ¢. 265/2001 Sb., jeZ nabyla u¢innosti 1. ledna
2002. Pred timto datem bychom tedy vyslovnou pravni Upravu rekonstrukce trestného ¢inu
nenasli. S ohledem na hojnost vyuziti tohoto procesniho ukonu pfi vySetfovani zavaznych
trestnych ¢int v kriminalistické praxi, byl postup realizace odvozovan z ustanoveni trestniho
fadu upravujiciho dikazni prostiedky, jeZ byly svou povahou rekonstrukci trestného €inu
nejbliz§i. Jednalo se zejména o ustanoveni upravujici vyslech, eventuilné ohledani.”!
Pro tplnost je nutné dodat, Ze absence zdkonné upravy rekonstrukce neptisobila zasadni bariéru
v pfipad¢ jeji aplikace, nicméné lze obecné konstatovat, Ze nejicinn€jSim prosttedkem

slouzicim k dodrzovani a respektovéani zdkonnosti, je pravé zdkonna formulace pravni normy.”?

% VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 16-21.

% PRERAD, V.; VYCHODIL, M., op. cit. 67, s. 51-52.

70 KONRAD, Zdengk, op. cit. 5, s. 65.

I JELINEK, Jii a kol., op. cit. 3, s. 424-425.

2 VYCHODIL, Miroslav. Nékteré zvlastni zpiisoby dokazovani. Trestni prdvo, 2000, &. 11, s. 8.
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Jako dlikaz v trestnim fizeni byla rekonstrukce trestného ¢inu akceptovana i soudy, a to
jako specificky druh ohledani. Ustanoveni § 89 odst. 2 véta prvni trestniho tadu, které bylo
platné i pred tc¢innosti novely, uvadi spolu s vy¢tem jednotlivych dikazi, ze jako dikaz mize
poslouzit vSe, co by mohlo pfispét k objasnéni véci. I ptes to, Ze o rekonstrukci trestného ¢inu
toto ustanoveni nehovofi, s ohledem na ptikladnost vyc¢ta ditkaza 1ze dospét k zavéru, Zze rovnéz
rekonstrukce trestného ¢inu miize poslouzit jako dilkaz, je-li jeji realizace schopna piispét
k objasnéni véci.”® Judikaturou byla tedy rekonstrukce trestného ¢inu povazovana za specificky
druh ohledani, v kriminalistické praxi na ni bylo nazirano spise jako na ,,vySetrovaci pokus sui
generis .’

Po nabyti ucinnosti novely trestniho fadu provedené zdkonem ¢. 265/2001 Sb. byla
rekonstrukce trestného ¢inu do trestniho fadu vélenéna jako jedna z vybranych specifickych
metod kriminalistické praxe. Zakonodarce tzv. velkou novelou, ktera svou ucinnosti posilila
zdkonnost a piipustnost rekonstrukce, vyhovél pozadavkim kriminalistl, jez vychézely
z dosazené urovné poznani kriminalistické teorie a praxe, a reagoval tak na dosavadni
nedostate¢nou pravni ipravu postupu tohoto vysetfovaciho tkonu.”

Piesto, Ze neni redlné, aby zdkon vycerpavajicim zplUsobem upravoval veskeré
podminky postupu realizace rekonstrukce, svym zatazenim do trestniho fadu tak dosahl tento
vySetfovaci ikon vétsiho diikazniho vyznamu a rekonstrukce je tak v soucasné dob¢ pokladana

za vérohodny diikaz trestniho Fizeni.”®

3.2 Rekonstrukce trestného ¢inu a jeji trestnéprocesni zaklad

Jak jiz bylo vysvétleno vyse, rekonstrukce trestného ¢inu jako ditkazni prostiedek byla
do trestniho fadu vc€lenéna spolu s procesnimi podminkami jeji aplikace vroce 2002.
Ustanoveni o rekonstrukci nalezneme v hlavé paté trestniho fadu upravujici dokazovani, oddilu
tietim, ktery se vénuje nekterym zvlastnim zpiisobim dokazovani, a jeho zakonné vymezeni

v trestnim fadu je nasledujici:

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 25. Eervna 1968, sp. zn. 11 Tz 29/68.

™ SAMAL, Pavel et al. Piipravné Fizeni trestni. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 467.
S KONRAD, Zdengk, op. cit 5, s. 5.

76 JELINEK, Jifi a kol., op. cit. 3, s. 424-425.
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8 104d
Rekonstrukce
(1) Rekonstrukce se kond, ma-li byt obnovenim situace a okolnosti, za kterych byl trestny cin
spachan nebo které k nemu maji podstatny vztah, provérena vypoved podezrielého, obvinéného,
spoluobvinéného, poskozeného nebo svédka, jestlize jiné ditkazy provedené v trestnim rizeni
nepostacuji k objasneni véci.
(2) Na postup pii rekonstrukci se priméfené uziji ustanoveni o vysetrovacim pokusu. "’

Ptesto, Ze je ustanoveni § 104d zakonodarcem zcela obecné nazvané pouze jako
., Rekonstrukce “, z podstaty zdkonného vymezeni 1ze vyvodit zavér, ze se jedna o rekonstrukci
trestného ¢inu.

Z dikce prvého odstavce, kde je zdkonodarcem vymezena podstata a ucel rekonstrukce,
vyplyva, ze rekonstrukce spociva v obnoveni urcité situace ¢i skutkovych okolnosti, za kterych
byl ¢i mohl byt spachan vySetfovany trestny ¢in. Jedna se o obnovu dil¢i nebo celkové situace,
¢i skutkovych okolnosti vySetfovaného piipadu, a to predev§im piimo na misté¢ c¢inu.
Rekonstrukce je kriminalisty provadéna na zakladé skutkovych zjisténi, které byly ziskany
z jinych, jiz dfive provedenych dikazi, které kriminalisté porovnavaji zpravidla na misté ¢inu
s rekonstruovanou situaci. Rekonstrukce trestného ¢inu tedy slouzi k jakémusi ovéfeni, zdali
jsou veskera znama zjisténi, jez vysla béhem trestniho fizeni najevo, ve vzijemné shode
a nedochdzi mezi nimi k piipadnym rozporiim.’”® Rekonstrukce trestného ¢inu je velmi dobie
pouzitelna k odhaleni a ovéteni, jakym zplisobem se trestny ¢in stal ¢i mohl stét, na jakém misté
k nému doslo, jaky nastroj byl ke spachani pachatelem pouzit, v jaké poloze se v dob¢ spachani
trestného ¢inu poskozeny nachézel apod.”

Ze znéni prvého odstavce ustanoveni § 104d trestniho fadu dale vyplyva podminka
subsidiarity rekonstrukce trestného ¢inu. Jako ditkazni prostiedek a procesni tkon by méla byt
rekonstrukce pouzita jen za piedpokladu, jestlize jiné dikazy, jez byly v trestnim fizeni
provedeny, nepostacuji k objasnéni vySetfovaného piipadu. Provedeni rekonstrukce tedy
nebude na miste€, 1ze-li objasnéni daného piipadu v rozsahu nezbytném k rozhodnuti a ucelu
rekonstrukce, kterym je provefeni vypovédi podezielého, obvinéného, svédka ¢i poskozeného,

doséhnout opakovanym vyslechem podezielého, obvinéného, svédka ¢i znalce, piipadné

77 Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizenim soudnim (trestni ¥4d) ve znéni pozd&jsich piedpisi.

8 SAMAL, Pavel a kol. Trestni #ad. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013. komentaf k ustanoveni § 104d,
bod ¢. 1.

 JELINEK, Jii a kol., op. cit. 3, s. 430-431.
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konfrontaci nebo rekognici téchto osob, podanim ¢i doplnénim znaleckého posudku, ohleddnim
mista &inu, provedenim provérky na misté apod.3°

I pres jasné vymezeni zdkonné podminky subsidiarity se domnivam, Ze by zejména
v ptipadech zavazné nasilné trestné cinnosti bylo vhodné rekonstrukci trestného cinu
uptfednostnit pfed jinymi dikaznimi prostfedky a docilit tak rychlejSiho zjisténi nezbytnych
skutkovych okolnosti. Moji domnénku potvrdil rovnéz kpt. Mgr. Ko¢i, jenz piisobi jako vrchni
komisat Sluzby krimindlni policie a vySetfovani v rdmci Krajského fteditelstvi policie
Jihoceského kraje, se kterym jsem vedla fizeny rozhovor o problematice rekonstrukce trestného
¢inu v praxi. ZnaSeho rozhovoru jasné¢ vyplynulo, ze podminka subsidiarity neni
v kriminalistické praxi vzdy dodrZena. Pokud je to alespoil trochu mozné, rekonstrukce
trestného ¢inu se kona.

Druhy odstavec téhoz ustanoveni stanovi, Ze na postup pii realizaci rekonstrukce
trestného Cinu se pfiméfené uzije ustanoveni § 104c trestniho fadu, které upravuje vysetfovaci
pokus. Pfimétenost uziti ustanoveni § 104c trestného fadu lze v tomto ptipadé vylozit takovym
zptisobem, ze se s ohledem na specifické¢ znaky rekonstrukce trestného ¢inu pouzije pravni
uprava v odstavci druhém, tetim a ¢tvrtém téhoz ustanoveni, nebot’ odstavec prvni se tyka
vyhradné realizace vySetfovaciho pokusu.

Pfiméfenym uzitim odstavce druhého ustanovené § 104c¢ trestniho fadu je mysleno, ze
se k realizaci rekonstrukce trestného ¢inu nepfistoupi nejen tehdy, je-li mozné jejiho ucelu
doséhnout i jinym zplsobem, coz ostatné plyne z ustanoveni § 104d odst. 1 trestniho fadu, ale
rovnéZ za situace, jevi-li se to vzhledem k okolnostem vySetfovaného ptipadu ¢i osobé

podezielého, obvinéného, svédka nebo poskozeného jako nevhodné.

Ustanoveni § 104c odst. 3 trestniho tadu vyjadiuje v piipad¢ realizace rekonstrukce
v pfipravném fizeni nezbytnou pfitomnost alesponi jedné osoby, jez neni na véci nijak
zuCastnéna, ledaze by nemozZnost zajistit jeji pritomnost pfi tomto Ukonu zmatila jeho
provedeni. Je-li to vzhledem ke skutecnostem, jez byly béhem trestniho fizeni zjistény,
zapotiebi, 1ze k rekonstrukci trestného ¢inu piibrat znalce, pfipadné podezielého, obvinéného
¢i svédka.

Odstavec ctvrty téhoz ustanoveni pak dale stanovi, Ze k tkonim, jeZ souviseji

s konanim rekonstrukce, nesmi byt podeziely, obvinény, svédek majici pravo odeptit vypoveéd’

80 SAMAL, Pavel a kol., op. cit. 78, komentaf k ustanoveni § 104d, bod &. 3.
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a poskozeny, za zadnych okolnosti nucen.®! BliZe se budu subjekty rekonstrukce trestného ¢inu

zabyvat v nésledujici kapitole.

3.3 Subjekty rekonstrukce trestného ¢inu

V procesu rekonstrukce trestného ¢inu, stejné¢ jako v pfipad€ ostatnich procesnich
ukont, vystupuji riizné subjekty majici odlisné procesni postaveni. Mezi subjekty rekonstrukce
trestného Cinu fadime organy c¢inné v trestnim fizeni, dale obvinéného, spoluobvinéného,
poskozeného a svédka, jakozto osoby majici se na realizaci rekonstrukce aktivné podilet svym
jednanim. DalSimi subjekty jsou znalci a jini odbornici-konzultanti, nezicastnéna osoba,
tlumoc¢nici, pomocné osoby a figuranti. Rovnéz lze ptiznat pravo uUcastnit se rekonstrukce

i obh4jci.®
3.3.1 Organy ¢inné v trestnim Fizeni

Kazdy vysettfovaci tkon, tedy i1 rekonstrukce trestného ¢inu, by mél byt fizen jedinou
osobu, jejiz povinnosti je fizeni a usmériovani procesniho ukonu s ohledem na procesni
z4sady.®* Touto osobou je ve smyslu ustanoveni § 161 odst. 2 a § 164 a nasl. trestniho fadu
ptislusny policejni orgdn, jenz v dané véci vede vySetiovani. Pokud je vySetfovani provadéno
tymem policistl, je za piipravu a realizaci rekonstrukce odpovédny vedouci tohoto
vySetfovaciho tymu. Policejni orgén, ktery vede vySettovani, rozhoduje rovnéz o tom, zda bude
procesni Ukon viibec proveden.’* Rozhodne-li policejni organ o provedeni rekonstrukce,
stanovi cil a ucel planované rekonstrukce, je zodpovédny za jeji naleZitou ptipravu a za celou
organizaci rekonstrukce, tedy za naleZité naplanovani dil¢ich Cinnosti, za zaji$téni ucastnikd,
jejichz ucast je nezbytna k realizaci rekonstrukce, za vybér mista provedeni, za zajisténi
prislusnych vécnych dikazi, za vyhotoveni nezbytné dokumentace a fadné sepsani protokolu.
V neposledni fadé rovnéz dbd na celkovy priibéh rekonstrukce.

Cely proces realizace rekonstrukce trestného ¢inu podléha ve smyslu ustanoveni § 174
trestniho fadu dozoru statniho zastupce, do jehoz pravomoci v ptipravném fizeni spada vykon
dozoru nad zachovanim spravnosti a zdkonnosti postupu provadéné rekonstrukce policejnim

organem. Tento dozor provadi statni zastupce predevSim tak, Ze je mu ve smyslu ustanoveni

81 SAMAL, Pavel a kol., op. cit. 78, komentat k ustanoveni § 104d, bod &. 5.

82 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 520.

8 VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 115.

$ NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 520.

85 VERNEROVA, Jarmila. Rekonstrukce trestného &inu jako dikazni prostiedek v &s. trestnim fizeni, jako
kriminalistickd metoda ziskavani a proveétrovani dikaza. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1977, ¢. 10, s. 143.
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§ 174 odst. 2 pism. a) trestniho fadu svéfena pravomoc udé€lit pokyn k provedeni rekonstrukce
a stejné tak 1 pravomoc ud¢lit zavazné pokyny policejnimu organu. Statni zastupce se muze
dle ustanoveni § 174 odst. 2 pism. c¢) trestniho fadu osobné¢ ucastnit vykonu rekonstrukce
a rovnéz muze procesni ukon sam provést. Dale je statnimu zastupci umoznéno od policejniho
organu vyzadovat vysvétleni, a ve smyslu ustanoveni § 174 odst. 2 pism. d) trestniho fadu véc

vratit policejnimu orgénu se svymi pokyny k doplnéni.
3.3.2 Obhajce

Realizace rekonstrukce trestného €inu je opravnén zacastnit se i obhajce, kterym miize
byt v souladu s ustanovenim § 35 odst. 1 trestniho fadu vyhradné advokat. O ucast advokata
pujde predevsim v situacich, kdy obvinény, kterého zastupuje, odmitd svou aktivni ucast
na dané rekonstrukci.®® Tato moZnost je advokatovi dana predevsim z toho diivodu, aby byla
ve smyslu ustanoveni § 41 a § 165 odst. 2 trestniho fadu dodrZena prava obvinéného a zachovan

zakonny postup celého procesniho ukonu.

3.3.3 Obvinény, poSkozeny a svédek

Mezi dal$i osoby, které se ucastni rekonstrukce trestného ¢inu, fadime obvinéného,
poSkozeného a svédka, jenz udélost bezprosttedné pozoroval. V nékterych situacich lze
k procesnimu tkonu pfizvat i podezielého.

Dle ustanoveni § 32 trestniho fadu se za obvinéného povaZuje osoba podeziela
ze spachani trestného Cinu, bylo-li proti této osob€ zahajeno trestni stihani ve smyslu ustanoveni
§ 160 trestniho fadu.

V ptipadé poSkozeného se jedna ve smyslu ustanoveni § 43 trestniho fadu o osobu, které
bylo trestnym ¢inem ubliZeno na zdravi, byla ji zplisobena majetkova Skoda ¢i nemajetkova
Ujma, nebo se jedna o osobu, na jejiz tikor se pachatel spachdnim trestného ¢inu obohatil.

Pro rozhodnuti o ucasti téchto osob na predmétné rekonstrukci je zésadni predevSim
obsah vypovédi, dle které se dana udalost rekonstruuje, dale jaky je ticel celé rekonstrukce a ¢i
vypovéd ma byt provéfovana.®’

Aktivni 1 pasivni ucast uvedenych osob je zcela dobrovolna. Dle ustanoveni § 104d

odst. 2 za uziti ustanoveni § 104c odst. 4 trestniho fadu, kde nalezneme upravu analogické

aplikace ustanoveni tykajicich se vySetfovaciho pokusu na proces rekonstrukce, nesmi byt

8 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 521.
87 Tamtéz, s. 521.
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za zadnych okolnosti poSkozeny, podeziely, obvinény, spoluobvinény a svédek, jenzZ mé pravo
odepftit vypoveéd, k pfedmétné rekonstrukei trestného ¢inu jakkoli nucen. V opac¢ném piipade
by byl porusen zdkonny postup procesniho ukonu a nasledkem by byla absolutni nepouzitelnost
tohoto diikazniho prostfedku.®® Policejni organ nesmi do provadéného tikonu pfi rekonstrukei
trestného ¢inu zadnym zpiisobem zasahovat a ani nesmi vySe zminéné osoby v jejich poc¢inani
si béhem demonstrace jakkoli usmérnovat. Musi jim byt ze strany policejniho organu dén
dostate¢ny prostor k volné demonstraci déje. V opaéném piipadé by dosSlo ke zkresleni
demonstrace a vysledek rekonstrukce by nemél zadnou ditkazni hodnotu.®’

Pro uplnost je nutné dodat, ze jednim ze subjektii rekonstrukce trestného ¢inu miize byt
dle ustanoveni § 21 zdkona o ob&tech trestnych ¢in1”® rovnéz diivérnik svédka, jestlize se tento

sv&dek, ktery je obéti trestného ¢inu, pfedmétné rekonstrukce ucastni.”!

3.3.4 Nezucastnéna osoba

Aby byl zabezpecen zakonny postup celého vysetfovaciho ukonu, jsou k rekonstrukei
trestného Cinu pribirdny osoby na véci nezicastnéné. Jedna se o osobu odlisnou od organt
¢innych v trestnim fizeni, kterd neni ani podezielym, obvinénym, spoluobvinénym, svédkem ¢i
poskozenym v tomtéz trestnim fizeni. Ustanoveni § 104c odst. 3 trestniho fadu, které se
piiméfené pouzije na realizaci rekonstrukce trestného ¢inu, vyzaduje ptibrani alesponi jedné
tzv. nezucastnéné osoby.

Neztc¢astnéna osoba je tzv. svédkem tkonu a na rozdil od svédka udalosti, je jejim
ukolem sledovat prubéh rekonstrukce a svym néslednym podpisem v protokolu stvrzuje
pravdivost a spravnost vysledkli rekonstruované udélosti a vérohodnost celého postupu. Béhem
rekonstrukce neprovadi zadnou jinou ¢innost. Jde tedy o osobu poskytujici zaruku dodrZeni
zakonnosti a nestrannosti postupu vysetfovaciho tkonu.

Piesto, Ze je pfitomnost nezicastnéné osoby béhem rekonstrukce trestného cinu
vyzadovana zdkonem, ve zcela vyjimecnych ptipadech lze od jeji ucasti na vysetfovacim ukonu
s ohledem na ustanoveni § 104c odst. 3 trestniho fadu upustit. Jedna se o situaci, kdy tcast
nezucastnéné osoby nelze zajistit a v diisledku toho hrozi zmateni provedeni vySetiovaciho
ukonu. V praxi tomu tak byva piedev§im v pifipadé, pokud je nezbytné vySetfovaci ukon

provést neprodlené€, jinak by hrozilo nebezpeci, Ze nebude mozné vérohodné vytvofit ¢i

88 Tamtéz s. 521.

%9 Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 25. ervna 1968, sp. zn. 11 Tz 29/68.

90 Zakon ¢&. 45/2013 Sb., zakon o obétech trestnych &ind a 0 zméné nékterych zékont (zdkon o obétech trestnych
¢inll) ve znéni pozd¢jsich predpist.

9 SAMAL, Pavel a kol., op. cit. 78, komentai k ustanoveni § 104d, bod ¢&. 2.
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obménovat podminky pozorovani, napiiklad z divodu samoznic¢eni pfedmeétu ¢i hrozici zmény

pocasi.”?

3.3.5 Znalci a konzultanti

Béhem realizace rekonstrukce trestného ¢inu je v nékterych situacich zapotiebi
piitomnost znalce, jehoz odborné znalosti v pfedmétném oboru®® jsou nezbytné pro zdarny
prubéh vysetfovaciho tkonu. Potfeba ptfibrani znalce zavisi na povaze véci a na skute¢nostech,
jez dosud vysly najevo v trestnim fizeni. Pfibrani znalce k rekonstrukci trestného ¢inu bude
nutné predevsim v téch ptipadech, kdy je zapotiebi uptesnit, doplnit ¢i ovétit skutecnosti, jez
jsou nutné osvétlit pravé t€émi odbornymi znalostmi, kterymi pfislusny znalec disponuje,
a ohledné kterych jiz znalec v minulosti podal znalecky posudek ¢&i o nich vypovidal.**
Posudek, ktery je znalcem zpracovan, vychézi z informaci, jez byly v pribéhu trestniho fizeni
ziskany, a z dokumentace, jez mu byla ze strany organu ¢inného v trestnim fizeni pfedlozena.
Znalec pfi zpracovani posudku rovnéz vychazi ze zavéru, které ziskal svym znaleckym
zkoumanim.”® JestliZe se znalec provadéné rekonstrukce Gdastni, mé&lo by mu byt ze strany
organtl ¢innych v trestnim fizeni umoznéno uplatnit své pfipominky a ptipadné dotazy.

Vedle znalct je rovnéz mozné v procesu rekonstrukce vyuzit ve smyslu ustanoveni
§ 157 odst. 3 trestntho fddu odborné pomoci konzultanta, jenZ disponuje znalostmi
ze specidlniho oboru®®, kterych je potieba béhem rekonstrukce vyuzit. Je nutné dodat, Ze
do provadéné rekonstrukce nesmi konzultant Za4dnym zpiisobem zasahovat. Postaveni
konzultantli neni totozné s postavenim znalcii, nebot’ funkce konzultanta je pouze poradni.
Svou v¢asnou a odbornou radou napomahaji kriminalistim proniknout do podstaty daného

jevu.”

3.3.6 Osoby pomocné a figuranti

Stejné jako nezacastnéné osoby jsou tyto osoby rovnéz na véci nezucastnéné, ale jejich
uloha v procesu rekonstrukce je zcela odlisnd. Vzhledem k faktu, Ze tyto osoby nemaji k dané
udalosti ptfimy vztah, jsou kdykoli nahraditelné. Mezi tzv. pomocné osoby fadime napiiklad

hasice, I€kare, osobu zajist'ujici uzavieni mista, kde se provadi rekonstrukce ¢i kriminalisticko-

2 Tamtéz, komentaf k ustanoveni § 104c, bod ¢&. 9.

93 Mize se jednat napf. o obor kriminalistiky, psychologie ¢i zdravotnictvi.

% TamtéZ, komentaf k ustanoveni § 104c, bod ¢&. 10.

95 CHMELIK, Jan. U¢ast znalce na misté &inu a otazky s tim spojené. Kriminalistika. 2005, &. 4, s. 285.
% Jde napt. odborniky v oblasti dopravy, kriminalistické techniky ¢&i soudniho 1&kaistvi.

9 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 521.
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technické pracovniky, kteti zajiStuji technickou stranku a potizuji nezbytnou dokumentaci
o provadéném tkonu.

Je-li to zapotiebi, ptiberou se k rekonstrukei trestného ¢inu rovnéz tzv. pokusné osoby
a figuranti, pficemz je nutné, aby vedouci vysetiovaciho tymu dbal o to, aby figurant zastupujici
subjekt béhem rekonstrukce, svym vzezienim, télesnymi dispozicemi, vékem a obleCenim
odpovidal osobg, jejiz jednani ma za kol demonstrovat.”® Volba vhodného figuranta je tedy

v kriminalistické praxi ¢asto problematicka.

3.3.7 Tlumo¢nik

Dalsim subjektem rekonstrukce trestného ¢inu mtze byt tlumocnik. Piibrat tltumoc¢nika
je mozné dle § 28 trestniho fadu, a to predevSim za situace, Ze je potieba, aby byl obsah
pisemnosti ¢i ucinéné vypovédi pretlumoceny, nebo tehdy vyuzije-li osoba ucCastnici se
rekonstrukce svého prava na uziti matetského nebo jiného jazyka, ktery ovlada, jez je mu

zaruceno ustanovenim § 2 odst. 14 trestniho fadu.

3.4 Rekonstrukce trestného ¢inu jako specificka metoda kriminalistické praxe

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 2.2.4, rekonstrukce trestného ¢inu je svym vyznamem
z hlediska obnovy kriminalisticky relevantnich situaci a okolnosti pro kriminalistickou praxi
zcela dominantni. Jako samostatna metoda se zaklada na komplexnim obnoveni podminek
a situace na misté ¢inu s naslednou demonstraci d&je udalosti za aktivni ucasti a dle diive
podanych vypovédi zacastnénych osob ¢i na zékladé dosud nashromdzdénych dikazi
ve vySetfované véci. Prostfednictvim rekonstrukce dochéazi k obnové skutkovych okolnosti,
za nichz doslo, respektive mohlo dojit, ke spachani vySetfovaného trestného ¢inu. Dochézi tedy
k rekonstrukci nejen situace na misté ¢inu, ale rovnéz i k obnové ¢asové posloupnosti jednani
obvinéného, respektive jinych osob, které se vyskytovaly na misté ¢inu. Stejné tak dochézi
k obnové zptisobu uziti riznorodych nastroji, pomticek ¢i predmétii. Takto rekonstruovana
situace je po cely pribéh tkonu organy ¢innymi v trestnim fizeni pfimo pozorovana a vyvozené
zavéry slouzi jako podklad pro rozhodnuti.*”

Rekonstrukce trestného Cinu je realizovana podle skutkovych zjisténi, jeZ byla ziskana
z ostatnich provedenych dikazi, pfi€emz jsou tato zjiSténi organy ¢innymi v trestnim fizeni

vzéajemn¢ porovnavany obvykle na misté ¢inu. Tento tkon spoc¢iva v demonstraci obvinéného,

9% SAMAL, Pavel a kol., op. cit. &. 78, komentéi k ustanoveni § 104c, bod ¢. 10.
9% CHMELIK, Jan a kol., op. cit. 65, s. 143.
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svédka a piipadné poskozeného, co se na misté ¢inu v dob¢ spachani trestného ¢inu odehralo.
Pomoci téchto demonstraci mize nasledné policejni organ porovnat diive podané vypoveédi
téchto osob se zavery, jez byly objektivné zjistény na misté ¢inu.

Rekonstrukei trestného ¢inu dochazi k obnové a provéreni kriminalisticky relevantnich
informaci, jez jsou znamy vyhradné osob¢ ¢i osobam, jez se v dob¢ spachani trestného Cinu
na mist¢ ¢inu ¢i vjeho blizkosti pohybovaly. Z vyse uvedeného lze tedy usuzovat, ze
elementarnimi prvky rekonstrukce trestného ¢inu, kdy dochazi k provéfeni vypovédi, je
uptesnéni téchto vypoveédi neboli jejich blizsi konkretizace. Zucastnéné osoby, jejichz vypoveédi
se takto provétuji, béhem rekonstrukce ukazuji, kde se na misté Cinu nachézely, kde staly
pripadné dalsi osoby, kde se nachazely predméty, jez byly pouzity k trestné Cinnosti, predvadeji
své jednani apod. V praxi se ¢asto stava, ze jsou takovymto provéienim predchozich vypovédi
odhaleny jejich neptesnosti ¢i dokonce jejich nepravdivost.'%

Z vySe uveden¢ho je mozné konstatovat, Ze rekonstrukce trestného €inu, jez musi byt
nutné realizovana za podminek, které se co nejvice pfiblizuji podminkam ptivodni udalosti, plni
funkci pramene novych dikaznich skutecnosti, dale slouzi k provéfeni dikazl, jez byly
ve vySetfované véci shromazdény, a stejné tak slouzi k provétreni vySetiovacich verzi.

Provéteni diikazi, jez byly doposud zajiStény, prostfednictvim rekonstrukce ma zasadni
dikazni vyznam, nebot’ jedinym méftitkem pravdivosti a spravnosti vysledkll vySetfovani je
mozné povazovat jediné objektivni a zcela Uplné vyfeSeni véci, o kterém nejsou zadné
pochybnosti.

Dalsi funkci, kterou rekonstrukce trestného cinu plni, je provéfeni vytycenych
vySetfovacich verzi. Prace s vySetfovacimi verzemi je velice komplikovana. Cilem je vyloucit
vSechny stanovené vySettovaci verze, dokud nezbude jedna jedind, pficemz jeji pravdivost je
nutno zdkonnymi prostfedky dokézat.

Treti funkce rekonstrukce, tedy zdroj novych dukazi, Ize kvalifikovat jako
nejvyznamnéj$i, nebot’ tato funkce pfispéla k tomu, ze se zacalo v pfipad¢ rekonstrukce
trestného ¢inu uvazovat o jeji samostatnosti nejen z hlediska kriminalistického, ale 1 z hlediska
procesniho. Kazdé provedeni rekonstrukce trestného ¢inu obvykle dovoluje ve vySetfované
véci vypatrat moznost, respektive nemoZznost, existence jisté okolnosti, skutecnosti ¢i jevu.
Jakékoli zjisténi takovéto moznosti, respektive jeji popteni, je obvykle povazovano za novou
okolnost objektivni povahy. V kriminalistické praxi je vysledkem rekonstrukce trestného ¢inu

Casto zjisténi novych skuteCnosti. Kdyby ovSem rekonstrukce nebyla schopna pfinést nové

100 pRERAD, V.; VYCHODIL, M., op. cit. 67, s. 57-58.
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vyznamné dukazy a ziskané vysledky tohoto tkonu by piipadné jen potvrdily ¢i vyvratily
okolnosti a skutecnosti, které jsou jiz zndmy organu ¢innému v trestnim fizeni, ptijde rovnéz
o diikazni zji§téni, na které bude nutné brat ohled pti hodnoceni vysetiované véci.'%!

Nad ramec vyse zminénych funkci, které zminuji autoii Prerad a Vychodil, je dilezité
doplnit, ze rekonstrukce rovnéz slouzi jako jeden z nejcastéjSich prostfedkli ndzornosti, nebot’
se tento vySetfovaci ukon realizuje zejména z toho diivodu, aby kriminalisté ziskali ucelenou

predstavu, jak se vySetfovany trestny ¢in skute¢né odehral.

3.5 Taktika rekonstrukce trestného ¢inu

Taktické postupy rekonstrukce trestného ¢inu se zaméfuji na znovuobnoveni podminek
plvodni situace mista ¢inu, objektu a priibéhu trestného ¢inu.'%?

Stejné jako v pfipad¢ aplikace jinych kriminalisticko-taktickych postupli a metod,

i taktika realizace rekonstrukce trestného ¢inu je spojena s ur¢itym rizikem, Ze bude zasazeno
do obcanskych prav a svobod jedince. Proto je zcela nutné, aby tyto postupy a metody véetné
jejich vyuziti odpovidaly komplexu pozadavkl a podminek jejich uplatiiovani. Za elementarni
podminky uplatiiovani kriminalisticko-taktickych postupli a metod jsou povazovany zejména
podminka zakonnosti, pozadavek praktické a védecké odlivodnénosti a v neposledni fadé
rovnéZ 1 pozadavek etiky.
Je ovSem nezbytné dodat, Ze neni spravné povazovat za zdkonné pouze takové postupy
a metody, které upravuje zdkon, nebot’ Zadny zdkon neni schopen obsahnout Sirokou Skalu
situaci, na néz maji byt tyto postupy a metody pouzity. Kriminalisticko-taktické postupy
a metody musi byt nutn& v souladu s ustavnim potadkem Ceské republiky, pravnimi normami
nizsi pravni sily a zakladnimi zdsadami, jimiZ se fidi trestni fizeni.

Pozadavek praktické odiivodnénosti uplatnéni taktickych postupli a metod ztélesnuje
pozadavek vhodnosti aplikace jednotlivych metod a postupti v podminkach konkrétni situace.
Ptihodnost urcitych postupi a metod je dana poznatky ziskanymi kriminalistickou praxi ¢i
poznatky kriminalistické védy.

Pozadavek védecké odivodnénosti kriminalisticko-taktickych postupli a metod je
potieba chépat jako garanci objektivnosti vysledkt, které byly ziskany jejich pouzitim. Jedna

se predevsim o shodu metod a postupil se sou¢asnymi poznatky védy, dale o moznost védecké

101 Tamtéz, s. 59-61.
102 TIPLICA, Mircea a kol. Kriminalistickd taktika. 2. upravené vydani. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 1999, s. 117.
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predikce vysledkl aplikace taktickych postupi a metod véetné urCeni platnosti takovychto
vysledki a rovnéz se jedna o moznost odivodnéného urceni typovych a co nejlépe vyhovujicich
podminek pro uplatnéni taktickych postupi a metod.

Na pozadavek etiky, jakozto podminku aplikace kriminalisticko-taktickych postupti
a metod, miizeme nazirat ze dvou uhli. V obecné roviné je nutné se zabyvat otdzkou, zda
aplikaci zvoleného taktického postupu ¢i metody nehrozi, ze dojde ke snizovani cti a diistojnosti
ucastnikti daného ukonu. Tento pozadavek je nezbytné, aby byl uplatiiovan ve vSech situacich.
V roviné specifické musi byt posouzena realizace daného postupu ¢i metody v urcitych
podminkéch, kdy mize vzniknout nebezpeéi poruseni morélnich a etickych norem!®, které jsou
obecné uznavany.!'%

Rekonstrukce trestného c¢inu, jakozto samostatny vySetfovaci ukon ve smyslu
ustanoveni § 104d trestniho fadu, je obvykle realizovana v zdvére¢né Casti vySetfovani
trestného ¢inu. Pro uspésné provedeni rekonstrukce, stejné tak i zdarného vySetteni trestného
¢inu, je naprosto nezbytné provést dikladnou a zodpovédnou piipravu, dodrzet elementarni
taktické zasady a postupy rekonstrukce.!% Taktika realizované rekonstrukce je tak podminéna
osobou, kterd se rekonstrukce Ui€astni, moralnimi vlastnostmi této osoby vcetné jejiho postoje
k dané véci, stupném poznani rekonstruovaného trestného ¢inu a stupném jeho dikazniho
potvrzeni, dobou konani rekonstrukce a rovnéz také schopnostmi a dovednostmi vedouciho

vySetfovaciho tymu.!%

3.5.1 Priprava rekonstrukce trestného ¢inu

Jak jiz bylo feceno v uvodni ¢asti této kapitoly, rekonstrukce trestného Cinu je velice
naro¢ny procesni ukon a pro svoji znacnou slozitost vyzaduje odpovédnou a dikladnou
ptipravu. Pfipravu rekonstrukce Ize charakterizovat jako cilevédomou ¢innost, jez je béhem
vySetfovani vyvijena kriminalistou, a to pfed samotnou realizaci rekonstrukce trestného ¢inu.
Tato cilevédoma ¢innost zejména umoziuje presné vymezeni jak taktickych, tak 1 obsahovych
zamérh rekonstrukce vcetné zajiSténi realizace t€chto zamérh, dale zajisténi moznosti realizace
rekonstrukce a postupu zachyceni pribéhu i1 vysledkil, a kone¢né¢ celkové fizeni a uspotradani

rekonstrukce trestného ¢inu.

103 Jako ptiklad 1ze uvést svlékani mrtvého téla pti ohledani v ptitomnosti osoby blizké.
104 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 53-54.

105 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 367.

106 vVYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 146.
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V okamziku, kdy orgén ¢inny v trestnim fizeni dojde k zavéru, Ze byly v dané fazi
vycerpany vesker¢ alternativy k provérce jiz ziskanych dikazi ¢i k ziskani dikaz novych a ze
doposud nashromazdény materidl umoziiuje provedeni rekonstrukce, zacind pfiprava
rekonstrukce trestného ¢inu. Uspéch celé piipravy je zavisly na schopnostech a praktickych
zkusenostech vedouciho vySetfovaciho tkonu, dale na jeho perfektni znalosti daného ptipadu
a podrobném prostudovani trestniho spisu.

Napfic¢ ¢eskou a slovenskou odbornou kriminalistickou literaturou dominuje nézor, zZe
je vhodné pripravu rekonstrukce trestného ¢inu rozdélit na dvé etapy. Prvni etapa je tvorena
piipravou, kterd je realizovana pied odjezdem na samotné misto kondni rekonstrukce trestného
¢inu. Druhé etapa je pak predstavovana piipravou provadénou po piijezdu na samotné misto

rekonstrukce.'?’

3.5.1.1 Etapa pripravy pred odjezdem na misto provedeni rekonstrukce trestného ¢inu

V této Casti pfipravy je ze strany kriminalistd provadéna vSestrannd logickd analyza
materialu, ktery byl dosud shromazdén. Hlavnim cilem této analyzy je seznameni se
se ziskanym materialem a néasledné rozhodnuti, zda je mozné rekonstrukci viibec provést.
Soucasti analyzy je zejména snaha o nalezeni pfipadnych mezer, rozport ¢i jinych nejasnosti,
vcetné odhaleni vztahovych otdzek mezi jednotlivymi fakty. V nékterych piipadech se
kriminalisté setkavaji s pottebou provedeni dikladné analyzy osoby subjektu, s jehoz ucasti a
na zaklad€ jehoz vypovédi bude rekonstrukce realizovana, a to z diivodu zjiSténi vnitiniho
vztahu tohoto subjektu k uskutec¢néni rekonstrukce.

Na zaklad¢ této analyzy se zabyva kriminalista dvéma zdsadnimi otdzkami. Nejprve
zdali neni mozné ptipadné mezery, nejasnosti ¢i rozpory v materidlech, které byly doposud
shromaZzdény, eliminovat jinymi metodami kriminalistické ¢innosti. Dalsi otazkou, kterou se
kriminalista musi zaobirat je, jaké materialy budou podkladem pro provedeni rekonstrukce
trestného €inu a zda se rekonstrukce bude tcastnit obvinény, poSkozeny ¢i svédek, nebo zda
bude rekonstrukce uskutecnéna bez jejich pritomnosti.

Jsou-li tyto dvé zasadni otazky vyfeSeny, zacind organ ¢inny v trestnim fizeni vytvaret
myslenkovy model celého pribéhu planované rekonstrukce a ujasiiuje si jeji cil. Kriminalista
v tento okamzik pfistupuje k vypracovani planu celé realizace rekonstrukce trestného ¢inu
vcetné planu jejiho organizaéniho zajisténi. Do tohoto planu je potieba zahrnout zejména

nasledujici okruh ¢innosti a ukoli:

197 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 543.

39



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)
9)

Vymezeni cile rekonstrukce, jeji prabéh a zpusob provedeni s ohledem
na vytyCené vySetfovaci verze.

Piihodné cCasové zafazeni uskuteénéni rekonstrukce vzhledem k dalSim
taktickym zdméram.

Vzhledem k nutnosti realizace rekonstrukce za totoznych podminek, za kterych
doslo ke spachani trestného c¢inu, vhodné zvoleni denni ¢i noc¢ni doby
pro provedeni rekonstrukce s pfihlédnutim na obdobné povétrnostni podminky
majici vliv na viditelnost.

Urceni mista, kde bude rekonstrukce provedena vcetné ureni predmétii a maket,
kterych bude zapotiebi.

Zvoleni zplsobu ziskani souhlast osob, s jejichz ucasti bude rekonstrukce
provedena.

Urceni technicky prostiedkii nezbytnych k procesni dokumentaci a fixaci
rekonstrukce.

Urc¢eni dalsich technickych, ¢i spojovacich prostredki.

Zajisténi ostrahy k mistu uskute¢néni rekonstrukce.

Zabezpeceni vybéru, zplisobu a ¢asu vyrozuméni dalSich osob, které se budou

ucastnit rekonstrukce trestného ¢inu. 1%

Vypracovanim planu kriminalisty neni mozné pokladat tuto etapu za ukoncenou, jelikoz

dal$i povinnosti organu ¢inného v trestnim fizeni je provedeni opatieni nezbytnych k zajisténi

napldnovanych tkoli véetné jejich provedeni.!®

3.5.1.2 Etapa priprav po prijezdu na misto rekonstrukce trestného ¢inu

Ptiprava rekonstrukce trestného ¢inu pokracuje rovnéz i po ptijezdu na misto, kde bude

rekonstrukce provedena. Do této etapy piiprav zahrnujeme piedev§im nasledujici okruh

¢innosti:

1)

2)

3)

Cinnost souvisejici se zajisténim mista rekonstrukce trestného &inu
pred vstupem nepovolanych osob pfislusniky Policie Ceské republiky.
Provedeni orienta¢ni obhlidky mista rekonstrukce vcetné jeho porovnani
s dosud ziskanymi materialy.

Rozhodnuti o nutnosti provedeni rekonstrukce pocatecni struktury mista ¢inu.

18 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 523-524.
199 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 544.
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4) Cinnost spojena s piipravou fadné fixace pribéhu a celkového vysledku
rekonstrukce.
5) Cinnost souvisejici se zajiiténim pfitomnosti neza¢astnénych osob.
6) Provedeni instruktaze ucastniki rekonstrukce o jejich ukolech, rozmisténi
apouceni obvinéného a svédka o jejich pravech a povinnostech, jakoz
1 0 pravech a povinnostech nezucastnénych osob.
7) Cinnost souvisejici s pfedb&Znym posuzovanim nékterych odbornych otézek,
konzultaci s odborniky.
8) Zajisténi ostrahy obvinéného.
Béhem provadéni rekonstrukce miize dojit k pottebeé provést i jiné ¢innosti, které budou
nezbytné k uspésnému dokonceni rekonstrukce. Vzdy bude zalezet na konkrétni situaci. Proto

je nutné brat vycet ¢innosti a ukolll vyse uvedenych pouze jako vyéet demonstrativni.!!?

3.5.2 Zakladni taktické zasady rekonstrukce trestného ¢inu

Rekonstrukei trestného ¢inu je mozné realizovat za pomoci metodicko-taktickych
zasad. Metodika dané¢ho vySetfovaciho tkonu vymezuje spravny postup a pravidla jeho
fadného a ucelného provedeni. Dodrzeni taktiky a metodiky ma zdsadni vyznam pro spravné
a spravedlivé zjiSténi objektivni pravdy, tj. dosazeni hodnovérnych vysledki celé rekonstrukce,
nebot’ pouze zcela presné a hodnovérné vysledky je mozné brat za podklad pro korektni
zhodnoceni a dedukci diikaznich informaci, které obsahuji.'!!

Pod pojmem taktické zasady rozumime veSkera opatfeni, kterd umoZiuji vytvofit
idealni podminky nejen pro rekonstrukci dané situace a okolnosti mista Cinu, ale 1 ty, které
zabezpecuji co mozna nejveétsi shodu pribeéhu rekonstrukcee trestného ¢inu a prubéhu udalosti,
ktera je kriminalisty vySetfovana.

Vyse zminéné tedy mohu shrnout tak, Ze taktika realizace rekonstrukce trestného ¢inu
spo¢iva v dodrzeni doporucenych elementarnich zéasad, jez jsou zobecnény z poznatki
kriminalistické praxe, za icelem navozeni idealnich podminek pro obnoveni dynamické situace
a opakovani mechanismu provedeni trestného ¢inu.

Béhem rekonstrukce trestného ¢inu je doporuceno fidit se zejména zdsadou volby

vhodného okamziku provedeni rekonstrukce trestného ¢inu, zdsadou jediného vedouciho

110 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 524.
1T VERNEROVA, Jarmila, op. cit. 85, s. 143-144.
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rekonstrukce trestného ¢inu, zasadou cilevédomosti a systematicnosti, zasadou dobrovolnosti,

ostrazitosti a v neposledni fad€ rovnéz zasadou oddélenosti.

3.5.2.1 Zasada volby vhodného okamziku provedeni rekonstrukce trestného ¢inu

Tuto zasadu lze pokladat za projev generalizace kriminalistické praktické Cinnosti,
nebot’ dominuje nazor, ze rekonstrukci trestného c¢inu je nutno provést az v ptipadé
nashromézdéni dostate¢ného mnozstvi dikazniho materialu. Timto dostateCnym mnozstvim
dikazniho materidlu je mySlen okamzik, kdy doslo k vyCerpani veskerych alternativ ziskéani
dalsich dikazi, kromé ziskani dikaza rekonstrukci.

V minulosti bylo doporucovano, aby se rekonstrukce trestného ¢inu konala az
v zaveéreéném stadiu vysetiovani ¢i dokonce v jeho samotném zavéru. V soucasné dobé lze
konstatovat, Ze je tato zisada v souCasné¢ kriminalistick¢ praxi jiz pfekondna, nebot je
rekonstrukce trestného ¢inu provadéna tehdy, kdy je to pro zajisténi dikazni situace

nejvyhodng;jsi.!?
3.5.2.2 Zasada jediného vedouciho rekonstrukce trestného ¢inu

Tato zasada spociva v tom, ze je rekonstrukce trestného ¢inu fizena a organizovana
jednim pracovnikem policejniho organu, jemuz jsou z organizacniho hlediska ostatni tiCastnici
rekonstrukce podiizeni.!'® Tento pracovnik je jako vedouci vySetiovaciho tymu odpovédny
za dodrzovani zdkonnosti a respektovani distojnosti v celém priibéhu realizace rekonstrukce.
Dale je povinen koordinovat a organizovat ¢innost podiizenych pracovnikl, davat pokyny
obvinénému ¢i svédkovi k zapoceti a ukon€eni ¢innosti, rozhodnout o prostiedcich a metodach,
jez budou vyuzity k zajisténi zdarné realizace rekonstrukce 1 jejimu procesnimu podchyceni
a rovnéz je povinen kontrolovat a porovnavat doposud ziskané diikazni materidly s pribc¢hem
celé rekonstrukce. '

V samotném zavéru rekonstrukce dava vedouci vySetfovaciho tymu pfitomnym
znalcim a dal$im ucastnikiim rekonstrukce moznost, aby se k celému pribéhu vySettovaciho

ukonu a vysledkim, které byly zjistény, vyjadfili. Béhem rekonstrukce je znalclim a obhdjclim

112 Pfikladem mzZe byt situace, kdy maji kriminalisté doznani pachatele trestného &inu bez jakychkoli jinych
podplrnych dikazl. V tomto ptipadé¢ je dulezité provést rekonstrukei trestného ¢inu, i pies minimalni pfipravu,
ihned, nebot’ se mize stat, ze vysledky rekonstrukce budou jedinym dikazem.

113 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 525.

114 STRAUS, Jifi a kolektiv, op. cit. 53, s. 209.
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umoznéno pokladat otdzky obvinénému a svédkiim vyhradné prostiednictvim vedouciho

vysetfovaciho tymu.!!

3.5.2.3 Zasada cilevédomosti a systemati¢nosti

Tato zasada je uplatiiovana z toho diivodu, ze je rekonstrukce trestného ¢inu velice
slozity soubor Cinnosti, kterého se ucastni zna¢ny pocet subjektl. Proto je nezbytné, aby bylo
postupovano planovité, cilevédome a systematicky. Jakoukoli zivelnost, nahodilost a sugestivni

ovlivitovani ti¢astniki rekonstrukce je nutné eliminovat.'!'®

3.5.2.4 Zasada dobrovolnosti

Explicitni ukotveni této zdsady nalezneme v ustanoveni § 104c odst. 3 trestniho fadu
tykajiciho se vySetfovaciho pokusu, které se s ohledem na ustanoveni § 104d odst. 2 trestniho
fadu piiméfene aplikuje rovnéz i na rekonstrukci. Zasada dobrovolnosti musi byt vzdy dodrzena
a vyjadiuje, ze podeziely, obvinény ¢i svédek majici pravo odeptit vypoveéd’, nesmi byt zddnym
zpisobem nucen k rekonstrukei a k tkontim s ni souvisejicim.!!’

Prakticky jsem se s odmitnutim obvinéného ucastnit se rekonstrukce trestného ¢inu
setkala v druhé poloviné roku 2019, kdy byla naplanovana rekonstrukce trestného ¢inu vrazdy,
ktera se stala v srpnu téhoz roku v chatové osadé¢ v Tébote. Tehdy bylo obvinénému F. V.
kladeno za vinu, Ze se dopustil trestného ¢inu vrazdy, nebot’ posSkozenému zasadil mnoho
bodnofeznych ran, ¢imZ mu zplsobil zranéni, jeZ byla neslucitelnd se Zivotem. K této
rekonstrukci jsem byla pfizvana jako nezGcastnénd osoba. Po zapocleti rekonstrukce byl
obvinény vrchnim komisafem, jenz tidil tkon, fadn€ poucen. Po nasledném dotdzani, zdali
obvinény rozumi pouceni, uvedl, Ze pouceni vcetné¢ vyslovného pouceni o pravu odepfit
vypovéd’ porozumél, a Ze vyuziva svého prava odepfiit vypovéd a s kondnim rekonstrukce
nesouhlasi. Timto byla rekonstrukce trestného ¢inu prohlaSena za ukoncenou.

Kpt. Mgr. Ko¢i mé informoval, Ze se prava odepftit vypoved obvinéni rozhodnou vyuzit

zhruba v 50 % ptipadii konani tohoto vySetfovaciho tkonu.

115 KONRAD, Zdengk, op. cit. 5, s. 70.
16 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 545.
"7 STRAUS, Jifi a kolektiv, op. cit. 53, s. 210.
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3.5.2.5 Zasada ostrazitosti

Dodrzeni zésady ostrazitosti ptispivd k nerusenému priubéhu konani rekonstrukce
trestného Cinu, nebot’ béhem realizace rekonstrukce muize dojit s ohledem na jistou potiebu
volnosti jednani obvinéného, na zakladé jehoz vypovédi a s jehoz ucasti se rekonstrukce
provadi, k fadé situaci, které mohou narusit prib&h konani tohoto vysetfovaciho tkonu.''8

Kona-li se rekonstrukce trestného ¢inu v uzavienych prostorach, je pro policejni organ
snadnéjsi zajistit bezproblémovy prabéh celého ukonu. Je-li naopak zapotiebi rekonstrukci
realizovat v otevienych prostorach, je velmi dualezité, aby bylo misto rekonstrukce peclivé
zajisténo a obvinény, ktery je pro ucely rekonstrukce vétSinou uvolnén z pout, fadné stiezen,
nebot’ hrozi, Ze by se obvinény mohl pokusit o Gték. V otevienych prostorach se konala i vyse
zminéna rekonstrukce vrazdy v Tabote. K samotné rekonstrukci se s ohledem na vysloveny
nesouhlas s kondnim rekonstrukce ze strany obvinéného nepfistoupilo. Jelikoz se jednalo
o nevyzpytatelného obvinéného, byla pro hladky pribéh planované rekonstrukce zajisténa
zasahova jednotka, ktera by v pripad¢ jakéhokoli excesu obvinéného, zasahla.

Policejni organ je povinen neustalé kontroly a ostrazitého pozorovani obvinéného a jeho
jednéni. V ptipad¢ potieby musi byt policejni organ neustéle ptipraven k okamzitému zésahu.
Peclivé je rovnéz potieba volit i vhodné makety nastrojii a riznorodych pfedmétl, se kterymi
bude obvinény béhem rekonstrukce manipulovat, aby se vyloucila mozZnost jejich zneuziti
k autoku na z(i¢astnéné osoby rekonstrukce. '’

Z vySe uvedenych divodi se tedy doporucuje, aby byl béhem konani rekonstrukce
trestného ¢inu zajistén dostateény pocet policistl ke stfezeni obvinéného a k fadnému zajisténi

mista, popt. aby byl piitomen lékai a znalec.!'?°
3.5.2.6 Zasada oddélenosti

Zasada oddé€lenosti se uplatiiuje v situacich, kdy je potieba rekonstrukeci trestného ¢inu

A4

realizovat s vy$§im poctem obvinénych. V takovém ptipadé€ je nezbytné, aby se rekonstrukce

121

konala skazdym =z obvinénych samostatné.’=" Jakési spolecnd rekonstrukce neptichazi

v zadném piipadé do uvahy.'??

118 Situacemi, které jsou schopny narusit priibéh rekonstrukce a kterym je nezbytné predejit, jsou napi. napadeni
policisty ¢i jiné osoby ucastnici se rekonstrukce, pokus obvinéného, jenz je ve vazbé, o utek, pokus
o sebeposkozeni ¢i sebevrazdu.

119 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, JI., op. cit. 8, s. 369.

120 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI, op. cit. 14, s. 366.

121 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 369.

122 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI, op. cit. 14, s. 368.
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3.5.3 Zakladni taktické postupy rekonstrukce trestného ¢inu

Pomoci taktickych postupti kriminalisté zajiStuji optimalni navozeni podminek
pro obnoveni ptivodni situace a opakovani mechanismu provedeni rekonstrukce trestného ¢inu.
Uziti téchto postupti a metod je determinovano urcitymi specifiky kazdého individuélniho
piipadu. Proto Ize fict, ze jejich volba i provedeni zavisi na roli, jakou hraje urcity takticky
postup pfi poznavani ptivodni skute¢nosti.

Pti aplikaci taktickych postupt adekvatnich danému ptipadu musi kriminalisté neustale
brat zfetel na moznost ptisobeni vlivii riznorodych psychologickych faktori, a to pfedevsim
béhem rekonstrukce s ucasti obvinéného, jehoz tikolem je pred ostatnimi osobami G¢astnicimi
se rekonstrukce demonstrovat své protipravni jednani. Tato demonstrace u obvinéného
vyvolava jisty stav napéti, jenz se z psychologického pohledu odliSuje od stavu, ve kterém se
nachdzel v okamziku, kdy pachal trestny c&in. V disledku stresové situace vyvolané
vySetfovanim miize dojit k zaméné jistého vzruSeni, které obvinény pocitoval v momentu
skute¢né udalosti, za stav rozéileni, coz mize negativné ovlivnit prubéh celé rekonstrukce
a vysledky zni plynouci, jelikoz mohou vzniknout rozpory mezi diive podanou vypovédi
a vysledky rekonstrukce, jeZ lze jen s obtiZemi vysvétlit. Stejné tak je nezbytné ze strany
kriminalisti pfihlizet ke zdravotnimu stavu Uc€astnikii, dale k jejich schopnosti demonstrovat
ur¢itou ¢innost a subjektivni schopnosti znovu vybaveni. Tyto faktory maji rovnéz vliv
na jednani ucastniki rekonstrukce a mohou byt dal§imi zdroji rozpori.

Z vyse uvedené¢ho tedy vyplyvd, Ze je nejen pii realizaci rekonstrukce, ale
1 pii provadéni jinych vySetfovacich tkont, nezbytné usilovat o navozeni takové atmosféry,
ktera nebude vyvolavat roz¢ileni, nervozitu, napéti ¢i jiné riznorodé emocni projevy. Zarukou
uspéSného provedeni rekonstrukce trestného ¢inu je tak predev§im vhodny vybér ucastnikii,
perfektni pfiprava vedouciho vySetfovaciho tymu, jeho osobni jistota, vyrovnané jednani
a rovn&z jeho diikladnd znalost celého vySetfovaciho spisu.!??

Mezi elementarni taktické postupy kriminalisté fadi pfedev§im vybér omezeného poctu
ucastnikli, zabezpeceni nutnosti volného jedndni a ponechani iniciativy, realizace rekonstrukce
na piivodnim misté, zabezpeceni shodnosti podminek a v neposledni fadé¢ i diikladné a nalezita

piiprava a instruktdZ pomocnych osob.!'?*

12 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 527-528.
124 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 545.

45



3.5.3.1 Vybér omezeného poctu ucastniki

Jedna se o takticky postup, jehoz vyznam je zna¢ny nejen z hlediska organizacniho, ale
rovnéz i z hlediska psychologického. Obecné lze fici, ze je Zadouci, aby se rekonstrukce
tcastnilo co nejméné osob.!?> Po organiza¢ni strance tento takticky postup snizuje moznost
vzniku chaosu a dalsich nepiiznivych dopadii na prabéh rekonstrukce, jez realné hrozi z ucasti
velkého poctu pritomnych osob na misté rekonstrukce trestniho ¢inu. Po strance psychologické
snizuje negativni pusobeni okolniho prostfedi na obvinéného, na zdkladé jehoz vypovédi
a s jehoz aktivni ucasti se rekonstrukce kona.

Z vyse uvedeného lze vyvodit, Ze poCet osob Ucastnici se rekonstrukce trestného Cinu
by mél odpovidat rozloze mista rekonstrukce, slozitosti rekonstruovaného déje a dalSim
pozadavkliim v konkrétnich ptipadech. Na druhou stranu si ale musi dat kriminalisté pozor, aby
ptipadny nedostate¢ny pocet Gcastnikl rekonstrukce nevedl k poruSovani zasady ostrazitosti,
které je podrobné rozebrana v kapitole 3.5.2.5. Nedostate¢ny pocet ti€astnikli miize mit rovnéz
za nasledek nedostate¢né zadokumentovani celé rekonstrukce véetné vysledkd, které byly jejim

provedenim dosaZeny.!?®

3.5.3.2 Zabezpeceni nutnosti volného jednani a ponechani iniciativy

Zajisténi nutnosti volného jednéni a ponechani potifebné iniciativy osobé&, na zakladé
jejiz vypovedi a s jejiz aktivni ucasti se rekonstrukce trestného ¢inu kona, je dulezité aplikovat
s ohledem na zékladni zéasadu ostraZitosti jak v pfipadech demonstrace c¢innosti, tak
1 v ptipadech situa¢niho popisu a opakovani diive podané vypovédi. Aplikace tohoto taktického
postupu brani vzneseni piipadnych namitek neobjektivnosti rekonstrukce, kterd miize byt
zpusobena sugestivnim ovliviiovdnim obvinéného ¢i usmériovanim jeho ¢innosti ze strany

vedouciho vySetfovaciho tymu.

3.5.3.3 Realizace rekonstrukce trestného ¢inu na pivodnim misté a zabezpeceni

shodnosti podminek

Za predpokladu, Ze jsou prostorové vztahy mista trestného ¢inu limitujicim prvkem
dynamického d¢je, a tudiz i nutnou podminku vérohodnosti pribéhu a vysledkii rekonstrukce,

mela by byt rekonstrukce trestného ¢inu provedena na témze misté, kde doslo ke spachani

125 VYCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného ¢inu (I. ¢ast). Bulletin advokacie. 1997, €. 8, s. 42.
126 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 545.
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vySetfovaného trestného ¢inu.'?’ V situacich, kdy neni mozné konat rekonstrukci na stejném
miste, je nezbytné tuto skuteCnost zaznamenat do protokolu o rekonstrukci trestného ¢inu
s uvedenim d@ivodu, pro¢ nebylo mozné rekonstrukci realizovat na ptivodnim misté &inu.'?®
V téchto ptipadech je rekonstrukce realizovana ve vytvoreném modelu napiiklad krajiny ¢i
mistnosti. Pred zapoCetim samotné rekonstrukce je nezbytné, aby osoby zOcastnéné
na rekonstrukci prohlasily, ze se jedna o model, jenz je identicky s mistem, kde doslo
ke spachani trestného &inu.'?’

Z vyse uvedeného lze usuzovat, Ze doslo-li na misté ¢inu k podstatnym zménam oproti
dobé¢, kdy byl na tomto misté trestny €in spachén, je nezbytné provést rovneéz i rekonstrukci
tohoto mista ¢inu.

Organy c¢inné v trestnim fizeni by dale mély dbat o to, aby se rekonstrukce trestného
¢inu realizovala za shodnych podminek, za kterych doslo k trestnému ¢inu, jenz je vySetfovan,
a to za predpokladu jsou-li tyto podminky pro priibéh vysetiovani trestného &inu uréujici. '3

V tivodnim stadiu rekonstrukce je povinnosti vedouciho vySetfovaciho tymu vyjadrit se,
zdali rekonstrukce probihd za identickych casovych, lokalnich, vizudlni a v neposledni fadé
1 povétrnostnich podminkach. Za situace, ze tomu tak neni, je zapotiebi ze strany vedouciho
zhodnotit, zdali je dodrzeni téchto podminek nezbytné a nedostacuje pouze podminky
prizpusobit. V nékterych ptipadech rekonstrukce je vedouci vySetfovaciho tymu nucen
rekonstrukci realizovat na jiném miste, pfipadné v jiném case, a to z diivodu zajisténi zejména

podminek slysitelnosti a viditelnosti.'!

3.5.3.4 Diikladna a nalezita priprava a instruktaZ pomocnych osob

V ptipadech, kdy nékterého z ucastnikii ptivodni udalosti nahrazuje pti rekonstrukci
trestného ¢inu pomocna osoba, je nezbytné, aby byla tato osoba policejnim organem nalezité
instruovana. Podstatné je danou osobu dikladné obeznamit s ¢innostmi, které bude mit za kol
behem rekonstrukce provést, stejné tak zduraznit a vysvétlit nékteré zasadni okamziky jeho

jednani. Rovnéz je diilezité pomocnou osobu seznamit s pokyny a ptipadnymi znamenimi, jez

127 STRAUS, Jiii a kolektiv, op. cit. 53, s. 211.

128 P§{¢inou nemoznosti provedeni rekonstrukce na ptivodnim misté mize byt napiiklad zanik mista ¢inu z déivodu
rozsahlych stavebnich praci ¢i zbourani objektu, kde se misto ¢inu nachazelo.

129 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI, op. cit. 14, s. 366.

130 STRAUS, Jiii a kolektiv, op. cit. 53, s. 211.

31 VYCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného ¢inu (dokonéeni z minulého &isla). Bulletin advokacie. 1997,
¢.9,s. 32
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bude béhem rekonstrukce vedouci vySetfovaciho tymu pouzivat, a na které by méla pomocna

osoba uréitym zpiisobem reagovat.'>

3.5.4 Stadia rekonstrukce trestného ¢inu

Po tadné a taktické ptipravé postupu rekonstrukce nasleduje samotnad rekonstrukce
trestného Cinu. Pti jeji realizaci rozliSujeme tii stadia, a to stadium uvodni, které je nasledovano

stadiem demonstrace a objasniovanim ¢innosti a poslednim stadiem je stadium zavérecné.

3.5.4.1 Uvodni stadium

Doporuc¢enym postupem uvodniho stadia je seznameni vSech ucastnikl rekonstrukce
trestného Cinu s cilem této rekonstrukce, mistem jejiho kondni a podminkami konajici se
rekonstrukce. Policejni organ dale pouci uc¢astnika, na zdklad¢ jehoz vypovédi a s jehoz aktivni
ucasti se rekonstrukce provadi, dle jeho procesniho postaveni. Pouceni se tedy v ptipadé
obvinéného fidi ustanovenim § 91 a nasl. trestniho fadu. Je-1i poucovan svédek, fidi se pouceni
dikci ustanoveni § 97 a nasl. trestniho fadu. Pouceni se poznamena v protokolu o konané
rekonstrukci. Nasledné policejni orgdn tuto osobu vyzve, aby se vyjadfila, zdali se podminky
mista rekonstrukce shoduji s podminkami ptivodni udélosti, nebot' jak bylo vysvétleno
v kapitole 3.5.3 o zakladnich taktickych postupech rekonstrukce, policejni orgdn by mél
zabezpecit shodnost podminek a realizaci rekonstrukce trestného ¢inu na misté ptivodni
udalosti. V Givodnim stadiu je tato osoba rovnéZ vyzvana, aby sdélila, pro¢ se v inkriminované
dobé& na misté pivodni udalosti vyskytovala, jakym zpisobem se na misto dostala a za jakym
icelem, pripadné s kym se tam dostavila a zdali se na mist& vyskytovala jesté jind osoba.!*?

Pro uplnost je nezbytné dodat, Ze osoba, s jejiz aktivni ucasti a na zdklade¢ jejiz vypovedi
se rekonstrukce kond, nesmi byt k rekonstrukei trestného ¢inu a tkonim s ni souvisejicim

jakkoli donucovéna.

3.5.4.2 Stadium demonstrace a objasiiovani ¢innosti

Jakmile je obvinény neboli ucastnik, na zaklad€ jehoZ vypovédi a s jehoz aktivni Gi€asti

134

se rekonstrukce provadi'””, ze strany organu ¢inného v trestnim fizeni vyzvan, aby dle svych

vzpominek demonstroval svlij pohyb v prostoru a predvedl své jednani souvisejici s trestnym

132 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 527.
133 STRAUS, Jifi a kolektiv, op. cit. 53, s. 208.
134 Dale bude tento Gi¢astnik nazyvan subjektem rekonstrukce.
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¢inem, a to postupné a v logické navaznosti, je zapocato druhé stadium rekonstrukce trestného
¢inu. Subjekt rekonstrukce doprovazi demonstraci svého jednani vykladem a objasiiuje svij
motiv, ktery ho k danému jednani vedl. Déle li¢i ¢innost a pohyb i jinych zacastnénych osob ',
které jsou v priabéhu rekonstrukce zastoupeny figuranty, ktefi maji za ukol imitovat pohyb
a jednani zacastnénych osob dle pokynti organu ¢inného v trestnim fizeni na zakladé diive
podané vypovédi subjektu rekonstrukce.!'3® P¥itomni znalci a obhdjci mohou pokladat otazky,
dotazy a pozadovat pfipadné objasnéni néckterych skuteCnosti, které jsou subjektem
rekonstrukce demonstrovany.'?’

Je nutné dodat, ze je nezbytné, aby se orgédn ¢inny v trestnim fizeni vyvaroval rusivych
vnéjsich zasaht a dal subjektu rekonstrukce dostateény prostor demonstrovat provéfovanou
¢ast udalosti. Jedind moznost, kdy by mohl vedouci vySetfovaciho tymu do demonstrace
subjektu rekonstrukce zasahnout, je v pfipadé kladeni dotazii a vyzev, co ma tento subjekt
predvést, ale nikoli uz jak ma danou ¢innost predvést.!3®

Ve stadiu demonstrace a objasniovani ¢innosti dochazi ke znovuobnoveni vsech
zasadnich situaci a Cinnosti, jez souviseji se spachanim trestného ¢inu. V tomto stadiu
rekonstrukce je subjektu rekonstrukce umoznéno, aby svou ptedchazejici vypovéd piipadné
uptesnil. To se nejcastéji déje, pokud se tomuto subjektu prostiednictvim navadzani asociaci
podaii vybavit zdanlivé zapomenuté podrobnosti vySetfované udalosti, které ve své diive
podané vypovédi nesdé€lil. Kriminalisté se mohou v této souvislosti setkat s ptipady, kdy
subjekt rekonstrukce béhem demonstrace ukadZe dosud nezndma mista ¢i upozorni na existenci
jistych véci ¢i stop nachdzejicich se na misté ¢inu, které ovSem nebyly pfi ohleddni mista ¢inu
zajistény, jelikoz souvislost téchto predmétl s vySetfovanym trestnym ¢inem nebyla zndma.
Doporucenym postupem je v takovém piipad€ prerusit provadénou rekonstrukei, dokud
nebudou nalezené véci fadné¢ zadokumentovdny a misto jejich nalezu fadn€ ohledano.
Po provedeni téchto ikoni je v rekonstrukci trestného ¢inu pokradovano.!®

Obdobny postup byva rovnéz v pfipad¢, kdy je subjektem rekonstrukce svédek
vySetfované udaélosti, ktery vétSinou byva v pribéhu rekonstrukce zastoupen figurantem.
Ukolem svédka jako subjektu rekonstrukce je fyzicky ukazat, &eho byl svédkem, co zahlédl,
jak se pachatel dostal na misto ¢inu, odkud pfisel a kudy odesel, jakym zplisobem napadl obét’

a kam pfipadné hodil pouZzity néstroj. V tomto piipadé je ale nutné si uvédomit, Ze je tento

135 Jedn4 se napiiklad o spoluobvinéné, svédky &i obéti.

136 M MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 370.
137 STRAUS, Jiii a kolektiv, op. cit. 53, s. 209.

133 VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 149.

139 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 370.
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zpusob rekonstrukce méné presvédCivy, nezli je tomu v piipadech, kdy je subjektem
rekonstrukce sdm obvinény. Kriminalista fidici takovouto rekonstrukci musi byt velice
obezietny, nebot se v pfipadé¢ svédka jednd pouze o zprostfedkujici osobu v procesu
rekonstrukce, jez mize byt ovlivnéna riznorodymi psychologickymi a psychickymi aspekty,
které mohou proces rekonstrukce vyrazné zkreslit. Vedouci vysetiovaciho tymu tak musi vse
obezietné a neustale hodnotit ve vztahu k ostatnim diikaznim informacim, aby dospél k poznani

objektivni pravdy ve vysetfovaném piipadu. '
3.5.4.3 Zavérecné stadium

V zavérecném stadiu rekonstrukce trestného c¢inu jsou pfitomni obhdjci, znalci
a pripadn¢ i dal$i zucastnéné osoby vedoucim vysetiovaciho tymu vyzvani, aby se vyjadiili
k pribehu rekonstrukce a ziskanym vysledkiim. Déle jsou dotdzani, zda nemaji dalsi doplitujici
otazky a ptipadné pfipominky k samotnému postupu rekonstrukce, ziskanym vysledkiim
a podminkém, za nichz se rekonstrukce konala. Jsou-li polozeny néjaké dopliujici dotazy ¢i
pripominky, vedouci vySetfovaciho tymu vyzve osobu, jez demonstrovala jednani souvisejici
s trestnym ¢inem, aby se k polozenym dotaziim a pfipominkam vyjadfila. Nejsou-li zadné
pfipominky ani dotazy vzneseny, je pfistoupeno k oveéfeni dokumentace, jez byla béhem

rekonstrukce potizena.'*!

3.6 Fixace pribéhu a vysledkii rekonstrukce trestného ¢inu

Fixaci pribe¢hu a vysledki ziskanych provedenim rekonstrukce trestného cinu
rozumime proces tvorby dokumentace zachycujici cely prubéh tohoto vysetiovaciho ukonu
veetné vysledki z n&j plynoucich.'* Dokumentace priibéhu jednotlivych fazi véetné ziskanych
vysledkl je nezbytnou soucasti kazdého postupu, jez ma pravni relevanci. Dokumentace tak
slouzi 1 osobam nepfitomnym jejimu zpracovani, aby si udélali pfesnou a jasnou piedstavu
o zjisténych faktech.

Pfi zpracovani dokumentace o rekonstrukci trestného Cinu je nutno respektovat
elementarni pozadavky, které jsou na ni kladeny. Je nezbytné spolehlivé zaznamenat
informacni podstatu rekonstrukce ¢i materidlni situaci mista, kde se odehréaly kriminalisticky

relevantni udalosti. Dale je zapotiebi zprosttedkovat ndzornou piedstavu o veSkerych

140 VYCHODIL, Miroslav, op. cit. 7, s. 150.
141 STRAUS, Jifi a kolektiv, op. cit. 53, s. 209.
142 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 546.
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zadokumentovanych jednanich a okolnostech zasadnich pro vySetiovani subjektiim, jezZ budou
tuto dokumentaci s odstupem c¢asu vyuzivat. Stejné tak je dulezité poskytnout ptesny obraz
o prab¢hu a vysledku rekonstrukce v prostoru a v ¢ase, a rovnéz zafixovat zptsoby, metody
a prosttedky, jez byly pouzity.

Mezi zakladni zédsady, které je nutné pii dokumentaci rekonstrukce trestného Cinu
respektovat, fadime objektivnost, nenahraditelnost, v€asnost a trvalost fixace dat, G¢innost
metod, jez byly pii dokumentaci vyuzity, a v neposledni fadé rovnéz iplnost a komplexnost

vypracované dokumentace.'*?

3.6.1 Protokol

Pribéh a vysledky rekonstrukce trestného ¢inu se shodné, jako v piipadé realizace
jinych vySetfovacich tkonil, zaznamenavaji do protokolu, ktery musi byt bezpodminecné
objektivni a popis realizovanych tikonti musi odpovidat skute¢nosti.'** Protokol o rekonstrukci
trestného ¢inu, jenz je ve smyslu § 112 odst. 2 trestniho fadu povazovan za listinny diikaz, je
zakladnim procesnim dokumentem. Ustanoveni § 55 odst. 3 trestniho fadu stanovi, ze by mé¢l

protokol o rekonstrukci trestného ¢inu obsahovat vedle obecnych naleZitosti'*®

spole¢nych pro
veskeré protokoly v trestnim fizeni, jez jsou specifikovany v odst. 1 téhoz ustanoveni, nejen
podrobny popis okolnosti, za nichz byla rekonstrukce trestného ¢inu realizovana, ale 1 peclivy
popis prubéhu a vysledki plynoucich z provedeni rekonstrukce. Je tedy nezbytné zaznamenat
informace o tom, zda se rekonstrukce realizovala v prostorach interiéru ¢i exteriéru, v jakém
ro¢nim obdobi se konala a za jakych povétrnostnich podminek. Déle je zapotiebi zaznamenat
Casové okolnosti, podminky viditelnosti, zptisoby provadéni rekonstrukce, metody pouzité
v prubehu rekonstrukce, zdali bylo pouzito technickych zatizeni apod. Neni vylouceno potidit
o pribéhu rekonstrukce trestného ¢inu téz nartky a obrazové zaznamy, které se obvykle ptipoji
k protokolu.!'*®

Obsahuje-li protokol o rekonstrukci trestného ¢inu veskeré zdkonem predepsané

naleZitosti, teprve tehdy jej bude mozné povaZovat za pramen dikaznich skute¢nosti a bude tak

disponovat odpovidajici diikazni hodnotou.'*’

143 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, I., op. cit. 8, s. 274.

14 VERNEROVA, Jarmila, op. cit. 85, s. 144.

145 Obecnymi néleZitostmi jsou napiiklad pojmenovani organu provadgjici tikon; misto, ¢as a pfedmét tkonu;
jméno a pifjmeni ucastnikl ukonu; vyliceni pribéhu tkonu, navrhy stran, udéleni pouceni dle procesniho
postaveni aj.

146 SAMAL, Pavel a kol., op. cit. 78, komentaf k ustanoveni § 55 odst. 3, bod &. 15.

47 NEMEC, Miroslav, op. cit. 26, s. 528.
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Podoba protokolu o rekonstrukei trestného ¢inu neni nahodild, nybrz mé sva pravidla,
jez byla vytvorena kriminalistickou praxi. Protokol by se m¢l skladat ze tii ¢asti, a to z tvodni
Casti, popisné Casti a zavérecné Casti protokolu.

V uvodni casti protokolu o rekonstrukci by nemély absentovat vedle obligatornich
nalezitosti vyzadovanych ustanovenim § 55 odst. 1 trestniho fadu rovnéz specifické nalezitosti,
kterymi jsou zejména:

1) udaje o tom, jaky je cil rekonstrukce trestného ¢inu a na zdkladé jakych
informaci je realizovana,

2) prohlaseni obvinéného, poskozeného a svédka, ze se rekonstrukce trestného ¢inu
ucastni zcela dobrovolné,

3) cas pocatku rekonstrukce a piesny popis mista, kde je realizovana,

4) vyjadreni obvinéného, poskozeného a svédka ke shodnosti situace mista ¢inu
s mistem realizace rekonstrukce,

5) pripadné informace o rekonstrukci mista ¢inu, byla-li provedena,

6) soupis vécnych dikazl, maket a dalSich pfredmétd, jez byly pfi rekonstrukci
trestného ¢inu pouzity.

Uvodni ¢&ast protokolu je néasledovéna popisnou &asti, kterd je zakladem celého
protokolu. Tato ¢ast obsahuje stru¢ny, ale ptesto vystizny popis prubéhu rekonstrukce trestného
¢inu a vysledkd, jez byly ziskany jejim provedenim. Je zde popsan nejen pribéh rekonstrukce
jako celku, ale téZ je pozornost vénovéana i jednotlivym epizodam piedvadéného dé&je. Je
zaprotokolovan rovnéz popis nové zjisténych dikazl, které byly v pribéhu rekonstrukce
zjistény, dale spontanni slovni doprovod demonstrovanych déji a v neposledni fad€ rovnéz
pfipadné podani vysvétleni osobou, ktera rekonstruuje trestny cCin, dle otazek poloZenych
organem ¢innym v trestnim fizent, p¥ip. znalci &i obhgjci. 148

V zavérecné Casti protokolu jsou zaznamendny pfedevSim mozné namitky, navrhy
a zadosti ze strany ucastnikli pritomnych pti rekonstrukei trestného ¢inu. Dale jsou nedilnym
prvkem této Casti udaje o pifesném casu ukonceni rekonstrukce, Casu a misté zpracovani
protokolu o rekonstrukci trestného ¢inu, a rovnéz i odkazy na dalsi potizenou dokumentaci, jez
je pfipojena k protokolu jako piiloha. Touto dokumentaci je napiiklad fotodokumentace,
videozdznam, zvukovy zadznam ¢i topografickd dokumentace. Na zavér je protokol predlozen

vSem ucastnikiim rekonstrukce, ktefi se seznami s jeho obsahem a nasledné jej vlastnorucné

148 STRAUS, Jifi a kolektiv, op. cit. 53, s. 211-212.
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podepisou, ¢imz davaji najevo, ze je protokol v souladu s priibéhem rekonstrukce a skute¢nosti

v ném uvedené odpovidaji vylicenym zjisténi. '+

3.6.2 Ostatni fixa¢ni metody

Protokol neni jedinou formou dokumentace, nebot’ se v kriminalistické praxi miizeme
setkat i1 s jinymi metodami, jejichz pouziti je doporucovano v procesu tvorby dokumentace
vysetiovaciho ukonu. K tvorbé dokumenta¢niho obrazu se pravidelné pouziva videozaznam,
jenz zaznamenava dynamiku celého vySetfovaciho ukonu. Dalsi metodou je napiiklad
fotograficky zdznam obrazu neboli fotodokumentace, a rovnéz je n¢kdy vhodné vyuzit
i topografickych metod v podobé riiznorodych naértkii a plankd tras.!>® Jak jiz bylo fegeno
vyse, tato doprovodna dokumentace nasledné tvoii piilohu protokolu.

Videozdznam je v kriminalistické praxi povazovan za nejvhodngj$i formu tvorby
dokumentace rekonstrukce trestného ¢inu, nebot’ jeho nespornymi vyhodami je schopnost
zaznamenat dynamiku celého déje, moznost okamzitého piehrani a nasledného stiihu a dalSich
tprav.®! Videozaznam je velmi diileZitou fixa¢ni metodou, nebot’ na rozdil od protokolu,
do kterého logicky neni mozné zaznamenat priibéh rekonstrukce vycerpavajicim zpisobem,
videozaznam zaznamend jednani a veskeré reakce ucastniki rekonstrukce.

Poprvé byl videozaznam pouzit pii rekonstrukci trestné cinnosti Jifiho Straky,
prezdivaného jako Spartakiadni vrah, jenz se v roce 1985 dopustil napadeni celkem jedenacti
zen, ptiCemz tfi Zeny jeho utok neptezily. Poprvé se tak videozdznam stal soucasti trestniho
spisu a byl pouzit v fizeni pted soudem jako diikazni prostiedek.!>? Potizeni videozaznamu

153

kriminalisty je upraveno v ustanoveni § 62 odst. 1 zakona o Policii Ceské republiky'*>. Detailni

postup videozdznamu rekonstrukce trestného ¢inu je upraven Zavaznym pokynem policejniho

prezidenta'>*

, jehoZ obsah je pochopitelné z taktickych divodii nevefejny.
Fotodokumentace je rovnéZ pii rekonstrukci trestného c¢inu hojn€ vyuZzivéana.
Prostfednictvim fotodokumentace je mozn¢ objektivne posoudit podstatné okolnosti a soucasné

ukazuje nezkreslenou a ndzornou piedstavu o podstatnych skutecnostech, jez byly touto

149 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, J., op. cit. 8, s. 371.

130 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 546.

15t MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, I., op. cit. 8, s. 278.

152 Kriminalisticka dokumentace — Policie Ceské republiky [online]. Copyright © 2021 Policie CR [cit.
23.04.2021]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/celorepublikove-utvary-kriminalisticky-ustav-praha-
zpravodajstvi-test-4.aspx?q=Y2hudW09Mg%3D%3D.

153 Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdégjsich predpist.

154 Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 100/2001 ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie CR, ve znéni
pozdégjsich predpisi.
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metodou zachyceny. V kriminalistické praxi rozliSujeme nékolik druhti fotografii, kterymi jsou
napiiklad orientacni fotografie, celkové situacni fotografie, detailni fotografie a konecné
celkové piehledné fotografie, jeZ se pofizuji v samotném zavéru rekonstrukce.'> V soudasné
dob¢ se samoziejme v kriminalistické praxi pouzivaji digitalni fotoaparaty, jenz jsou schopny
zcela presné a veérohodné zachytit danou situaci. Jejich prednosti je nejen moznost ihned
zkontrolovat pofizené snimky, ale i rychly a jednoduchy ptfenos do pocitace, kde je mozné

s fotografiemi déle pracovat.

3.7 Hodnoceni priibéhu a vysledkii rekonstrukce trestného ¢inu

V samotném zavéru rekonstrukce ucini vedouci vysetfovaciho tymu, ktery rekonstrukci
trestného ¢inu fidi, souborné vyhodnoceni, zdali bylo dosazeno ucelu rekonstrukce, zdali byl
naplnén jeji cil, a rovnéz vyhodnoti, zda se pomoci rekonstrukci dospélo k poznani novych
skute¢nosti ¢i nikoli.!>®

V procesu hodnoceni pribéhu a vysledki rekonstrukce trestného Cinu je nezbytné
vychazet z dosazenych poznatkl teorie dikazl, a predevSim respektovat zdkladni zasady
trestniho fizeni, jejichZ upravu nalezneme v ustanoveni § 2 trestniho fadu.'>’

Nékteti odbornici doporucuji proces hodnoceni pribéhu a dosazenych vysledki rozdélit
a realizovat jej ve dvou fazich.

V prvni fazi hodnoceni je doporuceno se zaméfit na hodnoceni vysledki a pribéhu
rekonstrukce trestného ¢inu vzhledem k vérohodnosti a objektivité jejiho pribehu a ziskanych
vysledkd. V této fazi je zaroven zapotiebi posoudit zplisob realizace rekonstrukce, totoznost
podminek, za kterych byl spachan trestny ¢in s podminkami, za kterych byla rekonstrukce
trestného Cinu realizovdna, dale jakym zpisobem byly podminky, jeZ se nepodafilo
zrekonstruovat, schopny ovlivnit priibéh a vysledek rekonstrukce, a kone¢né i psychologické
faktory, které mohly ovlivnit ¢innost subjekti v pribehu rekonstrukce.

Ve druhé fazi je pozornost soustiedéna na hodnoceni vysledkl a pribéhu rekonstrukce
trestného ¢inu s ohledem na ostatni diikazy, jeZ byly v trestni véci nashromazdény. Kriminalista
fidici rekonstrukci tedy musi vyhodnotit, které diive ziskané dikazy byly prostfednictvim
rekonstrukce provéreny a pripadné jaké nové dikazy byly provedenim rekonstrukce ziskany.

Za situace, ze nejsou vysledky rekonstrukce ve shod¢ s nékterymi dosud ziskanymi dikazy, je

155 MUSIL, J.; KONRAD Z.; SUCHANEK, ., op. cit. 8, s. 276-277.
156 FENYK, J.; CISAROVA, D.; GRIVNA T. a kol., op. cit. 4, s. 429.
15T PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 546.
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zapotiebi, aby se vedouci kriminalista zaméfil na mozné pfiCiny téchto rozport a zejména
posoudil, jaky vyznam tyto rozpory maji pro objektivni zjisténi skutkového stavu véci.'*8
Vysledky, jez byly provedenim rekonstrukce trestného ¢inu zjistény, jsou za podminky

dodrZeni zakonnosti postupu povazovany za diikazni fakta.'>

3.8 Uvahy de lege ferenda

Béhem zpracovavani diplomové prace jsem se pii studiu rekonstrukce trestného ¢inu
setkala s n¢kolika nedostatky, jez mohou pfi jejich aplikaci v procesu realizace rekonstrukce
trestného Cinu vyvstat. V této kapitole se tak zamétim na nedostatky, jez jsou dle mého soudu
podstatné, a nastinim mé navrhy de lege ferenda.

Ptedn¢ bych chtéla reagovat na pravni Gpravu rekonstrukce trestného ¢inu, kterou
nalezneme v ustanoveni § 104d trestniho fadu, nebot se domnivam, ze vymezenim
rekonstrukce v odst. 1 téhoz ustanoveni zakonodarce dostateCnym zpisobem nereflektuje
uroven soucasné¢ho poznani kriminalistické védy. Dochazi tak ke zcela zbyte¢nému omezeni
moznosti rekonstrukce trestného ¢inu nejen jako prostfedku schopného vyhledat nové ditkazy,
ale rovnéz také jako prostiedku, ktery je schopen provéfit jak jednotlivé dilci dikazy, tak cely
soubor dikazii, jenz byl doposud ve vysetfované véci nashromazdén. Nemyslim si, Ze je vhodné
ukol rekonstrukce omezovat toliko na provéteni vypoveédi podezielého, obvinéného, svédka ¢i
poskozeného.

Dale se domnivam, Ze pouhy odkaz na ustanoveni § 104c trestniho fadu upravujici
vySetfovaci pokus, ktery nalezneme v odstavei druhém ustanoveni § 104d trestniho tadu, Cini
zcela bezdivodné aplika¢ni nejasnosti. Z tohoto divodu mam za to, Ze by bylo vhodné, aby
byla ucelend tprava rekonstrukce obsahem ustanoveni § 104d trestniho fadu.

Dalsi nedostatek, nad kterym jsem se zamyslela v souvislosti se zpracovanim kapitoly
vénujici se pravni Upravé rekonstrukce v Rakousku, se tyka subjektt, které se ucastni
rekonstrukce trestného ¢inu. Rakousky trestni fad stanovi, ze se rekonstrukce kond na navrh
staitniho zéstupce, nicméné povinnost osobné se ucastnit tohoto ukonu stitnimu zastupci
neuklada. Mj nadvrh smétuje praveé k zavedeni povinné ucasti statniho zastupce na rekonstrukcei
trestného ¢inu. Béhem ftizeného rozhovoru s kpt. Mgr. Ko¢im jsem se dozvédéla, Ze statni
zastupci se Castéji UCastni rekonstrukei teprve od roku 2019, kdy zacal platit interni pfedpis

tykajici se této problematiky. Diive se statni zastupci ucastnili tohoto tkonu zcela vyjimecné.

158 KONRAD, Zdengk, op. cit. 5, s. 72.
159 PORADA, Viktor a kol., op. cit. 38, s. 546.
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Je nutné si uvédomit, ze kriminalisté vétSinou nemaji pravnické vzdélani. Z toho diivodu
se v praxi ¢asto stava, ze si kriminalisté nejsou zcela jisti, jaky vySetfovaci tikon provadi. Tuto
skute¢nost mi béhem naseho rozhovoru potvrdil i kpt. Mgr. Ko¢i. Jak bylo blize pojednano
v kapitole 1.1, Casto v praxi dochédzi ke vzijemnym zaménam rekonstrukce s provérkou
vypovédi na misté, piipadné s vySetfovacim pokusem. Proto se domnivam, Ze by Uprava
obligatorni ucasti statniho zastupce mohla minimalizovat tento problém, se kterym se
kriminalisté v praxi potykaji. Statni zastupce by tak pfimo na misté¢ konani ukonu dohlizel
na prub¢h rekonstrukce a zamezilo by se tak ptipadnym zbytecnym chybam. Piedeslo by se tak
moznym namitkam ze strany obhajoby, které by sméfovaly na vadné provedeni ukonu, a rovnéz
by doslo k minimalizaci nespravného oznacovani vySetfovacich tkonil a jejich vzajemnych
zameén.

Z vySe zminénych divodu si predkladam névrh na Gpravu aktualni podoby ustanoveni
§ 104d trestniho fadu zplisobem, aby doslo ke sladéni pravni Gpravy s poznatky kriminalistické

teorie a praxe:

Rekonstrukce trestného cinu

§ 104d

(1) Rekonstrukce trestného cinu se kona, ma-li byt opétovnym obnovenim situace a okolnosti,
za kterych byl trestny cin spdachan nebo které k nému maji podstatny vztah, provereny
a upresnény skutecnosti dosud zjisténé v trestnim Fizeni, pripadné odhaleny zcela nové

skutecnosti vyznamné pro trestni rizeni.

(2) Rekonstrukce trestného cinu se kona na ndvrh statniho zdstupce, jehoZz ucast je pri

rekonstrukci trestného cinu obligatorni.

(3) K provedeni rekonstrukce trestného cinu se nepristoupi, lze-li jejiho ucelu dosahnout jinak
nebo je-li to vzhledem k okolnostem pripadu nebo osobé podezielého, obvinéného,

spoluobvinéného, poskozeného nebo svédka nevhodne.

(4) K rekonstrukci trestného cinu, ktera je provadena v pripravném rizeni, musi byt pribrana
alespon jedna osoba, kterd neni na véci zucastnéna, ledaze by nemoznost zajistit jeji pritomnost
pri rekonstrukci trestného cinu zmarila jeji provedeni. Je-li to potrebné vzhledem k povaze veci
a ke skutecnostem, které dosud v trestnim 7izeni vysly najevo, pribere se k rekonstrukci

trestného cinu znalec, jehoz ucast pri rekonstrukci trestného cinu se ridi ustanovenimi, kterd
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plati pro jeho vyslech. Zucastni-li se rekonstrukce trestného cinu osoba mladsi nez osmnact let,

uzije se primerené § 102.

(5) K aktivni ucasti na rekonstrukci trestného cinu nesmi byt podezrely, obvinény, poskozeny

nebo svedek, ktery ma pravo odeprit vypovéed, Zadnym zpiisobem donucovan.

3.9 Kazuistika

Nasledujici prakticky piiklad ilustruje provedeni rekonstrukce trestného ¢inu v praxi,
jejiz realizace prispéla k uptesnéni skutkového stavu vySetfovaného ptipadu vedeného
pod &. j. KRPC-171614-150/TC-2018-020070. Jedna se o rekonstrukci zvlast zavazného
zlo¢inu tézkého ublizeni na zdravi, ktery byl v pribéhu hlavniho li¢eni ptekvalifikovan,

a nasledné posuzovan jako zvlast zavazny zlocin vrazdy.

3.9.1 Skutkovy stav véci

V roce 2018 bylo zahdjeno trestni stihani proti obvinénému, ktery se mél v prosinci
téhoz roku dopustit zvlast' zavazného zlo¢inu tézkého ublizeni na zdravi podle ustanoveni
§ 145 odst. 1, 2 pism. g), odst. 3 trestniho zakoniku'®’. Jak bylo feeno vyse, toto jednani
obvinéného bylo nésledné posuzovéano jako zvlast zadvazny zlo¢in vrazdy podle ustanoveni
§ 140 odst. 1, 3 pism. 1) trestniho zakoniku.

Obzalovanému bylo kladeno za vinu, Ze v prosinci roku 2018 v rannich hodiniach
fyzicky napadl poskozeného, a to tak, Ze jej nejprve udefil dievénou vyseci z dieveéné kulatiny
do hlavy, v dasledku ¢ehoz poskozeny ztratil védomi a upadl na zem. Poté, co zacal poSkozeny
op¢t nabyvat védomi, jej obvinény celym svym télem zalehl, predloktim pravé ruky mu tlacil
na krk proti zemi, a takto jej drzel v sevieni n€kolika minut. Po nékolika netusp&$nych pokusech
poSkozeného o vymanéni se ze sevieni obvinéného, dochazelo opétovné k postupné ztraté
védomi posSkozeného. Svym jednanim tak obvinény poSkozenému zplsobil jednak lehka
zranéni, kterd byla patrna po celém téle, a dale téz t€zké zranéni ve form¢ otoku mozku jako
nasledku nékolika minutového duseni. Poskozeny nésledné, v disledku zptisobenych zranéni,
ptes poskytnutou lékatfskou péci v nemocnici zemfel.

Tomuto fyzickému napadeni predchazela dfivéjsi rozepfe mezi obvinénym

a poskozenym, kterd se tykala umyslného srazeni psa poSkozeného vozidlem fizenym

160 7&kon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisti, dale jen trestni zakonik.
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obvinénym. Tento incident byl pokracovanim konfliktu z prvni poloviny roku 2018, kdy doslo
k roztrhani n€kolika slepic patficich obvinénému, ktery byl ptesvédcen, ze je roztrhali psi

poskozeného.

3.9.2 Konani a pribéh rekonstrukce trestného ¢inu

V bieznu roku 2019 byla realizovana rekonstrukce trestného ¢inu podle ustanoveni
§ 104d odst. 1 trestniho fadu. Dtivodem a ucelem konéni rekonstrukce bylo provétit vypoved
obvinéného, a to za obnoveni ptivodni situace a okolnosti, za kterych byl trestny ¢in spachan.
Rekonstrukei vedl vrchni komisat Sluzby krimindlni policie a vySetfovani piisobici v rdmci
Krajského teditelstvi policie JihoCeského kraje. Dale se rekonstrukce ucastnil znalec pro obor
zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi, znalec pro obor zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie —
klinicka a forenzni psychologie, obhajce obvinéného, zmocnénec poskozenych a nezii€astnéna
osoba. Statni zastupce pfitomny tikonu nebyl. Pro provedeni rekonstrukce byl zajistén figurant,
ktery ptredstavoval poskozeného, a rovnéz byla zajisténa i ostraha obvinéného. Pomiickami,
které byly k prib&hu rekonstrukci zapotiebi, byly pracovni rukavice, obleceni obvinéného,
které mél na sobé v dob¢ spachani trestného ¢inu, dale mobilni telefon, traktor se Stipackou
dfeva, osobni motorové vozidlo a konecné hadrova figurina, ktera v priibéhu rekonstrukce
nahradila figuranta.

Cely pribeh rekonstrukcee trestného ¢inu byl dokumentovan protokolem o rekonstrukei,
videozdznamem a fotodokumentaci, pficemz videozaznam a fotodokumentaci zabezpecovali
technici z Odboru kriminalistické techniky a expertiz Krajského feditelstvi policie Jihoceského
kraje.

Rekonstrukce se konala na misté, kde k trestnému ¢inu doslo, a byla zapocata v 10:05
hodin dopoledne. Doba realizace rekonstrukce se tedy shodovala s dobou spachéni trestného
¢inu.

Po zahgjeni rekonstrukce trestného ¢inu vedouci vySetfovaciho tymu konstatoval pravni
kvalifikaci trestného ¢inu, jehoz rekonstrukce se kona, a ze obvinény je osoba podstupujici
rekonstrukci. Déle shrnul misto rekonstrukce, divody a ucel rekonstrukce, jakych pomiicek
bude béhem tkonu vyuZzito, pfitomnost figuranta, kdo se rekonstrukce ti€astni, jakym zpisobem
bude zabezpeCena dokumentace celého pribéhu rekonstrukce a v neposledni fad¢ rovnéz
zhodnotil povétrnostni podminky na misté konani.

Nasledné vedouci vySetfovatel pfistoupil k pouceni obvinéného. Tento prohlasil, Ze

pouceni porozumél, svého prava odeptit vypoved nevyuzil, vypovidat bude a dobrovolné se
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rekonstrukce zacastni. Nedilnou soucasti rekonstrukce je rovnéz vyjadieni obvinéného ke stavu
mista, kde se rekonstrukce trestného ¢inu kond. V tomto ohledu mél obvinény vyhrady
k pozicim traktoru a osobniho motorového vozidla. Obvinény byl vedoucim vySetfovatelem
upozornén, ze osobni motorové vozidlo je ve stejné pozici, v jaké bylo zadokumentovano
pii ohledani mista ¢inu. Po pfemisténi traktoru potvrdil totoznost s ptivodni situaci na misté
¢inu. Obhajce obvinéného se zmocnéncem poskozenych neméli k ptivodnosti mista vyhrady.

Poté byl obvinény vyzvéan, aby demonstroval, kde se nachédzel a jakym zpisobem
probihala jeho ¢innost predtim, nez na misto dorazil poSkozeny. Obvinény piedvedl, jak
pracoval se Stipackou dieva. Béhem jeho ¢innosti piibehl poSkozeny, ktery byl pro ucely
rekonstrukce zastoupen figurantem. Obvinény piedvedl vzajemné fyzické napadeni, po kterém
nasledné poskozeny upadl na zem. V tuto chvili byl figurant nahrazen figurinou, na niz
obvinény demonstroval a popsal, jakym zptisobem zalehl poskozeného a sevftel jej. Rovnéz
obvinény piedvedl chovani poskozeného. Dale obvinény demonstroval, jak a kdy volal na linku
158, a co délal do piijezdu hlidky Police Ceské republiky.

Po demonstraci ¢innosti obvinénym bylo pfistoupeno k zodpovézeni otazek znalct,
obh4jce obvinéného a zmocnénce poSkozenych, ktery pozadal obvinéného, aby jesté¢ jednou
ptedvedl prvotni konflikt s poskozenym.

V zavéru rekonstrukce se vedouci vySettovatel dotazal obhajce obvinéného, zmocnénce
poskozenych a znalcti, zdali nemaji néjaké jiné otazky a namitky k prubéhu rekonstrukce.

Jelikoz nebylo zadnych namitek k priibéhu tkonu, byla rekonstrukce ukoncena v 10:40 hodin.

3.9.3 Dokumentace rekonstrukce trestného ¢inu

Jak jiz bylo teceno, rekonstrukce byla dokumentovana protokolem o rekonstrukei,
potizenim fotografii a videozdznamem. Pravé videozaznam piedstavuje dulezitou soucast
dokumentace, nebot’ neni zcela moZzné proces ukonu popsat do protokolu vycerpavajicim
zpusobem. Protokol o rekonstrukci byl vSem tucastnikiim piedlozen k pfecteni a podpisu,
kterym stvrzuji, ze protokol odpovidé stavu, pribéhu a v ném uvedenym zjisténim, a Ze nejsou

pozadovany zadné zmény nebo doplnéni.
3.9.4 Zhodnoceni rekonstrukce trestného ¢inu

Konané rekonstrukci nelze nic vytknout a mohu konstatovat, ze pribéh rekonstrukce

byl v poradku a byly splnény vSechny podminky, které jsou vyZzadovany kriminalistickou teorii.
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Kriminalistim se podatilo nastolit shodné podminky, za kterych byl trestny ¢in spachan
a rekonstrukce byla realizovana na témze misté, na kterém doslo k trestnému ¢inu.

Po zah4jeni rekonstrukce byl obvinény ze strany vedouciho vySetrovatele fadné poucen
a byl mu dan dostate¢ny prostor, aby se vyjadfil ke stavu mista rekonstrukce. Jeho vyhradam
k pozicim nékolika pomtcek bylo pln¢ vyhovéno.

Po dokonceni demonstrace jednani obvinénym byl dan dostatecny prostor pro dotazy
obhdjce obvinéného, zmocnénce posSkozenych a znalcii. Vypracovany protokol byl nésledné
vSem ucastnikiim predlozen k ptecteni a podpisu.

Drobnou vytku je mozné vznést v piipadé figuranta, ktery ani svym vzezfenim, ani
télesnymi dispozicemi neodpovidal osobé, jejiz jednani mél za ukol demonstrovat. Rovnéz
figurina svou vahou neodpovidala vaze poskozeného, nicméné¢ v tomto pfipadé nebyla vaha
podstatnym znakem.

I pfes bezproblémovy pribéh této rekonstrukce se domnivam, Ze by zejména
v pripadech takovéto zavazné nasilné trestné ¢innosti bylo vhodné, aby se rekonstrukce ucastnil
statni zastupce. Obligatorni Uc¢ast statniho zastupce pii rekonstrukei je zminéna rovnéz

v kapitole 3.8, ktera se vénuje ivaham de lege ferenda.
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Zaveér

Rekonstrukce trestného ¢inu je bezesporu povazovana jak z hlediska procesniho,
organizacniho a technického, tak i v jistych ptipadech z hlediska finan¢niho, za velice naro¢ny
ukon. Nicméné je nutno zdlraznit, ze jde o dulezity a efektivni dikazni prostiedek, ktery je
v trestnim fizeni vyuzivan, je-li zapotfebi obnovit situaci a okolnosti, na nichz byl trestny ¢in
spachan, nebo je-li zapotiebi ovéfit a ptipadné doplnit jednotlivé diikazy ¢i provértit cely souhrn
dikazi doposud ziskany v trestnim fizeni. Stejn¢ tak miize rekonstrukce pfispét i ziskani
novych pramenti diikazii. Pomoci rekonstrukce si mohou kriminalisté ujasnit veskeré
souvislosti a velmi dobfe ovéfit mechanismus vySetfovaného trestného Cinu.

Rekonstrukei vnimame ze dvou hledisek. Z trestnépravniho pohledu se jedné o dikazni
prostfedek nélezejici do skupiny pétice zvlastnich zptisobl dokazovani zakotvenych v trestnim
radu. Z pohledu kriminalistické teorie rekonstrukeci trestného ¢inu povazujeme za jednu z forem
vyuziti kriminalistické rekonstrukce, kdy o rekonstrukci trestného c¢inu hovofime jako
o specifické metodé kriminalistické praxe, tedy o samostatném vysetfovacim tkonu. Je nutné
si ovSem uvédomit, Ze tyto pohledy jsou od sebe naprosto neoddélitelné, nebot’ kriminalisticka
rekonstrukce je jako metoda poznani vyuzivana rekonstrukci trestného ¢inu jako dikazni
prostiedek v trestnépravnim smyslu.

Diplomova préce je ¢lenéna do tfech zédkladnich ¢asti. V prvni neboli ivodni ¢asti jsem
se zameéfila na porovnani rekonstrukce trestného ¢inu s ohleddnim mista a vybranymi
zvlastnimi zplsoby dokazovani, se kterymi dochdzi k Castym vzijemnym zdménam.
Domnivam se, Ze je to zpusobeno skromnou pravni Upravou a tim, Ze neni rekonstrukci
trestného Cinu stale vénovana takova pozornost, kterou by si s ohledem na svou dulezitost
zaslouZila. Pro Uplnost pouze doplnim, Ze diraz byl akcentovan zejména na rozdilné znaky,
nicméné jsem se zabyvala 1 znaky spolenymi. Vedle této komparace je soucasti prvni ¢asti
diplomové prace rovnéz piehledny nastin pravni Gpravy tohoto vySetfovaciho tkonu
v Rakousku a Spolkové republice Némecko.

Druhé ¢ast diplomové prace je v€novana kriminalistické rekonstrukci, mezi jejiz formy
rekonstrukci trestného ¢inu fadime. Z tohoto diivodu jsem pokladala za dtlezité vymezit pojem
a podstatu kriminalistické rekonstrukce, vysvétlit jeji mozné vyuziti a podrobné rozebrat
jednotlivé druhy kriminalistické rekonstrukce, kdy jsem kladla diraz na rekonstrukci
kriminalisticky vyznamnych znakll clovéka a samoziejm€ rovnéz i1 na rekonstrukci

kriminalisticky vyznamnych jednani a udélosti, do niZ rekonstrukce trestné¢ho ¢inu spada.
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Ve treti ¢asti, kterd je jadrem diplomové prace, jsem se zabyvala podrobnym rozborem
rekonstrukce trestného ¢inu jak z pohledu trestnépravniho, tak z pohledu kriminalistické védy
a praxe. V této Casti jsem stru¢né nastinila historicky vyvoj rekonstrukce trestné¢ho ¢inu, kde
jsem se zabyvala nejen vyvojem ndzoru na tento ukon, ale téz jsem piedestiela vyvoj pravni
upravy. Z trestnépravniho hlediska jsem se déale vénovala procesnim podminkdm realizace
rekonstrukce a subjektim, které se rekonstrukce ucastni. V nésledujicich kapitoldch jsem
z pohledu kriminalistického definovala funkce rekonstrukce trestného ¢inu a podrobné se
veénovala jeji taktice, kde jsem se zabyvala diilezitosti pfipravy tikonu a pomoci metody popisu
jsem se ucelenym zpusobem snazila vymezit zakladni taktické zasady a postupy, které je nutné
respektovat v pfipadé realizace rekonstrukce trestného Cinu. Kapitola o taktice rekonstrukce
trestného Cinu, jez je uzavirdna sezndmenim Ctenaie s jednotlivymi stadii rekonstrukce, je
nasledovana popisem zpiisobil fixace a hodnoceni nejen pribchu tkonu, ale rovnéz 1 vysledki,
které byly prostiednictvim rekonstrukce ziskany. Dalsi kapitola je vysledkem podrobného
rozboru rekonstrukce trestného ¢inu, kde jsou predestieny mé tivahy de lege ferenda. Konkrétné
se zamé&fuji na ndvrh zmén pravni upravy rekonstrukce a doporuceni povinné ucasti statniho
zastupce na konaném ukonu. V zavérecné kapitole tieti ¢asti je uveden prakticky priklad konani
rekonstrukce trestné¢ho Cinu.

V diplomové praci jsem si stanovila za hlavni cil provést podrobny rozbor rekonstrukce
trestného ¢inu nejen z pohledu trestnépravniho, ale rovnéz 1z pohledu kriminalistického,
pfi¢emz vysledkem tohoto rozboru jsou ndvrhy zmén pravni Gpravy de lege ferenda. VedlejSim
cilem diplomové prace bylo porovnat za pomoci komparativni metody rekonstrukei trestného
¢inu s vybranymi vySetfovacimi Ukony, s nimiZ v kriminalistické praxi dochazi k €astému
vzdjemnému zaménovani. Diplomové prace dale méla za ukol ptedesttit struény néstin pravni
upravy rekonstrukce trestného ¢inu ve vybranych zemich Evropské unie, a to konkrétné pravni
upravy Rakouska a Spolkové republiky Némecko. Domnivam se, Ze cile, které jsem si v uvodu
prace stanovila, se mi podafilo dosdhnout, pficemz k naplnéni cilti byla vyuzita komparativni
metoda, metoda popisu a analyza textli vCetné jejich komparace. Doufam, ze bude tato
diplomova prace alespon v nékterych ohledech pfinosna, a zaroven bych si ptala, aby si nasla
své Ctenafe a problematika rekonstrukce trestného ¢inu se dostala do Sir§iho povédomi vSech,

které toto téma zajima.
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Seznam pouzivanych zkratek

Sb. — sbirka zakonu

StPO — Strafprozessordnung (némecky/rakousky trestni rad)
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Rekonstrukce trestného ¢inu

Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva problematikou rekonstrukce trestného Cinu jak
z pohledu trestnépravniho, tak z pohledu kriminalistické védy a praxe. Za pomoci rekonstrukce
jako diikazniho prostfedku, ktery je v trestnim fadu fazen mezi zvlastni zptisoby dokazovani,
se organy ¢inné v trestnim fizeni snazi zjistit skutkovy stav véci, o kterém nejsou diivodné
pochybnosti. Prostiednictvim rekonstrukce jako metody kriminalistické praxe dochazi
k obnov¢ skutkovych okolnosti, za nichz doslo ke spachani vysetiovaného trestného ¢inu.

Hlavnim cilem préce je podrobny rozbor rekonstrukce trestného ¢inu z trestnépravniho
a kriminalistického hlediska, pfi¢emz vysledkem této analyzy je kapitola vénujici se tvahdm
de lege ferenda. Vedlej$im cilem diplomové prace je za pomoci komparativni metody porovnat
rekonstrukcei trestného €inu s vybranymi vySetfovacimi tkony.

Diplomovéa prace je rozdélena do tfech Casti. Prvni cast se vénuje porovnani
rekonstrukce trestného ¢inu s vysetfovacimi ukony, se kterymi dochazi v kriminalistické praxi
k velmi Castym vzajemnym zdménam. Soucasti prvni Casti je téz pribliZzeni pravni Gpravy
rekonstrukce v Rakousku a Spolkové republice Némecko.

Druha ¢ast je zamétena na pojem, podstatu, vyuziti a jednotlivé druhy kriminalistické
rekonstrukce.

Ve tieti ¢asti je podrobné rozebrana rekonstrukce trestného ¢inu z obou vySe zminénych
hledisek. Pozornost je vénovéana historickému vyvoji rekonstrukce trestného ¢inu, jejim
trestnéprocesnim podminkam a subjektim, které se rekonstrukce ucastni. Dale je podrobné
rozebrana taktika rekonstrukce, kde jsou vymezeny jednotliva stadia rekonstrukce, zdkladni
taktické zasady a postupy a v neposledni fad€ rovnéZ proces tvorby dokumentace rekonstrukce

a nasledné hodnoceni. Tteti ¢ast uzavira piiklad konani rekonstrukce trestného ¢inu v praxi.

Klicova slova

rekonstrukce trestného ¢inu, kriminalistika, ditkazni prostfedek
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The Crime Scene Reconstruction
Abstract

This diploma thesis deals with the issue of crime scene reconstruction both from the
point of view of criminal law and from the point of view of criminological science and practice.
With the help of reconstruction as a means of evidence, which is classified in the Criminal
Procedure Code as a special means of proof, the authorities involved in criminal proceedings
try to find out the facts of the case, about which there is no reasonable doubt. Through
reconstruction as a method of criminalistic practice, the factual circumstances under which the
investigated crime was committed are restored.

The main goal of this thesis is a detailed analysis of the crime scene reconstruction from
a criminal and forensic point of view, and the result of this analysis is a chapter devoted to
considerations de lege ferenda. The secondary goal of the diploma thesis is to compare the
crime scene reconstruction with selected investigative acts with the help of a comparative
method.

The diploma thesis is divided into three parts. The first part deals with the comparison
of the crime scene reconstruction with investigative acts, with which there are very frequent
interchanges in criminal practice. Part of the first part is also an approximation of the legal
regulation of reconstruction in Austria and the Federal Republic of Germany.

The second part is focused on the concept, nature, use and individual types of forensic
reconstruction.

The third part discusses in detail the crime scene reconstruction from both above points
of view. Attention is paid to the historical development of the reconstruction of a crime, its
criminal processing conditions and the entities that participate in the reconstruction.
Furthermore, the tactics of reconstruction are analyzed in detail, where the individual stages of
reconstruction, basic tactical principles and procedures are defined, and finally, the process of
creating reconstruction documentation and subsequent evaluation. The third part concludes

with an example of the crime scene reconstruction in practice.

Key Words

crime scene reconstruction, criminalistics, mean of evidence
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