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Predkladana disertacni préace je ptipadovou studii dvou urbannich prostorti (japonského meésta
Kobe a jihokorejského mésta Inéchon) a jejich reflexe z n¢kolika perspektiv. Autorka
charakterizuje metodu své prace jako brikolaz, tedy spojeni riiznych pohledu s cilem vytvofit
novy kontext. Jeji vyzkum je kombinaci polostrukturovanych rozhovort a terénniho vyzkumu
na pozadi politickych a obecnéji vzato vetejnych diskursii (napf. tykajicich se turismu). Sva
zjisténi pak porovnava s nékterymi teoretickymi vychodisky a pfistupy postkolonidlniho

mysleni.

V metodologické ¢asti ocenuji jednak pomérné dikladnou sebereflexi vlastni vyzkumné
pozice. Ocenéni si zaslouzi i jazykova vybavenost autorky — schopnost komunikovat nejen

v angli¢ting, ale i v japonstin¢ a korejstin€. Vysvétluje také volbu pojmu ,,informatoti/
informatorky* (v angli¢tin€ informants) pro ty, s nimiz rozhovory vedla. Zcela rozumim
tomu, pro¢ zamitla casto pouZivany pojem ,,respondent/ka*, mozna mohly byt jesté zvazeny
¢1 alepont zminény 1 dalsi alternativy, které mohou byt také cestou k dekonstruovani hierarchie
mezi vyzkumnikem/ici a t€émi, s nimiZ je rozhovor veden — napf. Gi€astnici/e vyzkumu nebo
komunikaéni partneti/rky. O vzorku 38 informatori/ek by myslim bylo dobré uvést vice

udajl, napf. o vékové nebo genderové struktute vzorku.

Prace ma promyslenou strukturu, jednotlivé kapitoly jdou usporddany piehledné a logicky.
Pozornost je zpocatku vénovana mistopisu prostiedi a historickému vyvoji s diirazem na
kolonidlni dédictvi, dale se zamétuje na etnograficky vyzkum. Zminén je mimo jiné ¢aste¢né
multikulturni charakter obou mést; zde by se nabizel z kulturologického hlediska zajimavy
prostor pro tematiku hybridnich identit (s odkazem napt. na Homiho Bhabhu), respektuji
vsak, Ze toto cil prace nebyl. Kapitoly 5, zejména pak 6 a 10 (o festivalech a o volnocasovych
aktivitach) ptedstavuji tematické okruhy rozhovort a prezentuji jejich zjisténi. V kapitolach 7
a 8 vystupuji do poptredi zajimavym zpisobem dve vyznamové kategorie, a to koncept

nebezpeci a koncept ,,starého*. Autorka zde misty konfrontuje zazité piedstavy ¢i predstavy



pohledu zvnéjsku s odpovéd'mi svych informatorti/ek. Zasadnéjsi konfrontaci vSak
predstavuje kapitola 9, The Colonial Discourse and City Images. Zde autorka upozoriiuje (s
odkazy na odbornou literaturu) na riziko univerzalizace akademického pohledu, ktery ma
tendenci aplikovat postkolonidlni teorie podle autorky dosti plosné. Zdiraznuje, ze vétSina
reakci jejich informatort/ek, ktefi neméli akademickou prupravu, s premisami
postkoloniélnich teorii pfili§ nekorespondovala. Hovofi o nich jako o ,,neangazovanych*
(non-engaged) lidech, jejichz odpovédi vychazely predevsim z osobnich pocitil a zkusSenosti, a
varuje pied prehlizenim takovych postoju ze strany vyzkumniki/ic. Nepojima nicméné tuto
kritiku jednostrann€, uvadi, ze nékteré veiejné diskursy o kolonialismu jeji informatofi/rky
ziejme¢ internalizovali. K tomu mém nasledujici poznamku: Rozdil mezi reakci ¢lovéka

z akademické sféry, ktery je zvykly teoretizovat, s clovékem, ktery formuluje spise intuitivné
a pocitove, se dd myslim ocekavat. Bylo by mozna zajimavé zkoumat, jak a v ¢em konkrétné
pusobi indoktrinace ¢i pfinejmensim interpelace vetejnych diskurst, a v ¢em odezvu u
mnohych lidi nenalézaji — a pro¢ tomu tak je. Ale to by, uznavam, zfejmé¢ zaméieni i metodu
prace posunulo jinym smérem. Povazuji nicméné za pozitivni dikaz kritického mysleni a
kritického odstupu od mozna (v akademii) ptevladajiciho postkolonialniho diskursu, Ze jej
autorka nepiejima automaticky a vidi i jeho ptipadné slabiny. Opét z kulturologického
pohledu by vsak tato diskuse, ktera z textu prace vystupuje jako jedno z vyznamnych zjisténi,
mohla byt hlubsi a vice odkazovat na postkolonidlni myslitele a myslitelky. Zaroven je vSak
tieba konstatovat, ze v priibchu textu jsou odkazy na odbornou literaturu (zejména
antropologickou) vice neZ dostacujici a jejich propojovani s empirickym materidlem je velmi

zdaftilé.

Text se velmi dobfe c¢te, vyjadfovaci i formulaéni schopnosti autorky jsou na vysoké urovni,
stejné jako velmi kultivovand anglictina, kterd je jazykem prace. Autorka dle mého nazoru
prokézala, Ze je schopna vést piivodni vyzkum na velmi vyspélé odborné urovni.
Predkladana disertacni prace splituje poZadavky na tyto prace kladené, s potéSenim ji

doporucuji k obhajobé.



