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Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické €asti: vyborna
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (prfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f) Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavért: vyborna
i) Splnéni cilt prace: vyborné
i)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna

I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni <]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

PfedloZena diplomova prace studuje zmény exprese vybranych marker endotelové
(dys)funkce (eNOS, ICAM-1, VCAM-1, E-selektinu) a zmény exprese endoglinu (TGF-BRIII)
v in vitro modelu za pouziti endotelovych bunék (HAEC). Podnétem pro zmény exprese je
pak vystaveni bunék vysokym hladinam glukézy a plsobeni nové experimentalni
monoklonalni protilatky TRC 105 (Carotuximab), ktera ma schopnost vazat a blokovat
endoglin. Cil prace je jasné definovan, k experimentu jsou vyuZzity dvé velmi citlivé metody

z oblasti imunochemie (prutokova cytometrie) a molekularni biologie (PCR).

Vysledky jsou diskutovany pfehledné a vécné, zavéry jsou vysloveny opatrné, s odkazem na
dalSi budouci studie.



Dotazy a pfipominky:

V textu je jen minimum preklep(, k praci mam jen formaini detaily - latinské pojmy se
nesklonuji (diabetes mellitus), rozdil ve vyjadfeni "X procent" vs. "Xprocentni" (napf. 10 % =
deset procent vs. 10% = desetiprocentni), na odkaz v textu na obr. 11 (str. 37) se ¢eka az do
strany 41.

Dotazy:

1.) V kapitole 2.4 (Diabetes mellitus) popisujete vyznam glukézovych transportérti GLUT

v B burikach pankreatu, které jsou kli€ové pro sekreci inzulinu. V textu na strané 27
podtrhujete vyznam GLUT-1 transportéru, avdak na obrazku na strané 28 figuruje GLUT-2
transportér. Pfedpokladam, ze tento "drobny rozpor" néjak souvisi s riznym vyznamem
téchto transportért u mysi a u lidi. MGzete detailnéji vysvétlit?

2.) V kapitole 2.7 (Prutokova cytometrie, FC) rozliSujete dva typy metody podle usporadani
(pouzitych protilatek), tedy na pfimou a nepfimou metodu. Jaka je asi nejvétsi vyhoda
nepfimé metody? Jaky typ pratokové cytometrie byl pouzit ve Vasem experimentu?

3.) V diskusi a v zavéru prace pouzivate formulace typu "Poprvé jsme v této diplomové praci
ukazali, Ze carotuximab blokuje i proteinovou expresi Eng po vystaveni vysokym hladinam
glukdzy, v porovnani s burikami vystavenymi pouze vysokym hladinam glukézy", a tedy, Ze
"carotuximab snizZuje proteinové hladiny Eng po vystaveni vysokym hladinam glukozy".
Vezmeme-li v potaz pfedpokladany mechanismus ucinku carotuximabu (str. 42), neni pak na
misté misto "blokovani exprese proteinu" oznacit efekt TRC 105 spiSe jako "stimulace
odstépovani proteinu"? A pokud by tomu tak bylo, je vibec mozné pak porovnavat vysledky
Vami pouzitych metodik PCR (mRNA) a FC (protein)?

4.) V grafu €. 6 ve vysledkoveé Casti je celkem patrny vyrazny pokles mnoZstvi proteinu na
membranach HAEC po pfidani TRC 105, a to pod vlivem glukézy, ale i bez néj. NezkouSeli
jste sekundarné méfit také mnozstvi solubilniho (tj. odStépeného) endoglinu v médiich téchto
bunék?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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