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Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kuvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f) Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova Uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavérd: vyborna
i) Splnéni cilt prace: vyborné
J) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna

I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni <]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:
Pfredlozena diplomova prace je experimentalniho charakteru a zabyva se aktualnim tématem
endotelové dysfunkce.

Teoreticka ¢ast je zpracovana detailné a velmi obsahle a to v€etné teoretického
backgroundu pouzitych metod. Velmi pozitivné hodnotim Sifi praktické ¢asti, studentka si
osvojila velké mnozstvi metod (kultivace buné&nych linii, treatment bunék, PCR, pritokovou
cytometrii a ELISA metodu), které v budoucnu jisté zuzitkuje. V zavéru prace studentka
shrnuje dosazené vysledky, které kriticky diskutuje a porovnava s vysledky jinych studii.

V textu se objevuji drobné gramatické chyby a u nékterych citaci je zvolen chybny format,
celkové praci ale povazuji za vyborné zpracovanou a kvalitni.



Dotazy a pfipominky:
1. Z jakého davodu byla pouzivana pouze 5. pasaz bunék?

2. Na strané 62 uvadite, ze pfi pasazovani jste prenaseli 500 ul bunééné suspenze.
Koncentrace bunék nebyla stanovovana?

3. Z jakého duvodu byla zvolena koncetrace monoklonalni protilatky 300 ug/ml a ¢asy
treatmentu u glukosy 3 dny a monoklonalni protilatky 12h?

4. Jak se od sebe lisi metodika extracelularni a intracelularni pritokové cytometrie, kterou

v diskuzi doporucejete pro stanoveni hladin MMP-14? Jakou dal$i metodou by bylo mozné
detekovat hladinu proteinu ve vzorku?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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