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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
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pfipominkami
spliuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka zvladla zvolené téma velmi dobfe. V§ima si vSech dulezitych aspektti zivota a dila
posledni prazského biskupa, jak na poli stavebnim, tak na poli pisemné kultury. Pouzila

k tomu veskerou relevantni literaturu a citovala prameny podle kritickych edic. Vytéeny cil
dovedla k zdarnému konci, biskupa piedstavila jako vyznamnou osobnost cirkevné-kulturniho
zivota prvni poloviny 14. stoleti. Nyni k drobnym vytkam: Pon¢kud nadbyte¢na se mi jevi
pomérné obsahla kapitola o Arnostu z Pardubic, k portrétu biskupa Drazice vlastné nepatii.

Z pravopisu chci upozornit na nespravné uzivani velkych pismen, napt. Lucemburska
dynastie (s. 19), DraZicky hrad (s. 38) atd. Ohledné papezskych d&jin by bylo vhodné
odkazovat na Enciclopedia dei Papi (Roma 2000) a byt pon€kud piesné€jsi (napi. po Bonifaci
VI1I. nenastoupil Klement V., ale Benedikt XI. /s. 18/). Biskupa Tobiase autorka dtsledné
oznacuje spravné predikatem z BeneSova (odkud pochézel), jen jednou bez vysvétleni podle
starsi literatury z Bechyné. To by méla zdivodnit (s. 19). Myln4 je véta, Ze kral ziskal vétsi
moc nad Slechtou po vydani Velkého privilegia ¢eské cirkve v r. 1222 (s. 24). Misty by se
také hodil odkaz na Bohacoviv Topograficky slovnik k cirkevnich déjindm z r. 2001 (napf.
ohledné¢ kostela v Kyjich, s. 25). Sluselo by se také pii zminkach o druhém lyonském a
viennském koncilu odkazat alespoii na piekladovou literaturu o ekumenickych koncilech
(Jedin, Schatz). Ve sttedovéku také v ¢estin€ nepouzivame termin frantiSkani, ale minorité (s.
26). Frantiskani jako nova vétév fadu vznikli az na samém pocatku novovéku (1517).
Vhodné by také bylo doplnit upfesnéni hradu Herstejna (S. 45), na Domazlicku jsou totiz dva.
Zde se jedna o Stary Her$tejn. U Drazického rukopisu by se patfilo zminit, Ze obsahuje jediny
kompletni text Kristianovy legendy (s 47). To vSe jsou, jak fe¢eno, drobnosti. Prace jako
celek je velice zdaftila!




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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