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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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vyhrad
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s drobnymi
pripominkami
spliuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)
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formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

O X X X X
I I I W
I I I W
I I I W

Zpracovani pfiloh




Celkova typograficka uprava =4

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace
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ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




PredloZena bakalatska prace Ludmily Otrubové podle mého nézoru spliuje formalni i
obsahové pozadavky kladené na tento typ prace. Tematicky se soustfedi predevsim na
pohibivani zemtelych v kontextu soucasné spolecnosti a s ohledem na to, jak k tomuto
vyznamnému momentu individuélniho lidského Zivotniho ptib&éhu piistupuji dvé
monoteistické ndbozenské tradice, kiest'anstvi a islam.

Je tfeba predeslat, ze studijni program teologickych nauk v bakaléiském gradu neobsahuje
teologickou antropologii ani teologii svétovych nabozenstvi, které by autorce umoznily jeji
pruzkum prohloubit a zasadit do Sirsiho ramce téchto teologickych specializaci, nicméné i tak
podle mého nazoru autorka prokazuje potiebnou orientaci a dobrou znalost odborné literatury
k tématu, snazi se logicky usoustavnit ziskana data ze sociologickych a religionistickych
prazkumu a vyuzit je ke zpracovani zvolené tematiky v teologickém kontextu.

Zatimco prvni kapitola je orientovana predevsim na soucasny kulturni kontext, ve druhé
kapitole prace se jiz autorka komparativné vénuje tématu smrti v jednotlivych ndbozenskych
tradicich a v jejim zavéru se pokousi o vyhodnoceni rozdilti a pfipadnych shod v naukovych
aspektech jednotlivych tradic v jejich pristupu ke smrti. Za kli¢ovou ¢ast prace lze povazovat
treti kapitolu, ktera se soustiedi na téma pohibivani v islamu a kiest’anstvi. Autorka zde
zdaftile prezentuje zékladni pfedpisy, z nichz vychéazi soucasna pohiebni praxe obou tradic,
vcetné specifik, kterd se tykaji aktualniho stavu pohibivani muslimt v ¢eskych zemich.
Nemén¢ dulezity je i samotny zavér, ve kterém se autorce podatilo vystizn¢ shrnout hlavni
spole¢né rysy 1 rozdilné znaky obou ndbozenskych ptistupii k tomu, jak vyjadfit tctu k
zemielym.

Praci doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim vyborng.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Pokud bychom se vrétili k vysledktim sociologickych prizkumi prvni kapitoly, ¢im by podle
vas mohly obé naboZenské tradice piispét ke kultivaci zdravého vztahu ke smrti a k umirani v
evropském kulturnim prostoru?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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