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Studentka si vytkla za Ukol sledovat barokni kult quattuor virgines capitales, a to ptredevsim na zékladé
srovnani tfi Ceskych legendistickych text( ze 17. stoleti. Autorem dvou z nich je Jifi Plachy-Ferus (Obora
panenskd, 1634 a Zahrada panenskd, 1630), treti s latinskym nazvem Vitae sanctorum je anonymni
preklad starsich textd z roku 1696. K detailnimu rozboru jednotlivych legend o sv. Kateting, Barbore,
Markété a Doroté se pfripojuje také porovndani se staroCeskym pasionalem ze 14. stoleti. Vtomto
ohledu postupovala autorka srozumitelné a smysluplné a v tom také tkvi zaklad a hlavni pfinos jeji
prace.

K ostatnim kapitoldm mam ovsem zdsadni metodické vyhrady. Na prvnim misté je to Spatna
prace s prameny. Alena Kraémarova bézné cituje z druhé ruky, aniz by se vlibec snaZila nalézt pavodni
pramen (napf. s. 42 a 43). Do bakalarské prace také nepatti dlouhé citace ze sekundarni literatury (s.
22, 80-81). Viibec citovani, resp. poznamkovy aparat ¢ini autorce znac¢né potize, napf. k dilu Venduly
Zajickové chybi odkaz (s. 16), Soleiman pour Hashemi je uvedena pod ¢arou jako Hordkova (s. 16 a 87),
Martin SvatoS nema Zzadny odkaz (s. 16), stejné tak Vit VInas na nasledujici strance. Je zminén rukopis
BSB Clm 3514 jako nestarsi dochovany, ale uz neni uvedeno, ze kdy tedy pochazi (s. 17). Historické ci
quasihistorické udaje o mucednicich postradaji vysvétleni, napf. sv. Katefina pry dle legend zila 289-
307 (s. 23), odkud to autorka vi? Vyskrtnuti panen z fimského kalendare v r. 1969 je jisté zajimava
poznamka, ale opét v bakala¥ské praci neni adny relevantni odkaz (s. 23 a 37). Ze by zrovna Vlastimil
Vondruska mél byt hlavnim informatorem o preneseni téla sv. Katetina na Sinaj (s. 23), také pochybuiji.
Olomoucky kalendar zroku 1137 je ve skutecnosti olomoucky kolektar ¢i postaru olomoucké
horologium, datované Bystfickym do roku 1142 (s. 24, pozn. 109); kostel sv. Katefiny na Tetiné
z pocatku 13. stoleti, uvadény zde mezi prvnimi v Cechach (ibidem), byl ve skute¢nosti az do konce 17.
stoleti zasvécen sv. Ludmile (byt se Katefina jako spolupatronka objevuje ve 14. stoleti). Pro oznadeni
Svatého stolce nepouzivame pred rokem 1929 (lateranské smlouvy) termin Vatikan (s. 25). Latinské
terminy conversio a passio se v Ceském textu nesklonuji (s. 28). Schazi také vysvétleni, co je to
Stockholmska legenda o sv. Kateriné (s. 28, pozn. 149). Nékteré véty jsou nesrozumitelné, resp.
nelogické, napf. Soucasné pochybnosti o jeji (Barborin€) redlné existenci vsak nebyly zdbranou pro
rozsireni jejiho kultu a obrovskou popularitu, které tato svétice dosdhla v pozdnim stfedovéku a raném
novovéku. (s. 36). Udaj o viekarském kostele sv. Barbory je potfeba podloZit odkazem na odbornou
literaturu, nikoli jen na internetovy turisticky portdl o hradech (s. 42-43)! V takovémto vyctu by bylo
mozno pokracovat jesté dlouho a bylo by to Unavné.

Nedostatk( je tedy mnoho, zejména metodického charakteru. Nicméné analyza tti baroknich
textl je v poradku, takZe praci lze obhajit. Navrhuji hodnoceni do b e.
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