Smrt a pobbivani na pomezi tisicileti
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Posudek bakataké prace

Autorka si vytkla za cil hledat svou bak@léou praci odpayd’ na otazku, jaké postoje ke
smrti a polebnim obadim zaujima v Praze sdasna mladSi #dni generace.¢zistm

prace ndla proto byt sedmé kapitol&wovana rozhovdim se Sesti respondenty darsgavé
kategorie. Tj. necelych deset stran textu (s. 40stiénutych na pouhych ¥ddcich (s. 49-
50)! Predchozichiicet pt stran mélo tvorit pouze Gvod, metodicky ramec a SirSi zakotveni
tématu. Vysledky celého studia autorka shrnujewérzéna necelych dvou stranach (s. 50-
51)! Jiz tato jednoducha statistika naie, Ze pedloZzena bakataka prace neni prosta
problémi.

Za nejmén zavazna povaZzuji drobné pochybeni, nejasnostiydyoriutorka nap. v textu
nekolikrat opakuje (s. 9, s. 36), Ze dkbvy terénni vyzkum na prazskyctbitovech
provadla ve dnech 10.-17. dubna, néegiiuje vSak, kterého roku. Rozbor pouzité literatury
zahajuje vytem wdnich obot, které se sledovanym tématem zabyvaji, neuvadi vsa
etnologii (s. 14). Nas. 17 v téZe kapitole vSdgxandru Navratilovou, jednu

z nejvyznampyjSich domacich badatelek, charakterizuje jako efital (s. 17). Lzeifpustit,

Ze publikace #nujici se upra¥ hrobi mizeme charakterizovat jako specifickou literaturu
zahradnickou. Za naprosty nonsens vSak povaZigeeai této literatury do SirSi kategorie
praci z oblasti biologie (s. 14). V rdmci kapit@lyautorka neidkledr ¢isluje podkapitoly (po
7.2 nasleduji dvpodkapitoly ozn&ené 7.4 — s. 46 a 47)cRoliv v textu autorka rozliSuje
literaturu a prameny, v z&ecném soupisu tak &i a na zasr seznamu pouzité literatury
uvadi zakon 256/2001 o pi@bnictvi (s. 53), tj. pramen. V seznamu otazek guadhych
responderitm uvadi pod. 21 a 24 stejnou otazku (s. 55). Z&énych Sest stran obrazovych
priloh (s. 57-62) nenfislovano a v textu chybi k jednotlivym obr&nk odkazy. Obrazové
piilohy tak postradaji podstatngést svého mozného vyznamu.

Podstatt zavazwjSi jsou nedostatky ve formulaci vlastniho textuldgg ve struktie

kapitoly 4. (Polkebni ritudly), ktera by sa tvarit SirSi ramec vlastniho terénniho vyzkumu a
rozhovoi s respondenty (s. 22n). Autorka nepravidatida poznatky z odborné literatury a
prameri s vlastnimi Gvahami a pdehy z terénu, aniz byiS dbala na logické propojeni
jednotlivychcasti texti. Nékdy dosahuje neckéi¢ az grotesknihodinku, jako nap. kdyz
podkapitolu 4.1. Codat po smrti blizkéha@lovéka? (s. 23n) zahajuje lélskou definici

smirti, z niz pechazi k charakteristice prazskych fafinich Ustav a korti konstatovanim, ze
kazdy, kdo vypravuje pdab ma narok na socialni davku ve vysi 500@;,- ®bdobw I1ze
hodnotit i strukturu textu v kapitole 7, zvlagtodkapitoly 7.2. a obou podkapitol 7.4&nito
¢astem textu by prosjo disledné uplatovani tradini struktury odborného textu. Tj. Gvod
tvoreny pehledem osud publikovanych naker poznat — sta’ tvorena vysledky viastniho
studia — a nakonec vlastni@ishrnuti.

NejzavazijSim nedostatkem bakdtkeé prace M. Ebaloveé je vSak zjevnneujasina
celkova koncepce prace. Autorka v Uvodu deklarnghe studovat vztah séasné mladsi
stredni generace na zaktazhovofi z respondenty. Zamyslen&iSt prace vSak tvio
pouhouétvrtinu textu, shrnutou na z&vnékolika povrchnimi konstatovanimi bez sebemensi
snahy o vlastni hodnoceni, natoz interpretaciézji&th poznati. Srovnani vlastnich
poznatki s odbornou literaturou (podkapitoly 7.2.-7.4.yfetné povrchni a neisledné.
Paradoxn podstats propracova§Si je ¢ast ¥novana vyzkumu vzorku prazskyctbhovi
(kapitoly 5 a 6), ktera #ha byt pouze satasti tvodu k vlastnimu vyzkumu. Za 2n&
problematicky povazuji rowz Uvod do tématu studiu obsazeny v kapitdleté. Pod nazvem
pohrebni ritualy se skryvaji podkapitoly 4.1. Célat po umrti blizkéhglovéka? (pokus o
charakteristiku podnik pohebni sluzby v Praze); 4.2.ih polrebniho obadu v Praze



(vladni naizeni tykajici se pabu jakozZto pekazky v praci; stitny prehled technickych a
statistickych dat o dladnich sinich a pbéhu potibt; informace o ekologickych rakvich;
moznosti ukladani zpopeinych ostatk); 4.3. Nové moznosti pébu (stréné informace o
netradénich formach poitoa v zahranii); 4.4. Truchleni (pokus ofghled nazar na
bezprostedni reakci pazstalych na amrti blizké osoby podle antropologiliiegatury).

Takto pojata fedstava obsahu pojmu gebni ritualy je zcela nedostabd, zmatena a jako
vychodisko pro hlubSi poznani problému v podstepouZzitelna.

Neujasgnou koncepci bakaiské prace autorka bohuzel potvrdila platnost znéanngni, Zze
mére byvacasto vice. Rkladné vyhodnoceni pouze jednoho tématu iinamvedenych
rozhovon, dikladny terénni vyzkum prazskychhitovi nebo i dikladné hodnoceni pbéhu
pohibu v prazskych otadnich sinich) by bylo mnohem uZiejSi, nez zmatené&kani mezi
mnoha di¢imi nameéty. Lze jen litovat, Zeip promySleni koncepce bakaské prace se
autorce nestala vzorem rfappakovas citovana prace M. Heanského, kteryikladnym
studiem tzv. doméacich offéku vyznam prispel k poznani sotasného vztahdlovéka ke
smrti. Velmi inspirativni je rov¢ studie vedouci prace O. NeSporové o pomnicich na
mistech tragickych dopravnich nehod.

Zawrem lze shrnout, Ze autorka svou praci ngeéhtpotvrdila Gvodni hypotézu (s. 5), Ze
smrt neni pro saiasnou spoknost tabu. Pouze nevime, jak o ni higivo

| pres veSkeré vySe uvedené vytky vSak neupiramilibatbvé snahu o zpracovani tématu,
jistou znalost odborné literatury a metod terémate a nepochyléni znainé badatelske usili
zvlasSe pri praci v terénu a navrhuji proto praci k obha@bhodnoceni gdem 20 kredii, tj.
znamkou tti.

V Praze 1. za 2007 doc. PhDr. Vaclav Matousek, CSc.



