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ZvySeny naist ozbrojenych konflikt s (Easti nestatnich akiérv raiznych forméach
v posledni dob odkryl fadu moznych ,mezer" pravni Upravy. Na povrch taklygulatada
otazek tykajicich se zejména jejich pravniho stgtagisobu vedeni ozbrojeného konfliktu,
dodrZzovani pravidel ozbrojeného konfliktu, a s tii@le pak souvisejici otdzky zavaznosti
danych pravidel a otazky jejich odgalnosti za fipadna poruseni mezinarodniho prava.
Toto vSe komplexnim Zigobem zarove souvisi i s otazkami dostéteosti samotného
pravnino ramce, ve kterém nestatni #ktpiasobi. Tedy =zalezZitosti souvisejici jak
s mezinarodnim humanitarnim pravem a mezinarodnéavem lidskych prav, ale nasledins
mezinarodnim pravem trestnim.

Predkladana prace se tak z#mje na pravni rozbor gsobeni nestatnich aktér
v situaci ozbrojeného konfliktu. Jelikoz igvazujici typ ozbrojeného konfliktu dnes
piedstavuji vnitrostatni ozbrojené konflikty, tedynkigkty, ve kterych dochazi k interakci
vladnich ozbrojenych sil préw nestatnimi aktéry, anebo dokonce k interakcii m&lika
skupinami nestatnich akténavzajem, prace se z#tuje na rozbor jejich pravnihaipobeni
praw v tomto typu konfliktu.

Prace je rodergna do sedméasti, fficemz prvni d¥ ¢asti, stejg tak jako zaerecna
¢ast, pini funkci teoretického Gvodu do problemafiggomeénu nestatnich akiiéa pravniho
prostedi, ve kterémisobi, a nastinu jejich regulace. Konkrétni prawabor jejich fisobeni
v ozbrojenych konfliktech, tj. vlastni analytickast prace je obsazena ve zbyvajiciitech
castech.

Prvni ¢ast se wnuje rozboru samotného pojmu nestatnich éktér dale jejich
piipadné diferenciaci z hlediska nestatnich dktétastnicich se ozbrojenych konflikt
Duvodem je, Ze se nejen obsaboale i terminologicky jedna o velmi Sirokou Sk&lubjekf,
jejichz jedinou spoknou charakteristikou je v podstdb, Ze nefedstavuji subjekt spojeny

s vykonem statni moci. Vzhledem k tomu, Ze mezithdirdnumanitarni pravo operuje pouze



s terminologii v 8m obsaZenou, bude d@ni jednotného statusu u takznorodné skupiny,
jakou nestatni akitépiredstavuji, pedstavovat skuteou vyzvu.

Jelikoz msobeni nestatnich aktérje analyzovano ve stle pravni Gpravy
mezinarodniho humanitarniho prava regulujicihorestétni ozbrojeny konflikt, zaghi se
druhac¢ast prace na rozbor pravnich ét, které je vtomto typu ozbrojeného konfliktu
nezbytné aplikovat. Tedy zejména na pravni Upr@alesného¢lanku 3 Zenevskych tmluv,
Druhého dodatkového protokolu k Zenevskym Umluvamoke 1949 o ochran obsti
ozbrojenych konflikkhi nemajicich mezinarodni charakter, a dale soubonrem
mezinarodniho prava obgjového. Vzhledem ke skut@osti, Ze Mezinarodni soudnitvpro
situace ozbrojeného konfliktu judikoval nezbytnkemplementarni aplikace mezinarodniho
prava lidskych pravii mezindrodnimu humanitarnimu pravu, a Ze tentodtteyl nasledé
podpden a rozvinut judikaturou Evropského soudu prokiédprava, je fednmetem analyzy
i pravni rozbor z hlediska tohoto, jinak samostatd&tvi mezinarodniho prava igného.

Vzhledem I¢astému nedodrzovani pravidel platnych v situaci trestatniho
ozbrojeného konfliktu, kdy zejména nestatni straeklaruje, Ze danymi normami neni
vazana, je hypotézou této prace ukazat, Ze jakkaoliowasny reguléni ramec vSeobe¢n
zpochyliovany, jeho obsah skui® objektivré zavazuje ob (vSechny) strany ozbrojeného
konfliktu (viz treti ¢ast prace). Proto i z&ke¢nou otazkou této prace, je, jakymuspbem
nestatni stranu v konfliktu motivovat k plnému regpvani a dodrZovani stanovenych
pravidel.

Jelikoz se tedyeti cast prace pokusi prokazat, Ze nestatni stranafliktarje vazana
platnymi normami vedeni ozbrojeného konfliktd,s ji to libi nebo ne, zati secétvrta cast
prace na podrobny rozbor pravnich instrumentgulujicich vedeni vnitrostatniho
ozbrojeného konfliktu. Tedy za prvé, spsiéhoclanku 3 Zenevskych imluvigdstavujiciho
skute&né to nejzakladgsi humanitarni minimum v ramci vedenéchto ozbrojenych
konflikta, a dale pak na pravni Upravu obsaZenou v Druhédmatkovém protokolu
k Zenevskym Umluvam zroku 1949 o ochraabsti ozbrojenych konfliki nemajicich
mezinarodni charakter (DPII). Jako komplikovandat& v praxi jevi skuténost, Ze i kdyz
DPII obsahuje komplexisi a rozsahlejSi pravni Upravu vedeni vnitrostitrozbrojenych
konflikta, diky vysokym narokm pro spu&ni jeho aplikace &Sina vnitrostatnich
ozbrojenych konfliki neni touto pravni Upravou regulovana.

Patacast prace se zaffi na status fislusniki nestatni strany v konfliktu. BohuZzel
vSak zjevnha neexistence statusu kombata&ntgkéhokoli obdobného statusu, idtad

ve formg bojovnika, a stim souvisejici obdobna pravni vgraasledi v piipad jeho



zadrZeni (zajeti), v praxi zejména pro nestatainsiiv konfliktu zfisobuje zjevnou nerovnost
v postaveni. Vysledkem totiz je, z& @fisluSnici nestatni strany v ozbrojeném konfliktu
jednaji pl v souladu s pravidly vedeni ozbrojenych konflikhebo nikoli, vzdy je statni
strana v konfliktu v fipac zadrzeni mize povaZzovat za pachatele trestmiosti.

Sest&ast prace se zaffi na problematiku odp@dnosti, a to jak fmé odpo¥dnosti
nestatnich aktérjako celku, tak fipadnych forem jejich népmé odpo¥dnosti speivajici ve
vyvolani odpo¥dnosti individuéini (velitelské) a odp&dnosti statu. Tat@ast se zawfi
nejen na fipadné dvody vzniku odpowdnosti podle mezinarodniho humanitarniho prava,
mezinarodniho prava lidskych prav, ale sohledem edstenci prvniho stalého
mezinarodniho trestniho soudu se také pokusi oindastkonkrétnich nasledk jejich
odpowdnosti z hlediska mezinarodniho prava trestniho.

Ucelem sedméasti této prace je objasnit problematiku regulatsopeni nestatnich
akténfi. JelikoZ se v tomto ohledufstava gkolik raznych princifi, mezinarodni spotenstvi
zatim k této otazce nezaujalo jednotny§sfup. S ohledem na ochranuétibozbrojenych
jednani s mezinarodnim pravem. Na druhou strank gafasna pravni Gprava vedeni
vnitrostatnich ozbrojenych konflikt zistala kdesi ,na pomezi“ mezi pravnim systémem
vnitrostatniho a pravnim systémem mezinarodnihegpr&téle totiz plati, Ze mezinarodni
pravo je vytvéeno a uplatovano staty, a tudiz jeho pravidla mohou (musi) byt
implementovana pouze staty.

Z vySe uvedeného je zjevné, Ze existence nedtaskieni v ozbrojenych konfliktech
piedstavuje pro mezinarodni spi#estvi zné&nou vyzvu. Jejich fsobeni totiz vytvé fadu
dotazi ohledré dostaténosti sodasného pravniho ramceield vice jak stopadesati lety staty
mezi sebou zagaly vytvéet zavazné pravni normy, které by celdsvé regulovaly vedeni
mezinarodniho ozbrojeného konfliktu. Dnes tak f@atavidla gedstavuji velmi Siroky soubor
prav a zavazk V roce 1949 a poté vroce 1977 doSlo na mezimaradovni kéast&né
pravni Upra¥ vedeni vnitrostatnich ozbrojenych konfiikt tj. konflikta do té doby
povazovanych za vnitrostatni zalezitost kazdéhiw sfelikoz se vSak v porovnani s Upravou
vedeni mezinarodnich konflikjedna o velmi skromnou pravni Upravu, je otazkailg [¥i
prevazujici tendenci vedeni vnitrostatnich obzrojényonfliktt (a pisobeni nestatnich
akténf), véetnd stoupajici tendence civilnich &h je tato zjevna disparita v této podob

udrzitelna.



